Bragnmupy Anronosuay Asi6o 80 et (30 arrpesra 2011 1.)

TIpe/IIIIecTByeT COCTOSHIE, ITPU KOTOPOM KaXkzjas MopdeMa ob/1a/laeT «perucTpoBEIM TOHOM». CoueTaHMs Pa3HBIX
Mopcl)eM AalOT «aKLI€HTHBbIE KPVBBIE», a CaMI IIOCTEII€HHO TePsII0OT CBOM TOH, KOTOpLII?I B MITOTE ITPOSIBJISIETCS JIUIID
KakK abCTPaKTHBIN NPU3HAK, T.H. «BaJeHTHOCTh». CrcTeMa DBONIOLMOHMUPYET Jajbllle K 6oJiee IPOJBUHYTHIM CO-
CTOSIHMSIM, ITPU KOTOPBIX yJlapeHne CTaHOBUTCs Bé 6oJiee U HoJlee «KaTeropuaibHBIM», T.€. OIpele/IIeTcs yXe He
aKIIeHTOIOTMIECKUMY, @ MHEIMU (paKTOpaMIL.

TakuM 06pa3oM, MOXKHO CKa3aTh, YTO CPaBHUTEIbHOE M3ydeHNe aKLeHTHBIX CUCTeM MCTOPUYEeCKUX S3BIKOB
060raTi/I0 MHI0eBPOIIeCKYIO PeKOHCTPYKIIUIO, PaHee IIpeTeH/I0BABIIYIO UL Ha «CeTMEHTHBI» ypOBeHb IIpa-
¢$opM, HOBEIM — «CyTIPaCerMEeHTHEIM» — aCTIeKTOM, KOTOPEIN MH/I0eBPOIIeVICTE paHee He paccMaTpuBai (Kpome
«O4eBUZHBIX» C/IyuaeB BpoJie CTyIleHell yepeoBaHIsl KOPH: U T.11.)

TpuymddanbHoe 11ecTBMe CpaBHUTENILHON aKI[eHTOJIOIUM Hayaloch ¢ psja 6/ecTsaImmx oTKpeTuii B. A. 4160 u
IIPOJIOJIXKAETCS CeTOJHsA IIPM yJacTUM €r0 MHOTOYMC/IeHHBIX YYeHUKOB U CIIOJBVOKHUKOB, 3aHMMAIOLIUXCS HeMa-
JIBIM 4VICJIOM S3BIKOBBIX prHH C IIeJBIO O60raH_[eHI/I}I Hammx Hpe,[[CTaBJIeHI/H?I O reHeTMYeCKOM U TUITIOJIOTMYEeCKOM
acIieKTax aKIIeHTOJIOTMIeCKON DBOJIIOLUNA S3bIKa.

Apyras 061acTh 3HaHNS, Ub€ BhKMBaHUE OBLIO OB II0J] BOIIPOCOM, ec/in Obl He ycuans Bragumupa AHTOHOBU-
ya, — 9TO HOCTpaTHyeckoe A3piko3HaHme. B. M. Vmma-CeuTory, oTer; cospeMeHHOI HOCTpaTUKM, IIpoJesiasl TpaH-
JUO3HYIO paboTy 1O cOOPY JaHHBIX U3 COTeH SA3LIKOB I CO3/JaHMs HOCTPATUIeCKOI PeKOHCTPYKIIUI U CIOBapsl.
ITocie Tparmueckoit konunHsl Vmmma-Ceurteiga B 1966 ., TIoMeInasIell eMy 3aBepIINTDL JeJO CBOEN >KU3HIU,
B. A. 5160 B35 Ha cebs1 TPYAHEINIIYIO 3aJady OCYIIeCTBUTh BeIVKUII 3aMBbIcesI Jpyra. Pe3yIpTaT — BEIXOJ, B CBET
(8 1971, 1976 1 1984 1T.) Tp€X TOMOB CI0Baps 1oJ pejakiueii B. A. Ap160'!, KOTOPEIN CyII[eCTBeHHO JopaboTal 1
pacuupna Matepuan u Teopuio Vamnma-Csuterua. biarogaps sToMy 00CTOSTeIbCTBY HOCTpATUIeCKOe S3bIKO3Ha-
HUe CTaJIo TIJIOJJOTBOPHOI M CTPOTOIi OTPAC/IbIO, 00beIMHUBIIIeI HeMaJIo CIelalCTOB MIPOBOTo MaciITaba.?

Kosmmuectso 3aMBIC/IOB, KOTOPBIE yCIesa OCyIIecTBUTh B. A. p160 Ha NpPOTAKEHMM CBOEro Hay4HOTO IIyTH —
BechbMa BHyIIUTe bHO. He MeHee BHymmMTe1bHa X IIMPOTA, A1 OOJLIIMHCTBA «OOBIYHBIX JMHIBICTOB» HEBOOOPa-
sumas. Ho BiraguMup AHTOHOBUY 1 He JyMaeT OCTaHaB/IMBaThCsI Ha JocturHyToM. Ha Bompoc, 3afaHHbIll eMy Ha
JTHe POK/EeHI: «A 4TO ObI BRI caMu cebe moskesanan?», UIMEHMHHUK OTBeTII: «JKesaio cebe HaKOHeI] HadyaTh aK-
LIeHTOJIOTMYECKYIO PeKOHCTPYKIIMIO HOCTpaTU4Ieckoro». A morom gobasmn: «KoHeuHO, crepsa 3aKOHUMB MHJOA-
PpuUitcKyI0.» 3HaUMT, HaM, YUeHMKaM U IToYuTaTe/IAM TajlaHTa Biragumupa AHTOHOBMYA, HEUETO BOJHOBATLCA: TPU-
yMdasbHOe IecTBIe ITPO/0IKAeTCA.

C guém poxgenns, Bragumup Anronosny!

M. Ocaomt u pedaxuus XypHara

A Toccasion du 80%¢ anniversaire de Vladimir Antonovitch Dybo
(30 avril 2011)

Trois conférences linguistiques ont déja eu lieu cette année a Moscou en I’honneur de I’anniversaire du Prof. Dybo,
anniversaire qui, outre sa signification chronologique — puisqu’il marque plus d’un demi-siecle d’activité scienti-
fique brillante du grand linguiste, — présente une excellente occasion d’évaluer ’ampleur extraordinaire de ses in-
téréts scientifiques. Les collegues et les éleves de Vladimir Antonovitch ont, dans leurs exposés, touché a une
grande variété de sujets, tels que I’accentologie balto-slave, indoeuropéenne et ouralique, la glottochronologie, la
turcologie et la caucasologie comparées, aussi bien que d’autres domaines qui intéressent le Prof. Dybo et dans la
plupart desquels s’est manifesté son génie de comparatiste. Les exposés offerts au cours de ces conférences jubi-
laires ont encore une fois démontré le réle du Prof. Dybo dans ces domaines, qui n’auraient stirement pas atteint
leur niveau actuel sans sa participation active et déterminante.

1 MAANY-CBUTHY B. M. Onvim cpasenus Hocmpamuueckux asvikos: Cpasnumervtoiii crosapo. B 3 TT. / Tlog pex. B. A. AbBO. M.: Hay-
Ka, 1971, 1976, 1984.
12 Takux KakK, Halipumep, KpymHenmuit pycckuii assikoses C. A. CTapocTuH, TOXe, YBE, CKOPOIIOCTVKHO cKoHdasmmiics (8 2005 r.).
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Ainsi, c’est au Prof. Dybo que I’accentologie moderne doit maints de ses réalisations importantes. Retragons
brievement ici les étapes principales du chemin épineux traversé par cette discipline, qui a connu depuis quelques
décennies un essor sans précédent. La nouvelle ere de I'accentologie slave vint avec la publication en 1957 par
Chr. Stang de son ceuvre révolutionnaire « Slavonic Accentuation »', qui rompit avec les illusions de « I’accento-
logie classique » du début du XXeme siécle, quand celle-ci se trouvait déja, paraissait-il, dans une voie sans issue.
La nouvelle approche était largement paradigmatique, dans le sens qu’elle permit d’envisager de fagon sys-
témique et intégrale les données qui auparavant ne semblaient que chaotiques et peu motivées. Entre autres, Stang
prouva l'identité génétique du paradigme accentuel mobile slave (p.a. c) avec celui du lituanien (p.a. 3), niant en
méme temps la validité de la loi dite de Fortounatov, qui constituait la pierre angulaire de la théorie de
« Paccentologie classique ».

D’aprés Stang, le slave a toujours possédé trois paradigmes accentuels (g, b, c) remontant a I'’époque indoeu-
ropéenne, et c’est précisément la que gisait le point faible de sa reconstruction. S’étant immédiatement rendu
compte de 'importance fondamentale de 'ouvrage de Stang, mais aussi des défauts de sa conception, V. A. Dybo
commenga un grand travail théorique qui devait, selon son dessein initial, mener au rétablissement de la loi de
Fortounatov en slave. Pourtant, il a assez vite discerné dans le systéme certaines régularités dont découlaient de
tres importantes conclusions. A savoir, les paradigmes accentuels a et b semblaient se trouver dans une distribu-
tion complémentaire en fonction du type de racine, ce qui, de fagon inattendue, réduisait le répertoire de types ac-
centuels balto-slaves primitifs a deux paradigmes uniques: immobile et mobile2. Cette découverte trouva son ap-
plication dans I’analyse des données celto-italiques conduite par V. A. Dybo en 1961°, qui prouva que ces deux
paradigmes ont existé ailleurs dans les langues indoeuropéennes.

C’est ainsi qu’est née la nouvelle théorie de I’accentuation indoeuropéenne. Le trait principal qui la différenciait
de toutes les théories accentologiques précédentes était 'applicabilité du méme principe morphonologique au sys-
teme dans sa totalité (C’est-a-dire a toutes les parties du discours), de telle maniére que le matériau formé par un
ensemble extrémement varié de faits individuels obéissait a un petit nombre de regles trés simples : toutes les for-
mes des mots de la langue primitive pouvaient désormais étre considérées comme une chaine de morphémes a
propriétés accentuelles (« valences ») de I'un des deux types possibles, ce qui déterminait, de fagon exhaustive, le
comportement de leur accent. Cela a permit a V. A. Dybo d’entamer, pour la premiere fois dans I’histoire de la lin-
guistique, la reconstruction d’un systéme accentuel entier d’une protolangue (du protoslave).

Les grandes lignes du systeme accentuel slave et balto-slave ayant été tracées, tout ’ensemble des données dis-
ponibles — en particulier, le systéme verbal — a été soumis a une analyse minutieuse afin d’arriver a une classifi-
cation détaillée des formes attestées et d’en restituer I’évolution. Au début des années 70, V. A. Dybo avait déja
publié un grand nombre d’articles isolés qui donnaient, dans leur ensemble, un tableau assez complet du systeme
accentuel protoslave# Pourtant, un ouvrage intégral tardait encore a paraitre pour des raisons « extra-
linguistiques ». Finalement, en 1981 V. A. Dybo réussit a publier sa « CiraBsiHCKas akieHTOI0rIMA »5, un livre fon-
damental qui sert encore aujourd’hui de point de repére pour la plupart des accentologues®.

1 STANG, Christian. Slavonic accentuation. Oslo, 1957.

2 A I’époque, on identifiait le type mobile avec I’oxitonése gréco-aryenne, c’est-a-dire ’accent sur la terminaison, a la difference de la
baritonese qui correspondait a 'accent sur la racine (le type immobile). La reconstruction du systeme balto-slave, basée sur cette décou-
verte de V. A. Dybo, a été concrétisée en 1963 par son ami et collaborateur V. M. Illitch-Svitytch dans I’ceuvre fondamentale « Imennaya
akcentuaciya v baltiiskom i slavyanskom ». La loi qui définit I’origine du p.a. b est, dés lors, connue sous le nom de «la loi de Dybo —
Illitch-Svitytch »

3 Sokraschenie dolgot v kel’to-italiiskikh yazykakh i ego znachenie dlya balto-slavyanskoi i indoevropeiskoi akcentologii // Voprosy
slavyanskogo yazykoznaniya. M., 1961. Vyp. 5.

4 Les articles principaux a consulter : Udarenie slavyanskogo glagola i formy staroslavyanskogo aorista // Kratkie soobscheniya Instituta
slavyanovedeniya AN SSSR. M., 1961. Ne 30 ; O rekonstrukcii udareniya v praslavyanskom glagole // Voprosy slavyanskogo yazykoznaniya.
M., 1962. Vyp. 6 ; Fragment praslavyanskoi akcentnoi sistemy (Formy-enclinomena v aoriste i-glagolov) // Sovetskoe slavyanovedenie. M.,
1968. No 6 ; Zakon Vasil’eva-Dolobko i akcentuaciya form glagola v drevnerusskom i srednebolgarskom // Voprosy yazykoznaniya. M.,
1971. Ne 2 ; O frazovykh modifikaciyakh udareniya v praslavyanskom // Sovetskoe slavyanovedenie. M., 1971. Ne 6. — et bien d’autres.

5 Slavyanskaya akcentologiya: Opyt rekonstrukcii sistemy akcentnykh paradigm v praslavyanskom. M., 1981.

¢ Quelques livres importants ont été entre-temps publiés par d’autres auteurs. On doit mentionner ici deux ouvrages tres différents:
KORTLANDT, Frederik. Slavic Accentuation. Lisse, 1975 et GARDE, Paul. Histoire de ’accentuation slave. Paris, 1976, dont le second présente
une reconstruction basée principalement sur les travaux de Dybo (ce qui, grace a la clarté théorique de I'exposé, en fait une excellente
introduction a la problématique), tandis que le premier part de principes tres différents, tout en tenant compte, lui aussi, de la recon-
struction de Dybo (la loi de Dybo — Illitch-Svitytch, par exemple, y joue un rdle essentiel).
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Parallelement a la reconstruction de I'accent protoslave, V. A. Dybo et ces éleves étudiaient I'accent balte?,
étroitement lié a celui-la, aussi bien que la relation du balto-slave a 'indoeuropéen® en ce qui concerne I’accent. Il
s’est trouvé que le systeme baltoslave peut étre envisagé presque comme une réalité accentologique, avec une pré-
cision qui n’est que désirée pour bien des langues vivantes. Les types accentuels propres au morpheme baltoslave
(qui sont au moins au nombre de deux) formant les paradigmes accentuels (mobile et immobile) du nom et du
verbe, les lois de la dérivation morphonologique, le comportement de I’accent dans le syntagme — toutes ces par-
ticularités ont permis de faire certaines généralisations qui ont mené a la découverte d’une nouvelle variété typo-
logique de systemes accentuels complétement inconnue jusqu’alors — les systémes accentuels paradigmatiques mor-
phonologisés. D’autres systémes de ce type sur divers stades d’évolution ont été décrits et analysés®, d’ou
I’ « hypothese tonologique » de leur genese °. Selon cette hypothese, les systemes de ce type proviennent d’un état
caractérisé par un « ton de registre » lexical propre a tous les morphémes. Ceux-ci se combinent pour former des
« courbes accentuelles » en perdant éventuellement leur propre ton qui alors ne se manifeste qu’en tant que trait
abstrait dit « valence accentuelle ». Le systéme continue a évoluer vers des états plus avancés ou I'accent devient
de plus en plus « catégoriel », C’est-a-dire déterminé par des facteurs non-accentologiques.

On peut donc dire que la reconstruction de I'indo-européen, qui ne prétendait qu’au niveau « segmental » des
protoformes, s’est enrichie, grace a ’étude comparée des systemes accentuels des langues attestées, d’un aspect
« suprasegmental » que les comparatistes n’avaient jamais auparavant abordé (sauf dans les cas les plus
« évidents » comme les degrés d’alternance de la racine, etc.).

La marche triomphale de ’accentologie comparée a commencé avec une série de découvertes brillantes de
V. A. Dybo et se poursuit aujourd’hui avec la participation de ses nombreux éleves et collaborateurs qui étudient
bien des groupes linguistiques pour approfondir notre compréhension des aspects génétiques et typologiques de
I’évolution accentologique de la langue.

Un autre domaine dont la survie aurait été peu probable sans les efforts de Vladimir Antonovitch est la linguis-
tique nostratique. V. M. Illitch-Svitytch, le pere de la linguistique nostratique moderne, entreprit un travail ti-
tanique pour recueillir les données de centaines de langues en vue d’une reconstruction et d’un dictionnaire
nostratiques. Suite a la mort tragique d’Illitch-Svitytch en 1966, qui 'empécha d’achever I'ceuvre de sa vie, ce fut a
V. A. Dybo d’assumer la tache formidable de réaliser le grand dessein de son ami. Le résultat fut la publication (en
1971, 1976 et 1984) des trois tomes du dictionnaire sous la rédaction de V. A. Dybo!! qui a beaucoup développé et
amplifié les données et la théorie de V. M. Illitch-Svitytch. Grace a cela, la linguistique nostratique est devenue un
terrain d’études prolifique et rigoureux qui réunit de nombreux spécialistes a échelle mondiale'.

Depuis le début de sa carriere scientifique, le Prof. Dybo a accompli un nombre trés impressionnant de projets
dont ’'ampleur n’est point concevable a la plupart des « linguistes ordinaires ». Mais le Prof. Dybo ne se repose pas
sur ses acquis. A la question qu’on lui a posée lors de son anniversaire: « Quel veeu feriez-vous pour vous-
méme ? » Vladimir Antonovitch a répondu : « Ce serait de commencer enfin la reconstruction accentologique du
nostratique. » Puis il a ajouté : « Bien-stir apreés avoir fini celle de 'indo-aryen. » Nous, ses éleves et ses admira-
teurs, pouvons donc nous rassurer : la marche triomphale continue.

Joyeux anniversaire, cher Maitre !

M. Oslon et la rédaction de la revue

7 Par exemple: DYBO V. A. K voprosu o sisteme porozhdeniya akcentnykh tipov proizvodnykh imen v prabaltiiskom // Balto-
slavyanskie issledovaniya. 1980. M., 1981. S. 65—89.

8 DYBO V. A. Balto-slavyanskaya akcentnaya sistema s tipologicheskoi tochki zreniya i problema rekonstrukcii indoevropeiskogo ak-
centa. II. Zapadnokavkazskie akcentnye sistemy kak analog balto-slavyanskoi // Balto-slavyanskie issledovaniya 1987. M., 1989. S. 238 —
248. NIKOLAEV S. L. Balto-slavyanskaya akcentuacionnaya sistema i ee indoevropeiskie istoki // Istoricheskaya akcentologiya i sravnitel’no-
istoricheskii metod. M., «Nauka», 1989. S. 46—109.

9 Zapadnokavkazskaya akcentnaya sistema i problema ee proiskhozhdeniya // Konferenciya. Nostraticheskie yazyki i nostraticheskoe ya-
zykoznanie. Tezisy dokladov. M., 1977. Prosodicheskaya sistema tubu (gruppa teda-kanuri) — nachalo transformacii tonal’'noi sistemy v
sistemu paradigmaticheskogo akcenta? // Afrikanskoe istoricheskoe yazykoznanie. Problemy rekonstrukcii. M., 1987.

10 DYBO V. A, NIKOLAYEV S. L., STAROSTIN S. A. A Tonological Hypothesis on the origin of paradigmatic accent systems // Estonian pa-
pers in phonetics. Tallinn, 1978.

1 LLICH-SVITYCH V. M. Opyt sravneniya nostraticheskikh yazykov: Sravnitel’nyi slovar’. V 3 tt. / Pod red. V. A. DYBO. M.: Nauka, 1971,
1976, 1984.

12 Comme, par exemple, le grand linguiste russe S. A. Starostine, mort prématurément, lui aussi, en 2005.
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