AXEL SCHILDT

ZUR HOCHKONJUNKTUR DES
»CHRISTLICHEN ABENDLANDES« IN DER
WESTDEUTSCHEN GESCHICHTSSCHREIBUNG

DaB wohl niemals vorher und nachher in der neueren deutschen Geschichte so
viel vom »Abendland«, hiufig mit der naheren Charakterisierung als »christ-
liches Abendland«, die Rede war, wie nach dem Zweiten Weltkrieg in den
Westzonen' und der friilhen Bundesrepublik, ist mittlerweile von der Zeit-
geschichtsforschung ausfithrlich mit den dafiir zu nennenden Griinden dar-
gestellt worden”. Die vage Assoziationsbreite der recht verschieden bestimm-
baren kulturphilosophischen und politischen Abendland-Begrifflichkeit
aktivierte ein breites Spektrum von diffusen Vorstellungen hochkultureller
Inhalte, bei humanistisch Gebildeten auch der Besinnung auf das Verhiltnis
von Hellas und Hesperien, bis zum Verstindnis des »Abendlandes« als all-
gemeinem Haltepunkt im KrisenbewuBtsein nach nationalistischem Rausch. In
der »Schulddebatte« um die Ursachen fiir das »Dritte Reich« erwies sich die
Anrufung des »Abendlandes« als kongenial geeignet fiir die Vernebelung
konkreter Verantwortlichkeit, ein attraktives Angebot fiir den weltanschau-
lichen Komfort weiter Teile der nationalsozialistisch belasteten Eliten. Die
Abwendung von Gott — spétestens seit der Renaissance —, eine sich steigernde
Sikularisierung in Gestalt von Rationalisierung und Technisierung, habe ein
weltanschauliches Vakuum des Nihilismus geschaffen, in das geféhrliche
Didmonen einbrechen konnten. Mit diesem christlich-konservativen Narrativ,
das nicht nur im Umbkreis der beiden groflen Kirchen formuliert wurde, konnte
die Modeme auf die Anklagebank gesetzt werden und mufite fiir die Gegen-
wart eine christliche renovatio als einziger Ausweg erscheinen. Dabei wurde
immer wieder trostlich bemerkt, dal ein gesunder Kern abendlidndischen
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Denkens auch dem nationalsozialistischen Totalitarismus widerstanden habe,
an dem wieder angekniipft werden konne.

Den Bezirk zerknirschter Suche nach religioser Lauterung — das literarische
Leben und die Geisteswissenschaften von der Altphilologie bis hin zur Roma-
nistik halten zahlreiche Beispiele bereit® — verlieB die Begrifflichkeit des
Abendlandes spitestens mit dem offenen Ausbruch des Kalten Krieges. Aller-
dings war die damit verbundene Politisierung bereits in der Schulddebatte an-
gelegt gewesen. Denn nach der Niederlage des Damonen Hitler war ein zwei-
ter und gefihrlicherer, Stalin, geblieben. Die weltpolitische Lage lieB es
zwingend erscheinen, eine abendlidndische Kampffront gegen den »Bolsche-
wismus« des Ostens zu formen, die — unter dem militirischen Schutzschild
und mit der 6konomischen Unterstiitzung der USA — die westeuropédischen
Volker vereinen sollte. Nicht vom Gegensatz zwischen Stalinismus und De-
mokratie war um 1950 meist die Rede, sondern von der — in abendldndischer
Verantwortung vor Gott gebundenen — Freiheit gegen den kollektivistischen
»Bolschewismus«. Darin erneuerte sich zum einen konservative Hegemonie
nach der Blamage des illusionédren Biindnisses mit dem Nationalsozialismus®;
zum anderen driickte der Bezug auf das »christliche Abendland«, der in der
frilhen Bundesrepublik in kaum einer Regierungserklirung fehlte’, eine zen-
trale realpolitische Einsicht aus. Deutsche Politik konnte nach dem Zweiten
Weltkrieg nur in supranationaler Perspektive erfolgreich betrieben werden,
durch die Einordnung in die westliche Weltwirtschaft und das westliche Mili-
tirbiindnis. Der Betonung abendldndischer Werte kam dabei die Funktion zu,
die dominierende kulturelle Abneigung gegen amerikanische »Seelenlosig-
keit« und westlichen Liberalismus — in Analogie des Verhiltnisses von anti-
kem Griechenland und Rom — zu konzedieren und gleichzeitig die Westoption
gegen den »Bolschewismus« als existentielle politische Notwendigkeit er-
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scheinen zu lassen. DaB der tatsichliche Verlauf der Geschichte, der Ubergang
zu einer westlichen Konsumgesellschaft mit einer liberalen politischen Kultur,
den Zielen der Protagonisten eines »christlichen Abendlandes« keineswegs ent-
sprach, ist bisweilen als Hegelsche »List der Geschichte« bezeichnet worden®,

Einen spezifischen Kern innerhalb der allgemeinen Abendland-Konjunktur
bildeten antipreuBisch orientierte, vor allem in katholischen Regionen ver-
ankerte Kreise, denen neben der bereits erwihnten westeuropdischen Supra-
nationalitit eine innenpolitische Ordnung vorschwebte, die foderale und
stindestaatliche Elemente betonten und Skepsis gegeniiber der im Grund-
gesetz fixierten parlamentarischen Demokratie formulierten. Als utopische
Vision spukte hier mitunter die Wiederherstellung des mittelalterlichen
sacrum imperium herum. Diese abendlindische Bewegung’ sammelte sich um
die Zeitschrift »Neues Abendland« (1946-1958), die Propagandaorganisation
»Abendldndische Aktion« (1950-1952) und die alljahrlichen Treffen der
»Abendlindischen Akademie« in der mittelfrinkischen Bischofsstadt Eichstitt
(1952-1956 und 1961-1965), zu denen sich prominente Mitglieder der
CDU/CSU, der Deutschen Partei, oberste Richter, kirchliche Wiirdentrager
und konservative Intellektuelle mit Sponsoren aus grundbesitzendem Ade! und
Unternehmertum trafen. Die abendldndische Bewegung, obgleich katholisch
grundiert, betonte ihren {iberkonfessionellen Charakter, vor allem einige ex-
trem konservative Lutheraner wurden demonstrativ einbezogen®.

Dariiber hinaus ist zu betonen, daff der Begriff des »Abendlandes« nach
1945 zu einem zentralen konservativen Topos auch im protestantischen Raum
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avancierte. Der vormals konservativ-revolutiondre Ideologe des legendiren
Tat-Kreises, Hans Zehrer, forderte nach 1945 in zahlreichen Leitartikeln des
»Sonntagsblatts«, die Schuld anzuerkennen, den Weg des Abendlandes ver-
lassen zu haben. Erst durch Anerkennung dieser Schuld, so Zehrer, konne sich
wieder das »HerrenbewuBtsein« einer »Elite« bilden’. Als einfluBreicher Vor-
denker muf} der Soziologe Hans Freyer benannt werden, der 1931 noch eine
»Revolution von rechts« propagiert hatte, und nun, 1948, die Konstruktion
eines sich auf seine abendldndischen Wurzeln besinnenden Europas vorstellte,
das sich mit den USA gegen den Bolschewismus wenden miisse. In seinem
volumindsen Werk reflektierte Freyer in dem von ihm bekannten Pathos der
Niichternheit die neuen weltpolitischen Rahmenbedingungen — nach 1945 sei
alles anders geworden, begegnete sich das Abendland auferhaltb Europas nicht
mehr sich selbst, sondern aulereuropéischen Michten —, aber gleichzeitig wird
bei der Lektiire deutlich, wie wenig hinsichtlich der Feindbestimmung ge-
indert werden muBte'.

Gemeinhin wird unterschitzt, wie prisent die Abendland-Begriftlichkeit im
Zweiten Weltkrieg, vor allem nach der Wende von Stalingrad, gewesen war;
Goebbels’ Durchhalte-Rede im Sportpalast vom 18. Februar 1943 und die
Werbung fiir die Waffen-SS unterschieden sich hinsichtlich ihrer anti-
bolschewistischen Terminologie kaum von Verlautbarungen der Kirchenfiihrer
beider Konfessionen sowie von Stellungnahmen namhafter Personlichkeiten
des Widerstands. Eben dieser Umstand trug sicherlich nach 1945 zur Populari-
tat der Begriffswelt bei, auf die man sich von ganz verschiedenen Traditionen
und politischen Positionen kommend beziehen konnte''.

Die Konjunktur der Abendland-Ideologie dauerte etwa ein Jahrzehnt. Als
symbolischer Hohe- und Endpunkt mag der 10. Juli 1955 angesehen werden,
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als 60 000 glaubige katholische und evangelische Christen im Augsburger Ro-
senau-Stadion sich zum Hohepunkt der Jahrtausendfeier der Schlacht auf dem
Lechfeld im Jahre 955 versammelten; die vielbeachtete Hauptrede, es war sein
erster 6ffentlicher Auftritt als BundesauBBenminister, hielt Heinrich von Bren-
tano. Er sah eine »deutliche Parallele« zwischen der Ungarn-Schlacht vor tau-
send Jahren und der aktuellen politischen Lage:

Die Ahnlichkeit ist erschreckend. Damals standen vor den Toren des Abendlandes, vor den
Toren dieser Stadt, in der wir weilen, die heidnischen Nomadenscharen des Ostens; Ver-

derben und Untergang drohten. Jetzt stehen wiederum, nicht sehr viel weiter von dieser Stadt
entfernt, die Massen des Ostens'.

DaB sich die Zeiten geéindert hatten, zeigte sich an Reaktionen in der Offent-
lichkeit, in der solche abendlidndischen Analogien als Gefdhrdung fiir erste
auflenpolitische Entspannungsversuche zunehmend auf kritische Stimmen
stieBen"’. Ein Wandel der politischen Kultur, in die der fanatische Anti-
bolschewismus nicht mehr unangefochten pafite, war Teil der Transformation
der »langen 60er Jahre« (Anselm Doering-Manteuffel).

Semantischer Umbau

Vor dem knapp skizzierten Hintergrund lassen sich die Tendenzen west-
deutscher Geschichtsschreibung unschwer einordnen. Dabei ist allerdings zu-
néchst darauf hinzuweisen, dafl Historiker in der intellektuellen Sinngebung
nach dem Zweiten Weltkrieg keine fithrende Rolle spielten. Im Vordergrund
der Schulddebatte stand die »Revisionsliteratur«'* von Theologen, Philo-
sophen, vereinzelt auch Soziologen und nur wenigen Historikern; fiir die Kon-
struktion abendléndischer Tradition brauchte man diese nicht unbedingt als
Experten, da sie mit ihren Spezialkenntnissen des Geschichtsverlaufs mitunter
eher zur Irritation beitragen mochten. Aber natiirlich liefen auch sie sich die
Chance nicht entgehen, angesichts der historischen Aufladung der Abendland-
Begrifflichkeit ihre Stimme autoritativ zu erheben. Im »Moratorium der Man-
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darine«'® gab es trotz einer letztendlich recht milden Entnazifizierung viele
Stimmen, die, wie etwa Hermann Aubin 1945, in diisterem Ton den »Unter-
gang des Abendlandes« konstatierten'®. Gleichzeitig fungierte das »christliche
Abendland« im Sinne Freyers als »Identititskonstruktion«'’, die zu einer
Integration und der Wiedergewinnung einer Sprecherrolle der Historiker ver-
helfen solite. Flexible Strategien eines »semantischen Umbaus«, in denen
sowohl wissenschaftsdisziplindre wie politische Logiken beachtet wurden,
waren entscheidend fiir das Gelingen dieses Ziels, wie der Literatur-
wissenschaftler Georg Bollenbeck betonte: Im »Zwischenbereich von fach-
lich-wissenschaftlicher und politischer Kommunikation dokumentieren die
semantischen Umbauten den >Platzierungssinn< (Pierre Bourdieu) des aka-
demischen Personals«'®. Aus diesem Grund 1it sich das Thema der Abend-
land-Konjunktur in der Geschichtsschreibung auch nicht im engen Sinne als
Wissenschaftsgeschichte, sondern nur im Zusammenhang von dieser mit einer
weiteren intellectual history und der Entwicklung politischer Kultur ver-
stehen.

Die Dominanz der Abendland-Begrifflichkeit kam den Historikern be-
sonders entgegen, weil sie thnen professionell geldufig war, so dal kaum Um-
formulierungsprobleme bestanden. Es war kein Zufall, da8} in der prominenten
Schrift iiber die »deutsche Katastrophe« von Friedrich Meinecke von der
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»weltbiirgerlichen Kulturgemeinschaft des christlichen Abendlandes« die Re-
de war, »wie sie tatsidchlich bestanden hat und nach unseren heiflesten Wiin-
schen wieder aufbliihen sollte«' — dies war der Riickgriff auf eine selbstver-
standliche begriffliche Grofle des Historismus seit Leopold Ranke, der in der
Einleitung seiner »Deutschen Geschichte im Zeitalter der Reformation«
(1839) die »Gefahr des Abendlandes« durch die doppelte Bedrohung von is-
lamischer und heidnischer Seite ausgemalt hatte.

Die Historiker hatten in der erwihnten politisch-propagandistischen Abend-
land-Konjunktur des Zweiten Weltkriegs einen festen Platz eingenommen. Die
Rede Aubins zum 700. Jahrestag der Mongolenschlacht bei Liegnitz, die er
zwei Monate vor dem Uberfall auf die Sowjetunion hielt und in der er die
Tapferkeit der deutschen Krieger beschwor, die seit Jahrhunderten das Abend-
land vor den »vernichtenden Einbriichen asiatischer Vélker« bewahrt hitten?®,
wies durchaus Anklinge an die zitierten spéteren AuBerungen des ersten Bun-
desauBenministers auf. Karin Schonwiélder hat in ihren Studien zur Ge-
schichtswissenschaft im »Dritten Reich« auf den Wechsel der Zentralbegriffe
»Volk — Mitteleuropa — Reich — Abendland«*' aufmerksam gemacht. Nach
Kriegsbeginn, als sich die Historiker im Rahmen der » Aktion Ritterbusch« in
die Front der »Deutschen Geisteswissenschaft« einordneten und auf einer gro-
fen Konferenz in Niimberg im Februar 1941 iiber »Das Reich und Europa«
nachdachten — Teilnehmer u.a. Gerhard Ritter und Siegfried A. Kaehler® —,
und erst recht nach der Kriegswende von Stalingrad wurde die Verteidigung
des Abendlandes gegen den »Bolschewismus« auch zu ihrer zentralen Parole —
und blieb es nach dem Zweiten Weltkrieg®.

' Friedrich MEINECKE, Die deutsche Katastrophe, Wiesbaden 1946, S. 173.
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Allerdings sollte ebenso wie fiir die gesamte politisch-kulturelle Ent-
wicklung nach dem Zweiten Weltkrieg auch im Blick auf die Historiker und
die Tendenzen der Geschichtswissenschaft die allgemeine Konjunktur der
Abendland-Begrifflichkeit von einer spezifischen supranational-antiborussi-
schen Stromung unterschieden werden.

Nationalkonservative Adaption des Abendlandes

Ein geschichtspolitisch zentraler Akteur unter den Historikern war Gerhard
Ritter (1888-1967), der 1948 erster Vorsitzender des neu gegriindeten Ver-
bandes der Historiker Deutschlands (VHD) wurde*. Thm ging es um eine ela-
stische Apologie, die das »altpreuBische Wesen« geradezu als Antipoden des
»neudeutschen Nationalismus« konstruierte. In scharfer Kritik der »ungliick-
seligen Theorie« vom »Volk ohne Raum« hatte er schon 1945 in einer Denk-
schrift fiir die Evangelische Kirche in Deutschland (EKD) den »iiberreizten
Nationalismus« von »Grenzdeutschen«®® als Ursache der »deutschen Kata-
strophe« benannt. In »Geschichte als Bildungsmacht« (1946) fragte er davon
ausgehend, ob es nicht sinnlos sei, »dal ein einzelner Mensch diesen un-
geheuren Einflufl der Barbarei iiber das Abendland herbeizufiihren vermochte,
den wir erlebt haben«®. Ritter war die Abendland-Terminologie selbstver-
stindlich vertraut, nicht zuletzt aus dem lockeren Widerstandskreis um Carl
Goerdeler. Wenig originell war seine Hervorhebung des »modernen Men-
schenmassentums« als »Néhrboden fiir die Agitation modemer Volksfihrer
und fiir die Errichtung >totalitdrer« Volksstaaten«, mit der Hitlers Erfolg als
rkeine Besonderheit der deutschen Entwicklung«, sondern als Kennzeichen
im »Zeitalter des allgemeinen Kulturzerfalls, der Glaubenslosigkeit und des
moralischen Nihilismus« beschrieben werden konnte”’. Damit formulierte er

% Die bewuBte Konzentration von Ritter auf die Zeitgeschichte erklirt Christoph CORNE-
LISSEN, Gerhard Ritter. Geschichtswissenschaft und Politik im 20. Jahrhundert, Diissel-
dorf 2001, S.522ff; vgl. auch SCHULZE, Deutsche Geschichtswissenschaft (wie
Anm. 14), S. 64ff.

CORNELISSEN, Gerhard Ritter (wie Anm. 24), S. 528.

Gerhard RITTER, Geschichte als Bildungsmacht. Ein Beitrag zur historisch-politischen
Neubesinnung, Stuttgart 1946, S. 13.

Gerhard RITTER, Europa und die deutsche Frage. Betrachtungen tiber die geschichtliche
Eigenart deutschen Staatsdenkens, Miinchen 1948, S. 194f., 199; die hier noch anzu-
treffende Anmerkung, dies sei »keine Entschuldigung« (ibid. S. 200), folgte dem nicht
logisch und konnte spiter fallengelassen werden; vgl. zur Kritik der »Vermassung« im
groBeren Zusammenhang der aufeinander aufbauenden Kritik von Technik, Masse und
Entfremdung Axel SCHILDT, Moderne Zeiten. Freizeit, Massenmedien und >Zeitgeist< in
der Bundesrepublik der 50er Jahre, Hamburg 1995, S. 324ff.
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nur ein traditionsreiches Narrativ auch der Abendland-Ideologie, allerdings
ohne Mittelalter-Verkldrung und konfessionelle Schuldzuschreibungen. In
diesem Zusammenhang ist auch die selbstkritische Passage seiner Rede auf
dem ersten Nachkriegs-Historikertag in Miinchen 1949 zu lesen, daB die
»Differenzierung des mittelalterlich-christlichen Abendlandes durch Heraus-
bildung der modernen européischen Nationalstaaten« noch das »Grundthema
der Universalhistorie Rankes« gewesen sei, wihrend seine Nachfolger »alle
mehr oder weniger Nationalhistoriker« geworden seien®®. Den Verlust »abend-
landischen Denkens im Bad des Historismus seit rund einem Jahrhundert«
beklagte Paul Egon Hiibinger in einem fast gleichzeitig erschienenen
programmatischen Aufsatz der neuen Zeitschrift fiir Geschichtslehrer
»Geschichte in Wissenschaft und Unterricht«. »Die Einordnung der deutschen
Vergangenheit an falscher Stelle des abendlédndischen Geschichtsverlaufs«, die
zur illusiondren Annahme gefiihrt habe, Preulen und Deutschland konnten
»ernsthaft mit den europdischen Fliigelméchten im Kampf um die Vorherr-
schaft rivalisieren«, miisse nun durch eine Besinnung auf die »Kréfte der
europiischen Tradition« korrigiert werden®.

Gerade fiir nationalsozialistisch besonders belastete Historiker bot sich die-
se Besinnung als Eintrittsbillet in die sich neu formierende akademische Welt
an, wie sich am Beispiel von Otto Brunners »alteuropdischer« Wende vom
Vélkischen zum Abendlandischen anschaulich darstellen 1ift*°. Diese Wende,
die er im Ausklang seiner Hamburger Rede iiber »Abendlindisches Ge-
schichtsdenken« 1954 mit einer bizarren Selbstkritik ausklingen lie — im An-
schlufl an Theodor Litt formulierte er, »aber man mufl wohl auch einmal einen

% Gerhard RITTER, Gegenwiirtige Lage und Zukunftsaufgaben der deutschen Geschichts-
wissenschaft (Er6ffnungsvortrag des 20. Deutschen Historikertags in Miinchen am 12.
September 1949), in: Historische Zeitschrift (HZ) 170 (1950), S. 1-22, hier S. 4; vgl.
DERS., Deutsche Geschichtswissenschaft im 20. Jahrhundert, in: Geschichte in Wissen-
schaft und Unterricht (GWU) 1 (1950), S.81-96, 129-237;, DERS., Deutsche Ge-
schichtswissenschaft heute, in: Zeitwende 2 (1953), S. 377-381.

® Paul Egon HUBINGER, Um ein neues deutsches Geschichtsbild, in: GWU 1 (1950),
S. 385-401, hier S. 385, 392, 400.

3 Vgl. Robert JUTTE, Zwischen Stindestaat und Austrofaschismus. Der Beitrag Otto Brun-
ners zur Geschichtsschreibung, in: Tel Aviver Jahrbuch fiir deutsche Geschichte 13
(1984), S.237-262; korrigierend Reinhard BLANKNER, Von der »Staatsbildung« zur
»Volkwerdung«. Otto Brunners Perspektivenwechsel der Verfassungshistorie im Span-
nungsfeld zwischen volkischem und alteuropdischem Geschichtsdenken, in: Luise
SCHORN-SCHUTTE (Hg.), Alteuropa oder Frilhe Moderne. Deutungsmuster fiir das 16. bis
18. Jahrhundert aus dem KrisenbewuBtsein der Weimarer Republik in Theologie, Rechts-
und Geschichtswissenschaft, Berlin 1999, S. 87-135; DERS., Nach der Volksgeschichte.
Otto Brunners Konzept einer »européischen Sozialgeschichte«, in: Manfred HETTLING
(Hg.), Volksgeschichten im Europa der Zwischenkriegszeit, Gottingen 2003, S. 326-366;
Thomas ETZEMULLER, Sozialgeschichte als politische Geschichte. Werner Conze und die
Neuortentierung der westdeutschen Geschichtsschreibung nach 1945, Miinchen 2001,
S. 721t 86ff.
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Irrweg zu Ende gehen, um ihn als solchen zu erkennen und den rechten Weg
zu finden«®'-, schuf iibrigens eine ganz eigene Konstruktion des »Abend-
landes«, das von Brunner nicht primér auf das Mittelalter bezogen wurde, son-
dern nun die »Zeitspanne von Homer bis Goethe« umschloB*’. Diese kiihne
Konstruktion hatte zwar wenig mehr mit Geschichtswissenschaft zu tun, stellte
aber ein um so attraktiveres bildungsbiirgerliches Angebot dar.

Das Reden von der »europdischen« bzw. synonym »abendléndischen« Tra-
dition driickte die semantischen Umbau-Notwendigkeiten in idealer Weise
aus. So konnte die seit Ende des Ersten Weltkriegs betriebene Westforschung
— etwa in der »Bonner Schule« von Franz Steinbach (1895-1964) und Franz
Petri (1903-1993)® — vom expansionistischen »Grenzkampf« auf »europii-
sche Zusammenarbeit« gedreht* und insofern weitgehend problemlos in die
Abendland-Ideologie eingepaBt werden. Kleinere Schwierigkeiten bereitete
»nur¢ die Beriicksichtigung der Logik des Faches und der eigenen Biographie.
Man kann den Umgang damit studieren, wenn man etwa Hermann Aubins Lob
— von 1949 — fiir den »Nachweis germanischen Volkserbes in Wallonien und
Nordfrankreich« durch Franz Petri (1937) einerseits und seine gleichzeitige
Kritik an Otto Hoflers Schlagwort vom »germanischen Kontinuitatsproblem«
(ebenfalls 1937) andererseits nachliest®. Die Mega-Ausstellung »Werdendes
Abendland an Rhein und Ruhrg, in Krupps Villa Hiigel im Beisein von Bun-
desprisident Theodor Heuss, Bundeskanzler Konrad Adenauer, allen katholi-
schen und vielen evangelischen Bischiofen sowie zahlreichen Ministern des
Bundes und der Linder, im Mai 1956 eriffnet, symbolisiert das Gelingen se-
mantischen Umbaus bei Fortbestehen »altbewihrter Strukturen«*®.

' Otto BRUNNER, Abendlindisches Geschichtsdenken. Rede gehalten anlaBlich der Feier

des 35. Jahrestages der Universitit Hamburg am 19. Mai 1954, Hamburg 1954, S. 38.
BLANKNER, Von der »Staatsbildung« (wie Anm. 30), S. 117. Bei Brunner, der von der
katholischen zur evangelischen Seite konvertiert war, fehlte sichtlich die ansonsten meist
tibliche christliche Note des Abendlandes.

Das Beispiel der »Bonner Schule« zeigt, daf} der Begriff der »nationalkonservativen Ad-
aption« (s.0.) nicht auf protestantische Historiker verengt werden darf, wurde Kontinuitit
doch in diesem Fall durch »Persilscheine« katholischer Bischdfe und im Rahmen der
Gorres-Gesellschaft gestiftet.

Vgl. Peter SCHOTTLER, Von der rheinischen Landesgeschichte zur nazistischen Volks-
geschichte oder Die »unhorbare Stimme des Blutes«, in: SCHULZE, OEXLE (Hg.),
Deutsche Historiker (wie Anm. 23), S. 89-113, hier S. 95; vgl. DERS., Die historische
»Westforschung« zwischen »Abwehrkampf« und territorialer Offensive, in: DERS.,
Geschichtsschreibung als Legitimationswissenschaft (wie Anm. 21), S. 204-261.
Hermann AUBIN, Vom Altertum zum Mittelalter. Absterben, Fortleben und Erneuerung,
Miinchen 1949, S. 47, 68.

Hans DERKS, Deutsche Westforschung. Ideologie und Praxis im 20. Jahrhundert, Leipzig
2001, S. 211.
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Wie bereits angedeutet, waren die Probleme semantischen Umbaus hin-
sichtlich der »Ostforschung«®’ weit geringer, konnte hier doch auf einer im
Krieg bereits entwickelten »antibolschewistischen Langzeitstrategie«®® auf-
gebaut werden. Als Ergebnis einer Unterredung am Rande des Historikertags
1949 zur Institutionalisierung einer interdisziplindren Ostforschung — Teil-
nehmer uw.a. Hans Rothfels, Theodor Schieder, Werner Conze, Walter Hu-
batsch und Bundesminister Theodor Oberldnder ~ hielt Aubin fest: »Wir brau-
chen uns nicht umzustellen. Natiirlich geht es weiterhin, wie stets, um die
reine Wahrheit«*®. Mit dieser Selbstgewitheit wurde an den Universititen eine
»pathetische Abendland-Apotheose«®® zelebriert. Der nun in Hamburg lehren-
de Aubin, der 1950 eine vom Abendland besonders geprigte Geschichts-
epoche nach »schmerzvoll-gewaltigen Wehen«*! heraufzichen sah, war die
treibende Kraft bei der Griindung des Herder-Forschungsrats, als dessen erstes
Projekt das Grundlagenwerk »Grundrifl des abendldndischen Ostraums« ge-
plant wurde®.

Von groftem Wiedererkennungswert war die Abendland-Ideologie fiir die
Historiker, die an jenen »Grenzland«-Universititen gelehrt hatten, die sich als
Vorposten des Abendlandes verstanden hatten, vor allem Breslau und Konigs-
berg. Hermann Aubin, Werner Conze, Theodor Schieder und vielen anderen
war das Denken in den Kategorien und die Metaphorik von »Europa gegen
Asien« bestens vertraut®’. DaB gerade deren Expertise fiir die regierungs-
offiziose »Dokumentation der Vertreibung der Deutschen aus Ost-Mittel-

7 vgl. Eduard MUHLE, »Ostforschung:. Beobachtungen zu Aufstieg und Niedergang eines

geschichtswissenschaftlichen Paradigmas, in: Zeitschrift fiir Ostmitteleuropa-Forschung

46 (1997), S. 317-349; Wlodzimierz BORODZIEJ, »Ostforschung« aus der Sicht der polni-

schen Geschichtsschreibung, in: Ibid. S. 405-426; vgl. Kai Ame LINNEMANN, Das Erbe

der Ostforschung. Zur Rolle Géttingens in der Geschichtswissenschaft der Nachkriegs-

zeit, Marburg 2002,

Hans-Erich VOLKMANN, Historiker aus Leidenschaft. Hermann Aubin als Volksge-

schichts-, Kulturboden- und Ostforscher, in: Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft (ZfG)

49 (2001) S. 3249, hier S. 40.

¥ Zit. nach ibid. S. 4.

Christoph KLESSMANN, Osteuropaforschung und Lebensraumpolitik im Dritten Reich, in:

Peter LUNDGREEN (Hg.), Wissenschaft im Dritten Reich, Frankfurt a. M. 1985, S. 350

383, hier S. 370.

‘! Hermann AUBIN, Zwischen Altertum und Neuzeit. Einheit und Vielfalt im Aufbau des
mittelalterlichen Abendlandes, in: Walter HUBATSCH (Hg.), Schicksalswege deutscher
Vergangenheit. Festschrift fiir S. A. Kaehler zum 65. Geburtstag, Diisseldorf 1950, S. 15~
42, hier S. 15; im Wintersemester 1950/51 hatte er erstmals wieder eine Vorlesung zum
»abendldndischen Ostraum« gehalten; vgl. MUHLE, Fiir Volk (wie Anm. 16), S. 138; vgl.
Wemner CONZE (Hg.), Deutschland und Europa. Historische Studien zur Vélker- und
Staatenordnung des Abendlandes. Festschrift fiir Hans Rothfels, Diisseldorf 1951.

2 ygl. MUHLE, Fiir Volk (wie Anm. 16), S. 417ff.

" Vgl. die wichtigen Arbeiten von ETZEMULLER, Sozialgeschichte als politische Geschichte
(wie Anm. 30), S. 22, 25, 36, 217, 281; ECKEL, Hans Rothfels (wie Anm. 16), S. 312ff.
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europa« gesucht wurde, ergab sich aus der inhaltlichen Kontinuitit der Ost-
forschung ebenso wie aus der Weiterexistenz der Netzwerke von Ministerialen
und beteiligten Ordinarien, etwa der Verbindungen von Schieder zu Ober-
lander. Allerdings zeigten sich einige Widerspriiche zwischen politischer und
fachwissenschaftlicher Logik, etwa Querelen zwischen der von Schieder orga-
nisierten Forschergruppe und Anspriichen der Vertriebenen-Funktionire®.

Die supranationale Abendland-Stromung

Unter den Abendland-Ideologen, die nach dem Krieg ihre Stimme erhoben,
gab es einige Historiker, die nicht zum nationalkonservativ geprégten inner
circle des Faches gehort hatten und nun — angesichts der verinderten Rah-
menbedingungen — eine Chance sahen, die Meinungsfiihrerschaft zu erobem.
Dazu zéhlte der Soziologe und Historiker Alfred von Martin (1882~1979), ein
dezidierter Kritiker Gerhard Ritters®’, der sich mit zeittypischen Beitrigen zur
Schulddebatte in Broschiirenform einmischte*. Fiir Martin war Deutschland
im christlichen Mittelalter als »Verwalter des heiligen, des vom sacerdotium
geweihten Imperiums, des abendldndischen, der Ideen nach universalen Kai-
sertums wesentlicher Triger des hohen Gedankens von der politischen Ver-
sichtbarung und Verwirklichung der religios sittlichen Weltordnung« ge-
wesen. Das Deutschtum set durch seine Verchristlichung »zugleich humani-
siert, europdisiert« worden. Doch unter dieser Hiille sei das »potentielle — und
stets mit Aktualisierung drohende — Antieuropdertum des Deutschen eine Ge-
gebenheit« geblieben. Die »antihumanistische Wirkung, die von Luther aus-
ging« und im Preuflischen ihren Ausdruck gefunden habe, wurde von Martin

* Dokumentation der Vertreibung der Deutschen aus Ost-Mitteleuropa. In Verbindung mit
Adolf DIESTELKAMP, Rudolf LAUN, Peter RASSOW, Hans ROTHFELS (und ab Bd. 3 mit
Werner CONZE) bearbeitet von Theodor SCHIEDER, hg. v. Bundesministerium fiir Ver-
tricbene, Bonn 1953-1961 (unverinderter Nachdruck: Miinchen 1984); vgl. Matthias
BEER, Im Spannungsfeld von Politik und Zeitgeschichte. Das GroBforschungsprojekt
»Dokumentation der Vertreibung der Deutschen aus Ost-Mitteleuropa«, in: Vierteljahrs-
hefte fiir Zeitgeschichte (VIZ) 46 (1998), S. 345-389, hier S. 362, 368, 374, 376; DERS.,
Der »Neuanfang« der Zeitgeschichte nach 1945. Zum Verhiltnis von nationalsozialisti-
scher Umsiedlungs- und Vernichtungspolitik und der Vertreibung der Deutschen aus
Ostmitteleuropa, in: SCHULZE, OEXLE (Hg.), Deutsche Historiker (wie Anm. 23), S. 274—
301.

4 Vgl. CORNELISSEN, Gerhard Ritter (wie Anm. 24), S. 531.

Alfred VON MARTIN, Geistige Wegbereiter des deutschen Zusammenbruchs (Hegel,

Nietzsche, Spengler), Recklinghausen 1948; die folgenden Zitate S. 6, 7, 8, 24; vgl. auch

DERS., Geschichte vom Standpunkt der Humanitit, Ulm 1947; DERS., EntpreuBBung des

deutschen Geschichtsunterrichts, in: Stimmen der Zeit 142 (1948), S. 61-67.
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zusammengefaBt: »Der Deutsche horte (in der Nachfolge Hegels; A.S.) auf,
biirgerlich, und begann, militaristisch zu denken — exemplarisch zu be-
obachten an Treitschke im Jahr des deutschen Unheils 1866«.

Ein weiterer profilierter Vertreter abendldndischer Gedanken war Franz
Borkenau (1900-1957), einfluBreicher Totalitarismus-Theoretiker, dessen in-
tellektuelle Anfinge in der kommunistischen Bewegung und in der kritischen
Theorie der »Frankfurter Schule« wurzelten, der aber in der Zeit des US-Exils
bereits eine merkwiirdige Konversion vollzogen hatte, die ihn als Protagonist
des modernen Westens wie abendldndischer Traditionen gleichermaflen er-
scheinen lieB; er publizierte ebenso im liberalen »Monat« wie im »Neuen
Abendland«”’. Ein konzeptioneller Beitrag des Remigranten — er erhielt 1947
nach hinhaltendem Widerstand der Fakultit eine aulerplanmaflige Professur in
Marburg, wandte sich aber bereits zwei Jahre spiter dem Journalismus zu — in
der »Schulddebatte« lautete: »Die Ich-Form der Rede und der abendléndische
Individualismus«*®. Die Freiheit des Abendlandes bzw. — synonym — des We-
stens sei eben »nicht die Freiheit eines die Gesellschaft in seinem Innersten
verachtenden, zu den hochsten Hohen muystischer Selbstgestaltung auf-
steigenden Individuums. Dieser Individualismus ist im Westen verpont. Das
Individuum hat seine Freiheit dauernd auf die Gesellschaft zu beziehen, in der
es lebt«*. Und eben deshalb sei Luthers »innere Freiheit des Menschen in sei-
nem unmittelbaren Verhdltnis zu Gott« fir den Westen unbrauchbar, weil,
»paradoxerweise, viel zu individualistisch«*®. Das »Luthertum« sei »ein vom
Osten her bedingter Protest gegen das Abendland« und habe gezeigt, daf
nzwar Westdeutschland ein echter und eindeutiger Teil des Abendlandes war,
nicht aber Ostdeutschland®’. Aus dieser Gespaltenheit ergab sich fiir Borke-
nau, dafl die nationalgeschichtliche Entwicklung habe ins Ungliick fiihren
miissen, wihrend nun eine konsequente Politik des abendldndischen Teils
Deutschlands an der Seite der westlichen Méchte betrieben werden miisse.

Prominenter als Borkenau war ein weiterer Marburger, der im »Dritten
Reich« als »Jude« stigmatisierte, aber zur katholischen Kirche konvertierte
Ludwig Dehio (1888—-1963), der im ersten Nachkriegsjahrzehnt das dortige
Staatsarchiv und die angegliederte Archivschule leitete und von 1949 bis 1956

4 ygl. Hinweise in Michael HOCHGESCHWENDER, Freiheit in der Offensive? Der KongreB

fur kulturelle Freiheit und die Deutschen, Miinchen 1998, S. 100, 147; SCHILDT, Zwi-
schen Abendland und Amerika (wie Anm. 2), S. 14f., 30; die Ambivalenzen im Werk von
Borkenau werden in der Historiographie der politischen Remigration bisher weitgehend
ignoriert; vgl. als Ausnahme Mario KESSLER, Zwischen Kommunismus und Anti-
kommunismus: Franz Borkenau (1900-1957), in: DERS. (Hg.), Deutsche Historiker im
Exil (1933-1945). Ausgewahlte Studien, Berlin 2005, S. 169-196.

Franz BORKENAU, Drei Abhandlungen zur deutschen Geschichte, Frankfurt a.M. 1946.

“ Ibid. S. 72.

* Ibid. S. 73.

! Ibid. 8. 107.
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— auf Vorschlag von Friedrich Meinecke — Herausgeber der Historischen Zeit-
schrift wurde®”. Seine Konstruktion einer im Nationalsozialismus kumulieren-
den Auflosung des Abendlandes, die er in seinem Nachkriegswerk »Gleich-
gewicht oder Hegemonie« (1949) vornahm, zeigt exemplarisch die theo-
retische Hilflosigkeit der »abendldndischen« Erkldrung der »deutschen
Katastrophe«®>. Nach dem Ersten Weltkrieg habe das »Unberechenbare
asiatischer Farbunge, die bolschewistische Revolution, die »Gefdhrdung der
nationalen Existenz von innen heraus [...] die Abwehrkriifte des deutschen
Volkskorpers« geweckt. »Wie ein schwer verwundeter Lowe richtete sich der
Preuflengeist aus seiner Betdubung auf«. Eben diesen Abwehrimpuls habe
Hitler demagogisch mifbraucht. Anders als das betrogene Volk dachte,
handelte es sich nicht um die »friedliche Heilung chronischen Siechtums
durch einen Zaubertrunk«, sondern um die »vorbereitende Narkose zu einer
Operation mit dem Messer«. Unter Hitler seien zu der »emeuerten alt-
preuBBischen militaristisch-biirokratischen Tradition« dann die »modemsten
revolutiondren Methoden« hinzugetreten. »Wohlbekannte Ziige unserer neuen
Geschichte« hitten sich in »fieberhafter Ubersteigerung« wiedergefunden; mit
dem Ende dieses Krieges aber sei der deutsche Patient geheilt worden. Diese
nur »verhaltene Abrechnung mit der rankeanischen Machtgeschichte«’* hatte
geringen analytischen Tiefgang und war jedenfalls nicht geeignet, als Gegen-
position gegen Ritters Position zu bestehen. Nur in einem Punkt war Dehio
sehr radikal, dies aber im Mainstream der politischen Kultur der Adenauer-
Ara. In seiner Schrift »Deutschland und die Weltpolitik im 20. Jahrhundert«*®
hielt er fest: »Auch unsere Wiedervereinigung in Freiheit, die Bewahrung
abendlidndischen Menschentums in Deutschland, setzt feste Bindung an die
Angelsachsen voraus und jede Lockerung gefihrdet sie, wenn nicht sofort,
dann auf die Lénge«. Eine Wiedervereinigung sei allein »im Zuge erhoffter
Zuriickdrangung des Bolschewismus auf breiter Front, als Teilergebnis all-
gemeiner und solidarischer Befreiungsaktion«, anzustreben, vor der Einheit
stehe allemal die (abendlindische) Freiheit. Mit dieser Positionsbestimmung
ordnete sich Dehio am radikalen Rand der offiziésen Parole von der Wieder-
vereinigung in »Einheit und Freiheit« ein, aber dies hatte mit einer geschichts-
wissenschaftlichen Betrachtung wenig mehr zu tun.

Als Historiker ungleich bedeutender war sicherlich Franz Schnabel (1887—
1966), ein Kenner vor allem der Geschichte des 19. Jahrhunderts, auch er

52 Vgl. Volker BERGHAHN, Ludwig Dehio, in: Hans Ulrich WEHLER (Hg.), Deutsche Histo-

riker, Bd. 4, Gottingen 1972, S.97-116; SCHULZE, Deutsche Geschichtswissenschaft

(wie Anm. 14), S. 87ff.

Ludwig DEHIO, Gleichgewicht oder Hegemonie. Betrachtungen iiber ein Grundproblem

der neueren Staatengeschichte, Krefeld 1949; die folgenden Zitate S. 344-356.

SCHULZE, Deutsche Geschichtswissenschaft (wie Anm. 14), S. 108.

> Ludwig DEHIO, Deutschland und die Weltpolitik im 20. Jahrhundert, Miinchen 1955; die
folgenden Zitate dort S. 147f.
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nicht belastet durch nationalsozialistisches Engagement™. Im Gegenteil, er
hatte 1936 Berufsverbot erhalten. Nach dem Krieg lehrte er an der Universitit
Miinchen und war von 1951 bis 1959 Prisident der Historischen Kommission
bei der Bayerischen Akademie der Wissenschaften. Allerdings war Schnabel,
der »einzig denkbare Gegenpol zu Gerhard Ritter auf katholischer Seite«’’,
offensichtlich nicht bereit, seine durchaus vehement vertretene Kritik an der
kleindeutschen Losung — fiir ihn der entscheidende Irrweg deutscher Ge-
schichte® — iiber das Fachliche hinaus zu einem geschichtspolitischen Enga-
gement auszuweiten. Er entzog sich dem Werben der Zeitschrift »Neues
Abendland, die ihn gern gewonnen hitte, und insgesamt machte er aus seiner
Skepsis gegeniiber der Zeitgeschichte, auf die sich Ritter programmatisch
konzentrierte, kein Hehl®.

Der ausgeprigte Individualismus auf Seiten der erwihnten supranational-
abendldndischen Historiker verhinderte zunéchst, daB sich ein organisatorisch
starker Zusammenschlul auf dieser Seite bildete. Ein »Arbeitskreis christ-
licher Historiker« (1947-1955), initiiert von dem im Fach eher randstidndigen
und frith verstorbenen Wilhelm Withr (1905-1950) von der Philosophisch-
Theologischen Hochschule Freising®, entwickelte nur geringe Wirksamkeit®'.
Eines der prominentesten Mitglieder war der Miinsteraner Althistoriker Hans-
Erich Stier (1902-1979), der in seiner programmatischen Schrift liber die
ngeistigen Grundlagen der abendlindischen Kultur« (1947) zum einen von
vomherein Amerika in das Abendland einbezog und zum anderen, da das
Christentum mit keiner besonderen Verfassungsform verwachsen sei, eine
»christliche Demokratie« propagierte, in der allerdings eine sehr konservativ
geprigte »Volksbildung in echt christlichem Geiste gehalten sein« miisse®.
Solche Gedanken wurden auch auf den von der franzosischen Besatzungs-
macht geforderten internationalen Historikertreffen in Speyer von 1948 bis
1950 verbreitet®’, die einen Vorlauf zur Griindung des Instituts fiir Européi-
sche Geschichte in Mainz bildeten.

% Thomas HERTFELDER, Franz Schnabel und die deutsche Geschichtswissenschaft. Ge-

schichtsschreibung zwischen Historismus und Kulturkritik (1910-1945), Géttingen 1998.
%7 SCHULZE, Deutsche Geschichtswissenschaft (wie Anm. 14), S. 212.
*® Vgl. fiir das katholische Publikum Franz SCHNABEL, Das Problem Bismarck, in: Hoch-
land 42 (1949/50), S. 1-27.
Vgl. Wolfgang BENZ, Wissenschaft oder Alibi? Die Etablierung der Zeitgeschichte, in:
PEHLE, SILLEM (Hg), Wissenschaft im geteilten Deutschland (wie Anm. 16), S. 11-25,
hier S. 11, 16.
Vgl. die Prasentation seiner Forschungsinteressen: Wilhelm WUHR, Monumenta Germa-
niae Historica in Miinchen, in: Neues Abendland (NA) 5 (1950), S. 100-103.
' SCHULZE, Deutsche Geschichtswissenschaft (wie Anm. 14), S. 266ff.
2 Hans-Erich STIER, Die geistigen Grundlagen der abendlindischen Kultur, Giitersloh
1947, S. 81; die nachfolgenden Passagen zur Kultur atmen den Geist katholischer Kritik
der Moderne.
Vgl. dazu den Beitrag von Corine DEFRANCE in diesem Band.
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Am duBlersten rechten Rand der christlichen Demokratie und partiell rechts
von ihr stand wie erwéhnt die Gruppierung um die Zeitschrift »Neues Abend-
land« — kein Organ fiir Historiker, sondern ein Ort auch fiir diese, bisweilen
einen Artikel zu verfassen, wenn sie sich dieser Stromung zugehérig fithlten.
Die geschichtspolitische Linie hingegen wurde von Journalisten vorgegeben.
Im Editorial der ersten Nummer schrieb der katholische Herausgeber Johann
Wilhelm Naumann, es gelte, »der seit Treitschke, Droysen und Sybel ver-
preufiten deutschen Geschichtsauffassung entgegenzutreten [...] Unsere Auf-
gabe soll es sein, den Ungeist eines preufischen Hochmuts, der Geschichtsfil-
schung und des vermassenden Militarismus zu bekdmpfen [...] im Dienst der
Erneuerung Deutschlands aus christlich-universalistischem Geist, also im Sin-
ne echter abendléndischer Geisteshaltung«; der GeschichtsprozeB hatte im
Verstindnis Naumanns dazu geftihrt, daB infolge der Zerstérung des abend-
landischen Universalismus durch die »Sucht der ratio, Dinge zu erkliren, die
nur glaubensmiBig zu sehen und zu finden sind [...], an die Stelle der Staaten-
gemeinschaft des Heiligen Romischen Reiches [der] moderne Nationalstaat
mit seiner letzten ddmonischen Konsequenz, dem Nationalsozialismus«, ge-
treten war; Deutschland miisse nun »durch die Sithne seiner Schuld zur Mater
occidentalis zuriickfinden«®. Artikel gegen Gerhard Ritter, der zu viel von
Westeuropa und zu wenig vom Abendland spreche, schrieben keine prominen-
ten Professoren, sondern hiufig etwa der Student der Geschichtswissenschaft
Franz Herre (geb. 1926)%, der spiter journalistisch Karriere machte; zu den
gern historisierenden Autoren gehorten im ersten Jahrgang der Zeitschrift u.a.
der von der Sozialdemokratie zur Henlein-Partei und spéter zur CSU kon-
vertierte sudetendeutsche Publizist und spitere Chefredakteur Emil Franzel
sowie der Jurist Ernst von Hippel, dessen antibolschewistische Traktate aus
der NS-Zeit von ihm mit geringfiigigen Veriinderungen seit Ende der 1940er
Jahre erneut vermarktet wurden.

In den Vordergrund der Bewegung schob sich bald der CSU-Politiker Ger-
hard Kroll, ein aus Breslau stammender Jurist und Volkswirt®®. Er wurde der
fithrende Vertreter einer abendlédndischen Geschichtsrevision und fungierte
von 1949 bis 1951 als Geschiftsfilhrer des Instituts zur Erforschung der na-
tionalsozialistischen Zeit in Miinchen, aus dem dann das Institut fiir Zeit-
geschichte entstand. In dieser Eigenschaft geriet er in die vorderste Linie des
Kampfes gegen die preulisch-nationalen Historiker, und als er 1950 den Po-
sten des Generalsekretirs in dem neuen Institut anstrebte, traf er auf deren er-

¢ Johann Wilhelm NAUMANN, Neues Abendland, in: NA 1 (1946/47) 1, S. 1-3; vgl. auch
DERS., Hegel und der preuBlische Geist, in: NA 1 (1946/47) 5, S. 29-30.

Vgl. Franz HERRE, Selbstbesinnung der abendléndischen Geschichtswissenschaft, in: NA
4 (1949), S. 305-307.

Vgl. zur Biographie von Kroll SCHILDT, Zwischen Abendland und Amerika (wie
Anm,. 2), S. 45f.; CONZE, Das Europa der Deutschen (wie Anm. 2), S. 73, 129f.
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bitterten Widerstand. Gerhard Ritter sah ihn als »Intimfeind« an und ver-
hinderte mit der Drohung, andernfalls aus dem Beirat auszutreten, Krolls Be-
stallung. Dessen Aktivitdten als Fithrer der Propagandavereinigung » Abend-
lindische Aktion« und Verfasser ihres Manifests, das einen fanatischen
Antibolschewismus mit dem Ideal eines christlichen Stidndestaats vereinbarte,
sind in Umrissen bekannt. Interessant ist, daB sich als namhafter Historiker der
Miinchner Siidosteuropa-Spezialist Georg Stadtmiiller (1909-1985), Griinder
der Zeitschrift »Saeculum, der bei Aubin in Breslau Assistent gewesen und
dort habilitiert worden war, zur »Abendlindischen Aktion« bekannte und so-
wohl auf der Griindungsversammlung am 25. August 1951 im Miinchner
Arztehaus®” als auch auf der ersten 6ffentlichen Kundgebung im groBen Saal
des neuen Miinchner Kolpinghauses am 4. Mirz 1952 eine Rede hielt. Dabei
verglich er das neue staatliche Gebdude mit einem »Behelfsheim«, das »nicht
den Anspruch erheben kann, Abbild einer endgiiltigen Ordnung zu sein«®.

Die Hauptkritik der »Abendlindischen Aktion« galt der »formalen Demo-
kratie«, die nicht ausreiche, dem weltanschaulich gepanzerten Bolschewismus
zu widerstehen. Im »Neuen Abendland« stellte ein junger Mitarbeiter, Her-
mann Graml, die Frage, warum sich die an der Ostfront in Gefangenschaft
geratenen Offiziere der Wehrmacht, die sich fiir das »Nationalkomitee Freies
Deutschland« (NKFD) rekrutieren lieflen, »eine geschlossene Gruppe von in-
telligenten, gebildeten Menschen aller Berufe, aller Gesellschaftsschichten
Deutschlands und damit des Westens, beim ersten emnsthaften Zusammenstof3
mit dem Bolschewismus versagt« hitten. Verantwortlich dafiir machte er die
»geistige Heimatlosigkeit«, und die Folgerung lautete, dal »die politischen
Parolen des Westens nicht mehr befahigt« seien, »den Abwehrkampf gegen
den Osten« zu tragen. Der »pseudoreligiose Charakter des Gegners« kdénne
»our durch Religion iiberwunden werden«: »In der Herzkammer unserer Wil-
lensbildung muf} der sdkularisierte Begriff des Westens durch das Zukunfts-
bild eines erneuerten Abendlandes ersetzt werden«®.

7 Abendlandische Aktion, in: NA 6 (1951), S.508-512; Georg STADTMULLER, Ge-
schichtsbild und Geschichtsunterricht, in: Saeculum 5 (1951), S. 1-9; vgl. zu Stadtmiiller
CONZE, Das Europa der Deutschen (wie Anm. 2), S. 56, 85ff.; MUHLE, Fiir Volk (wie
Anm. 16), S. 258; DIRSCH, Individualisierung und Traditionsbewahrung (wie Anm. 7),
S. 110; das Beispiel Stadtmiiller zeigt, daB es verfehlt ist, von einer »rein evangelischen«
Aubin-Schule zu sprechen; Wolfgang WEBER, Priester der Clio. Historisch-
sozialwissenschaftliche Studien zu Herkunft und Karriere deutscher Historiker und zur
Geschichte der Geschichtswissenschaft 18001970, Frankfurt a.M. 1984, S. 246.

Zur ersten Kundgebung der Abendldndischen Aktion am 4. Mérz 1952 in Miinchen, in:
NA 7 (1952), S.242-245; vgl. auch Georg STADTMULLER, Geschichtsbild und Ge-
schichtsunterricht, in: Saeculum 2 (1951), S. 1-9.

¥ Hermann GRAML, Das Nationalkomitee »Freies Deutschland«, in: NA 7 (1952), S. 676~

680, hier S. 6791.
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Diesem Bildungsauftrag dienten die erwihnten Zusammenkiinfte der
»Abendléndischen Akademie« seit 1952, an denen sich auch namhafte Histo-
riker beteiligten. Auf der ersten Jahrestagung unter dem Thema »Werte und
Formen im Abendland« im August 1952 sprach Alois Dempf (Miinchen) iiber
»Die Gegenwartskrise der abendldndischen Kultur« und wandte sich dabei
strikt gegen die Tendenz, die USA aus dem »Abendland« auszuschlieBen’®;
auf der zweiten Jahrestagung in Eichstétt 1953 referierte Karl Buchheim vom
Institut fiir Zeitgeschichte zum Komplex der »Freiheit in der Heils-
geschichte«’'. Auf etlichen Wochenendtagungen und Vortragsabenden, die
von der »Abendlidndischen Akademie« 1953 organisiert wurden, sprachen
Historiker, darunter Franz Borkenau, Karl Buchheim, Alois Dempf und Georg
Stadtmiiller, die ein breites Themenspektrum traktierten’.

Hohepunkt der Aktivititen war die dritte Jahrestagung der »Abend-
landischen Akademie« in Eichstitt Ende Juli/Anfang August 1954, die unter
das Thema »Staat, Volk, iibernationale Ordnung« gestellt worden war’>. Die
durchaus wahrgenommene Abwendung der Sozialdemokratie von marxisti-
schem Gedankengut, so die dort vorgetragene Pointe Georg Stadtmiillers, ma-
che alle Ansitze eines christlich-marxistischen Dialogs iiberfliissig’*. Auch die
liberale Partei im Regierungslager wurde hart attackiert; Franz Herre ver-
breitete sich iiber die »Leichenblédsse des deutschen Liberalismus« mit seinen
»nationalistischen Atavismen«’”,

Begrenzte Konflikte

Die geschichtspolitische Linie des »Neuen Abendlandes« war insofern interes-
sant, als Anfang der 1950er Jahre zum einen die Polemik gegen abweichende
katholische Historiker verstirkt wurde; so machte sich Franz Herre die hefti-
gen Angriffe von Franz Schnabel und Alois Dempf gegen Friedrich Heer
(1951) wegen dessen Versuch einer positiven Sicht auf die Aufklérung zu ei-
gen — einige Jahre spiter erfolgte ein weiterer Frontalangriff von Gerhard

™ Alois DEMPF, Die Gegenwartskrise der abendlindischen Kultur, in: Werte und Formen

im Abendland. Jahrestagung der Abendldndischen Akademie vom 6.~10.8.1952 in Eich-

stitt, hekt. Typoskript (0.0./0.J.), S. 1.

Der Mensch und die Freiheit. Vortrige und Gesprache der (2.) Jahrestagung der Abend-

landischen Akademie 1953, Miinchen o.J. (1953).

2 Abendlandische Akademie 1953, in: Di6zesan-Archiv Eichstitt, o.Nr.

" Staat, Volk, iibernationale Ordnung. Vortrige und Gespriche der 3. Jahrestagung der
Abendlandischen Akademie 1954, Miinchen o.J.

™ Georg STADTMULLER, Abschied von Marx, in: NA 9 (1954), S. 257-258.

" Franz HERRE, Liberalismus ohne Zukunft, in: NA 10 (1955), S. 227-228.
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Kroll gegen die Abwertung des Mittelalters durch den »katholischen Auf-
klirer« Heer .

Der Verbreiterung des konservativen Lagers diente auf der anderen Seite
die MaBigung des antipreuBischen Affekts, der das Gesprich mit prote-
stantisch-konservativ gesinnten Kreisen behinderte. In einem programmati-
schen Aufsatz in »Neues Abendland« vereinnahmte Emil Franzel Bismarck
als Foderalisten, der in seiner positiven historischen Bedeutung zu wiirdigen
sei’’. Auf der Griindungsversammlung der »Abendlindischen Aktion« 1951
wurde das Geschehen am 20. Juli 1944 als Beleg gegen die »billige Ver-
dammung preuffischen Wesens« angefiihrt’®. In einem anderen Zusammen-
hang hatte Emil Franzel sogar die Manner des 20. Juli, die »letzte echte Elite,
die wir besaflen«, als Kronzeugen fiir die Notwendigkeit abendldndischer Eli-
tebildung gewiirdigt”. Allerdings lieB sich der positive Preuen-Bezug nicht
ginzlich durchsetzen. Artikel, in denen das preuBische Prinzip schlicht als
»antikonservativ«®® abgelehnt wurde, fanden sich auch kiinftig in »Neues
Abendland«, und auch der Kampf gegen Gerhard Ritter, Hans-Joachim
Schoeps und andere borussische Historiker wurde weiterhin mit harten Ban-
dagen gefiihrt®'. Zur PreuBen-Frage war die Diskussion, wenn schon nicht ge-
wollt, so doch zumindest zugelassen, und neben der Ablehnung Preuflens fand
sich auch die gemaBigte Verteidigung — allerdings nur seines historischen
Ranges, nicht etwa einer eventuellen Vorbildfunktion fiir die Gegenwart®,

Um 1950 waren wichtige Positionskdmpfe bereits ausgefochten worden.
Den Vorsitz des Historikerverbandes hatte — gegen manche Widerstande®® —
Gerhard Ritter erhalten, die Betrauung Ludwig Dehios mit der Herausgabe der
»Historischen Zeitschrift« mag als gewisse Kompensation gewertet werden.
Die beiden Stromungen schufen sich zur gleichen Zeit ihre institutionellen
Zentren. Seit 1949 erschien das »Historische Jahrbuch« der 1946 wieder ge-

8 DERS., Der Christ vor der Geschichte. Zu den Salzburger Hochschulwochen 1951, in: NA
6 (1951), S. 500-504; Gerhard KrROLL, Heiliges oder unheiliges Reich? Bemerkungen zu
Friedrich Heers abendlidndischer Geschichtsdeutung, in: NA 11 (1956), S. 135-152.

Emil FRANZEL, Das Bismarckbild in unserer Zeit, in: NA 5 (1950), S. 233-230.

" Abendlindische Aktion (wie Anm. 67), S. 510.

™ Franz MURNER (= Emil FRANZEL), Von Lassalle zu Schumacher, in: NA 5 (1950),
S. 265-271, hier S. 266.

Bernhard HULSMANN, Schicksal des Konservatismus im deutschen Raum, in: NA 6
(1951), S. 401410, hier S. 405, 407f.

81 Franz HERRE, Preuens neue Ehre, in: NA 7 (1952), S. 607-614.

2 Hans ASMUSSEN, Noch einmal PreuBen, in: NA 7 (1952), S. 735-738,; lediglich einmal
kam in einem (deutlich als Gastbeitrag gekennzeichneten) Artikel ein konservativer Preu-
Ben-Apologet zu Wort: Hans Joachim SCHOEPS, Das Reich und die Wiederkehr Preu-
Bens, in: NA 11 (1956), S. 255-258.

Vgl. Hermann HEIMPEL, Aspekte. Alte und neue Texte, hg. von Sabine KRUGER, Gottin-
gen 1995, S. 265ff.; SCHULZE, Deutsche Geschichtswissenschaft (wie Anm. 14), S. 1591f.
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griindeten Gorres-Gesellschaft™. In Hamburg wurde auf Anregung nationalso-
zialistisch belasteter Hochschullehrer, sogenannter »amtsverdringter« Profes-
soren, 1950 die Ranke-Gesellschaft ins Leben gerufen®, die zum Sammel-
becken nationalkonservativer Historiker wurde. Im gleichen Jahr kam es in
Mainz, mit starker Unterstiitzung von franzosischer Seite, zur Griindung des
Instituts fiir Europdische Geschichte, das eine Abteilung fiir »Abendlindische
Religionsgeschichte« und eine fiir »Universalgeschichte« erhielt. Wahrend die
Leitung der letztgenannten Abteilung zunichst vakant blieb, weil der vor-
gesechene Medidvist Fritz Kern (1887-1950), ein Mitglied des erwihnten
Arbeitskreises christlicher Historiker, kurz nach seiner Konversion zur katho-
lischen Kirche, im Griindungsjahr verstarb, wurde der renommierte
katholische Reformationsforscher Joseph Lortz (1887-1975) Direktor der Ab-
teilung fiir »Abendlidndische Religionsgeschichte«, obwohl er als ehemaliges
NSDAP-Mitglied (seit 1933) und Verfasser einschlagiger Schriften nur miih-
sam und mit Hilfe eines »Persilscheins« Bischof Graf von Galens entnazi-
fiziert worden war. Mit Lortz war ein streitbarer Abendland-Ideologe ge-
wonnen worden®.

Vor dem Hintergrund der jeweils abgesteckten Claims, der Herausbildung
vor allem regional funktionierender Netzwerke, deren Existenz bis heute
nachwirkt, die aber nur in Ansitzen aufgedeckt sind, wire die These zu liber-
priiffen, ob die »gelegentlich grotesken«®’ Auseinandersetzungen um die
Griindung des Instituts fiir Zeitgeschichte erstens mit einem vollstindigen Sieg
der nationalkonservativen Stromung endeten und ob diese Auseinander-
setzungen zweitens iberhaupt jenen zentralen Stellenwert hatten, der ithnen
retrospektiv hadufig zugeschrieben wird. Sicherlich ist es richtig, daB ange-
sichts der Spezifik deutscher Zeitgeschichte, »im Schatten der NS-Zeit«*® zu

8 SCHULZE, Deutsche Geschichtswissenschaft (wie Anm. 14), S. 220.

8 Vgl Manfred ASENDORF, Was weiter wirkt. Die Ranke-Gesellschaft — Vereinigung fiir
Geschichte im 6ffentlichen Leben, in: 1999. Zeitschrift fiir Sozialgeschichte des 20. und
21. Jahrhunderts 4 (1989), S. 29-61; auf breiterer Quellengrundlage demnéchst die Ver-
offentlichung der Studie von Arnt GOEDE, Adolf Rein und die Idee der »politischen Uni-
versitidt« (phil. Diss.), Hamburg 2004, S. 326-368.

8 Vgl. Gabriele LAUTENSCHLAGER, Joseph Lortz (1887-1975). Weg, Umwelt und Werk
eines katholischen Kirchenhistorikers, Wiirzburg 1987, S. 388ff., 404ff.; vgl. dazu auch
die Beitridge von Heinz DUCHHARDT und Winfried SCHULZE in diesem Band.

8 BENZ, Wissenschaft oder Alibi? (wie Anm. 59), S. 18; vgl. Hellmuth AUERBACH, Die

Griindung des Instituts flir Zeitgeschichte, in: VfZ 18 (1970), S. 529-555; SCHULZE,

Deutsche Geschichtswissenschaft (wie Anm. 14), S. 217ff.

Martin GEYER, Im Schatten der NS-Zeit. Zeitgeschichte als Paradigma einer (bundes-)

republikanischen Geschichtswissenschaft, in: Alexander NUTZENADEL, Wolfgang SCHIE-

DER (Hg.), Zeitgeschichte als Problem. Nationale Traditionen und Perspektiven der For-

schung in Europa, Géttingen 2004, S.25-53; vgl. Riidiger HOHLS, Konrad JARAUSCH

(Hg.), Versdumte Fragen. Deutsche Historiker im Schatten des Nationalsozialismus, Miin-

chen 2000.
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stehen, die abendlidndisch-supranationale Strémung gute Karten gehabt hatte,
dieses Institut in die Hand zu bekommen. Allerdings gab es hier offenbar
keine geeigneten Bewerber von Format, Gerhard Kroll jedenfalls war es
nicht®. Auf der anderen Seite ist daran zu erinnern, daB auch Gerhard Ritter
seinen Kandidaten, den nationalsozialistisch belasteten und plumpen Apo-
logeten der NS-Zeit, Michael Freund, nicht durchbringen konnte”. Hermann
Mau, Schiiler des Soziologen Hans Freyer und von Hermann Heimpel, der
gegeniiber dem Abendland-Protagonisten Karl Buchheim schlieilich den Vor-
zug erhielt, aber nach kurzer Zeit todlich verungliickte, war eine typische
KompromiB-Figur. Karl Buchheim, der sich in den 1950er Jahren rege in der
»Abendlindischen Akademie« engagierte, erhielt immerhin den Posten eines
Abteilungsleiters im Institut, in dessen Gremien mit dem spédteren ZDF-
Intendanten Karl Holzamer, Georg Stadtmiiller und anderen durchaus nam-
hafte Abendland-Streiter vertreten waren. Das Institut fiir Zeitgeschichte — das
zeigt seine weitere Geschichte in der »Ara Rothfels — Eschenburg — Kraus-
nick«’! — entwickelte sich nicht zur Zentrale einer Richtung, sondern ebnete
die schroffen Fronten ein. Der Interpretation von Winfried Schulze in diesem
Zusammenhang, es habe sich um einen »Richtungskampf innerhalb des
konservativen Lagers«’> gehandelt, ist zuzustimmen, aber dieser Richtungs-
kampf war eben immer weniger ein existentieller Verdringungskampf, der
auch nicht mit der Niederlage der Abendland-Protagonisten endete. In die
lageriiberwolbende Integrationsideologie der Adenauer-Zeit paiten sowohl die
supranational-abendldndische als auch die abendldndisch gewendete national-
konservative Stromung und waren im Blick auf unterschiedliche Adressaten
gleichermaflen wichtig. In ihrer Gegenwartsdiagnose kamen sie zu jeweils
gleichen realpolitischen Ergebnissen, ndmlich der Notwendigkeit abend-
landischer Einheit des Westens gegen den Ostlichen »Bolschewismus«. In
dieser Hinsicht symptomatisch war der Ort fiir die Jahrestagung der Ranke-

¥ In der Zeit seiner interimistischen Regentschaft 1949/50 hatte er iibrigens einige jiingere
Abendland-Ideologen, darunter Franz Herre, mit Honorarauftragen bedacht; AUERBACH,
Griindung (wie Anm. 87), S. 550f. In seiner Darstellung der Institutsgeschichte hat Horst
Moller Kroll »zweifellos beachtliche Verdienste« bescheinigt; Horst MOLLER, Das Insti-
tut flir Zeitgeschichte und die Entwicklung der Zeitgeschichtsschreibung in Deutschland,
in: DERS., Udo WENGST (Hg.), 50 Jahre Institut fiir Zeitgeschichte. Eine Bilanz, Miin-
chen 1999, S. 1-68, hier S. 15.

Vgl. etwa Michael FREUND, Geschichte ohne Distanz, in: Joachim MORAS, Hans
PAESCHKE (Hg.), Deutscher Geist zwischen gestern und morgen. Bilanz der kulturellen
Entwicklung seit 1945, Stuttgart 1954, S.315-333; vgl. zum Gesamtzusammenhang
CORNELISSEN, Gerhard Ritter (wie Anm. 24), S. 533ff,; zur Blamage von Ritter bei der
Kommentierung von »Hitlers Tischgesprachen«: ibid. S. 539ff.

Hermann GRAML, Hans WOLLER, Fiinfzig Jahre Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte
1953-2003, in: VIZ 51 (2003), S. 51-87, hier S. 58ff.; vgl. Johannes HURTER, Hans
WOLLER (Hg.), Hans Rothfels und die deutsche Zeitgeschichte, Miinchen 2005.

%2 SCHULZE, Deutsche Geschichtswissenschaft (wie Anm. 14), S. 217.
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Gesellschaft. Sie fand 1953 im Mainzer Institut fiir Europdische Geschichte
statt. Gravierende konzeptionelle Differenzen lassen sich auch in einem zeit-
gendssischen Schliisseldokument, dem »Handbuch politisch-historischer Bil-
dung« der neuen Bundeswehr, nicht mehr erkennen. In dessen erstem Band
unter dem Titel »Schicksalsfragen der Gegenwart«, zu dem Verteidigungs-
minister Franz Josef Straul} ein Geleitwort beisteuerte, schrieben unter anderen
Hermann Aubin, Walter Hubatsch und Gerhard Ritter als Représentanten der
einen ebenso wie Otto Heinrich von der Gablentz, Martin Gohring und Georg
Stadtmiiller als Vertreter der anderen Strémung®. Angesichtes des sich rapide
vollziehenden Strukturwandels der Offentlichkeit war es weniger ent-
scheidend, die Kommandohohen des Historikerverbandes erstiirmt zu haben.
Eine nidhere Untersuchung hitte auch nicht nur die Besetzung der ein-
schldgigen Professuren in den Universititen, die Themenwahl fiir Fest-
schriften oder die Redaktion der Fachzeitschriften einzubeziehen, sondern das
weite Feld der Geschichtsvermittlung von der Tages- und Wochenpresse bis
zur Schule und Erwachsenenbildung®. Dann aber verschwimmen die Kri-
terien fiir die Frage von Sieg oder Niederlage einer der beiden Historiker-
Strémungen, die seit Mitte der 1950er Jahre gemeinsam in die Krise gerieten,
als sich die politisch-kulturellen Rahmenbedingungen allmahlich verdnderten
und zuerst bei jiingeren Intellektuellen ein allgemeiner Uberdrul gegen abend-
landisches Pathos verbreitete. Das Ende des Zirkels um die »Abendléndische
Akademie« und »Neues Abendland« begann Mitte der 1950er Jahre und war
Mitte der 1960er Jahre endgiiltig vollzogen®, die allgemeine Krise der natio-
nalkonservativen, das Abendland semantisch ausnutzenden Geschichts-
schreibung begann im gleichen Zeitraum mit der erbittert ausgefochtenen
»Fischer-Kontroverse«, bei der die Granden der Zunft, angefiihrt von Gerhard
Ritter, so unattraktiv »alt aussahen«, wihrend die antiborussische Traditions-
garde daraus keinen Gewinn mehr zu ziehen vermochte™.

% Schicksalsfragen der Gegenwart. Handbuch politisch-historischer Bildung, hg. vom Bun-

desministerium fiir Verteidigung. Innere Fithrung, Bd. 1, Tiibingen 1957.

% vgl. dafiir Ansitze in Wolfgang KUTTLER, J6rn RUSEN, Emst SCHULIN (Hg.), Ge-
schichtsdiskurs, Bd. 5: Globale Konflikte, Erinnerungsarbeit und Neuorientierungen nach
1945, Frankfurt a.M. 1999 (ebenso die Beitrdge von Gangolf HUBINGER und Hans-Jiirgen
PANDEL).

% Vgl. SCHILDT, Zwischen Abendland und Amerika (wie Anm. 2), S. 68ff,

% vgl. zuletzt GROSSE KRACHT, Die zankende Zunft (wie Anm. 16), S. 47ff.



