Peter Lieb

Titer aus Uberzeugung?

Oberst Carl von Andrian und die Judenmorde
der 707. Infanteriedivision 1941/42

1. Das Tagebuch eines Regimentskommandeurs:
Ein neuer Zugang zu einer beriichtigten Wehrmachtsdivision!

In der langen, erbitterten und nach wie vor andauernden Diskussion tber die
Wehrmacht und ihre Verbrechen ist immer wieder auf einen einzelnen Verband
verwiesen worden, so als ob es sich bei ihm um eine durchschnittliche Division
der Wehrmacht gehandelt habe: Die 707. Infanteriedivision. In der ersten Wander-
ausstellung , Vernichtungskrieg. Verbrechen der Wehrmacht 1941 bis 1944“ des
Hamburger Instituts fiir Sozialforschung bildete sie ein Hauptthema, um die Be-
tetligung der Wehrmacht am Vernichtungskrieg gegen die Sowjetunion zu bele-
gen2. In der neu konzipierten Ausstellung ,Verbrechen der Wehrmacht. Dimen-
sionen des Vernichtungskrieges 1941-1944“ erhielt diese Division gar ein eigenes
Kapitel. Auch in anderen Darstellungen taucht gerade die 707. Infanteriedivision
deutlich hiufiger auf als jede andere Division der Wehrmacht*. Schon das verlangt
nach einer Erklarung. Die 707. Infanteriedivision war in der Tat wihrend threr Be-
satzungszeit in Weifirussland 1941/42 eine Art Bindeglied zwischen der Wehr-
macht und den Einsatzgruppen der Sicherheitspolizei und des SD und hat sich
durch Massenerschieflungen aktiv am Holocaust beteiligt. Neben einigen Einhei-
ten in Serbien ist sie der einzige nachgewiesene Wehrmachtsverband, der ,,selb-
stindig und systematisch grofle Massaker an Juden mit vielen tausend Opfern“s

Der Verfasser bereitet momentan eine ausfiihrliche Edition des Tagebuchs des Obersten Carl von
Andrian aus der Zeit von 1941 bis 1945 vor. Diese soll im Rahmen des Projekts , Wehrmacht in der
nationalsozialistischen Diktatur® am Institut fiir Zeitgeschichte Miinchen erscheinen.

Vgl. Hamburger Institut fiir Sozialforschung (Hrsg.), Vernichtungskrieg. Verbrechen der Wehr-
macht 1941 bis 1944. Ausstellungskatalog, Hamburg 1996, hier vor allem die Sektionen , Weifirufi-
land. Drei Jahre Besatzung 1941 bis 1944“ (S. 102-158) und ,Verwischen der Spuren. Vernichtung
der Erinnerung® (S. 160-176). In letzterer waren insgesamt 14 Dokumente der 707. Infanteriedivi-
sion ausgestellt.

Vgl. Hamburger Institut fiir Sozialforschung (Hrsg.), Verbrechen der Wehrmacht. Dimensionen
des Vernichtungskrieges 1941-1944. Ausstellungskatalog, Hamburg 2002, S. 136-149.

Vgl. vor allem Hannes Heer/Klaus Naumann (Hrsg.), Vernichtungskrieg. Verbrechen der Wehr-
macht 1941 bis 1944, Hamburg 81997; Christian Gerlach, Kalkulierte Morde. Die deutsche Wirt-
schafts- und Vernichtungspolitk in Weifirufiland 1941 bis 1944, Hamburg 1999; Theo J. Schulte,
The German Army and Nazi Policies in Occupied Russia, Oxford u.a. 1989.

Gerlach, Kalkulierte Morde, S.620. Zur 717. Infanteriedivision und deren Beteiligung an den
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organisierte und durchfihrte. Schon allein deshalb war die 707. keineswegs eine
gewohnliche Infanteriedivision der Wehrmachts.

Wie zahlreiche Befehle belegen, war thr Kommandeur, Generalmajor Gustav
Freiherr von Mauchenheim, genannt von Bechtolsheim, ein radikaler Antisemit”.
Er trigt eine hohe Verantwortung fir die Beteiligung dieser Formation an den
Massenmorden. Wer aber waren neben Bechtolsheim die anderen Verantwortli-
chen? Von ihnen weify man bislang so gut wie nichts. Schon die Kommandeure der
beiden Infanterieregimenter dieser Division sind véllig unbekannt geblieben. Da-
her ist es auch kaum verwunderlich, dass der Nachlass eines dieser Komman-
deure, des Obersten Carl von Andrian, von der Forschung bisher nicht entdeckt
wurde.

Das Kriegsarchiv in Miinchen ist keine Institution, in der man bedeutende Do-
kumente zum Zweiten Weltkrieg oder iiber die deutsche Wehrmacht vermutet. Im
Bayerischen Hauptstaatsarchiv ~ Abteilung IV/Kriegsarchiv, so die amtliche Be-
zeichnung, werden die Bestinde der Bayerischen Armee aufbewahrt; die Samm-
lungen enden mit ihrer Aufldsung in den Jahren 1919/20. Doch gibt es hier auch
private Nachlisse, die aus spiterer Zeit stammen. Einige Offiziere fiihlten sich mit
der einstigen Bayerischen Armee mehr verbunden als mit der spiteren Wehr-
macht, so dass sie ihre personlichen Aufzeichnungen nicht dem daftir zustindigen
Reichsarchiv bzw. dem Bundesarchiv — Militirarchiv iibergaben, sondern eben
dem ,Hausarchiv® der alten Bayerischen Armees.

So gelangte auch der Nachlass Carl von Andrian in das Bayerische Kriegsar-
chiv. Dieser umfasst eine knappe autobiographische Skizze, einige Korresponden-
zen mit Rittern des Bayerischen Militir-Max-Joseph-Ordens, die Feldpostbriefe
an seine Ehefrau aus der Zeit des Ersten Weltkriegs sowie ein neunbindiges, per-
sonliches Kriegstagebuch, das am 1. Januar 1941 beginnt und am 14. Marz 1945
endet. Dieses enthilt, abgesehen von einer Liicke zwischen Anfang Februar und
Ende April 1943, die tiglichen Aufzeichnungen Andrians vorrangig aus seiner
Zeit in Russland und Kroatien?.

Das Tagebuch ist fiir die historische Forschung unter zwei Aspekten von hoher
Bedeutung: Zum einen hat die Forschung in den letzten Jahren betrichtliche Ver-

Judenmorden in Serbien vgl. Walter Manoschek/Hans Safrian, 717./117. ID. Eine Infanteriedivi-
sion auf dem Balkan, in: Heer/Naumann (Hrsg.), Vernichtungskrieg, S. 359-373. Allgemein vgl.
Walter Manoschek, ,Serbien ist judenfrei“. Militarische Besatzungspolitik und Judenvernichtung
in Serbien 1941/42, Miinchen 1993. Genauso wie bei der 707. handelte es sich aber auch bei der 717.
keinesfalls um eine durchschnittliche Wehrmachtsdivision.

So auch Gerlach, Kalkulierte Morde, S. 620. Anders hingegen Hannes Heer, Killing Fields. Die
Wehrmacht und der Holocaust, in: Heer/Naumann (Hrsg.), Vernichtungskrieg, S. 57-77, beson-
ders S. 71f.; Hannes Heer, Nicht Planer, aber Vollstrecker. Die Mitwirkung der Wehrmacht beim
Holocaust, in: Der Genozid in der modernen Geschichte, hrsg. v. Stig Forster und Gerhard Hirsch-
feld, Miinster 1999, S. 60-100, besonders S. 90.

Fiir einige seiner Befehle vgl. Gerlach, Kalkulierte Morde, S. 610ff.; Heer, Killing Fields, in: Heer/
Naumann (Hrsg.), Vernichtungskrieg, S. 641{.; Jirgen Forster, Zur Rolle der Wehrmacht im Krieg
gegen die Sowjetunion, in: Aus Politik und Zeitgeschichte 45 (1980), S. 3-15, hier S. 13f.

So z.B. das Tagebuch des Generalfeldmarschalls von Leeb, dessen Original sich im Bayerischen
Kriegsarchiv befindet. Vgl. Generalfeldmarschall Withelm Ritter von Leeb. Tagebuchaufzeichnun-
gen und Lagebeurteilungen aus zwei Weltkriegen. Aus dem Nachlass hrsg. und mit einem Lebens-
abriss versehen v. Georg Meyer, Stuttgart 1976.

Bayerisches Hauptstaatsarchiv — Abteilung IV/Kriegsarchiv (kiinftig: BayHStA-KA), NL Carlvon
Andrian. Die Tagebuchbinde tragen die Signaturen NL Carl von Andrian 4/1-9.
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suche unternommen, die Mentalitit der deutschen Offiziere und Soldaten, und
natiirlich besonders die der sogenannten , Titer“, genauer zu ergriinden. Aller-
dings beschrinkte man sich dabei meist auf Dienstakten, Nachkriegsaussagen und
im besten Fall auf einige Feldpostbriefe, ohne deren teilweise begrenzten Quellen-
wert fiir die Fragestellung hinreichend zu bertcksichtigen!®. Obwohl in Tagebi-
chern ,starker als in [...] anderen Quellentypen die individuellen Gefiihle zum
Vorschein“!! kommen, wurden sie bei mentalititsgeschichtlichen Untersuchun-
gen liber die Wehrmacht bisher viel zu wenig herangezogen!2. Das Tagebuch Carl
von Andrians ist dabei von besonderer Brisanz, schlief§lich war die 707. Infante-
riedivision in auflergewohnlichem Mafle an nationalsozialistischen Verbrechen
beteiligt. Seine personlichen Aufzeichnungen bieten die Gelegenheit, die Disposi-
tion eines , Taters“ und einer gesamten Einheit genauer kennen zu lernen. Zu-
gleich kann es gewissermaflen als Geriist dienen, um andere zersplitterte Quellen,
die fiir sich genommen wenig aussagekraftig blieben, wieder zusammenzufiihren.

Damit ist auf die zweite Bedeutung dieser Quelle verwiesen. Die Kriegstage-
biicher von Andrians Einheit, dem Infanterieregiment 747, sowie der iibergeord-
neten 707. Infanteriedivision sind nur bruchstiickhaft iiberliefert. Dadurch liegt
das Ausmaf der Beteiligung dieser Einheit am Holocaust in den lindlichen Gebie-
ten Weiflrusslands wihrend des Herbsts 1941 ,weitgehend im dunkeln®, wie
Christian Gerlach festgestellt hat!3. Das Tagebuch Andrians kann somit mehr als
eine Frage zu dem viel umstrittenen Thema Wehrmacht und Holocaust beantwor-
ten!4,

Wirft man einen ersten Blick in die Aufzeichnungen dieses Obersten, so mag
zunichst die zuflere Form erstaunen: Mit diinner Feder schrieb der Verfasser seine
Zeilen derart dicht gedrangt in winzigen Buchstaben nieder, dass der Text anfangs
vollig unleserlich erscheint. Erst das Kopieren der Seiten in ein grofleres Format
bzw. die Benutzung einer Lupe ermoglicht es, die Schrift nach einiger Zeit der
Eingewdhnung zu entziffern. Zudem fallen bei der Lektire Rechtschreib- und In-
terpunktionsfehler sowie grobe stilistische Miangel auf. Es finden sich keine nach-
traglichen Redigierungen, ein Bemithen um eine Schonschrift ist nicht erkennbar.
Schon allein dies spricht fiir die Authentizitit der Quelle.

10 Vgl. beispielsweise Omer Bartov, Hitlers Wehrmacht. Soldaten, Fanatismus und die Brutalisierung
des Krieges, Reinbek 1995; Stephen G. Fritz, Hitlers Frontsoldaten. Der erzihlte Krieg, Berlin
1998; Heer, Killing Fields, in: Heer/Naumann (Hrsg.), Vernichtungskrieg. Mustergiiltig hingegen
die Mentalititsergriindung von Massenmordern am Beispiel des Reserve-Polizei-Bataillons 101
bei Christopher R. Browning, Ganz normale Minner. Das Reserve-Polizeibataillon 101 und die
»Endlsung” in Polen, Hamburg 1993.

1t Peter Hiittenberger, Tagebiicher, in: Bernd-A. Rusinek/Volker Ackermann/Jérg Engelbrecht
(Hrsg.), Einfithrung in die Interpreration historischer Quellen. Schwerpunkt: Neuzeit, Paderborn
u.a. 1992, S. 2743, hier S. 43.

12 Vgl. jedoch Johannes Hirter, ,,Es herrschen Sitten und Gebriuche, genauso wie im 30-jihrigen
Krieg“. Das erste Jahr des deutsch-sowjetischen Krieges in Dokumenten des Generals Gotthard
Heinrici, in: VfZ 48 (2000), S. 329-403. Erweiterte Ausgabe als Buch: Ders., Ein deutscher General
an der Ostfront. Die Briefe und Tagebiicher des Gotthard Heinrici 1941/42, Erfurt 2001; Christian
Hartmann, Massensterben oder Massenvernichtung? Sowjetische Kriegsgefangene im Unterneh-
men ,Barbarossa“, in: VIZ 49 (2001), S. 97-158.

13 Gerlach, Kalkulierte Morde, S. 615.

t+ Fiir einen Uberblick vgl. Dieter Pohl, Die Wehrmacht und der Mord an den Juden in den besetzten
sowjetischen Gebieten, in: Titer im Vermchtungskneg Der Uberfall auf die Sowjetunion und der
Vélkermord an den Juden, hrsg. v. Wolf Kaiser, Berlin 2002, S. 39-53.
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Neben der Art der Niederschrift bestitigt auch der Inhalt diesen Befund: Der
Autor notierte in erster Linie militirisch-taktische Fragen, die einem Auflenste-
henden relativ belanglos erscheinen und dem Verfasser wohl als Gedachtnisstiitze
gedient haben diirften. Doch dariiber hinaus werden die Verbrechen deutscher
Truppen in der Sowjetunion sehr deutlich beschrieben, wobei auch Andrians eige-
ner Anteil - wenn auch eher indirekt — hervortritt.

Was mogen die Griinde dieses Mannes gewesen sein, seine personlichen Auf-
zeichnungen der Nachwelt in dieser rohen, vollig unkommentierten Form zu hin-
terlassen? Eine mogliche Antwort gibt uns der Verfasser des Tagebuchs gewisser-
maflen selbst: ,Wer soll unsere Runen ritzen, wenn wir es nicht selber tun“15,
schrieb Andrian zu Beginn seiner 1960 verfassten kurzen Autobiographie. Eine
Form von Selbstdarstellung also? Doch diirfte es wohl kaum seine Intention ge-
wesen sein, sich und die deutsche Armee in einem solch zweifelhaften Bild dar-
zustellen, denn dazu war er viel zu sehr mit Leib und Seele Soldat.

Vielleicht wollte Andrian sein Gewissen beruhigen. Denn wenige Wochen be-
vor er seinen Nachlass am 17. November 1960 dem Bayerischen Kriegsarchiv
iibergab, musste er vor dem Polizeiprisidium Miinchen als Zeuge aussagen. Die
Staatsanwaltschaft Kassel fuhrte damals einen Prozess gegen ehemalige Angeho-
rige eines Reserve-Polizei-Bataillons, dem Massenerschieffungen von Juden im
Raum Sluzk (Weiflrussland) im Herbst 1941 vorgeworfen wurden!s. Der Tatort
lag seinerzeit im Sicherungsbereich von Andrians Regiment. Vielleicht wollte er
mit der Abgabe seiner Tagebiicher an das Archiv diese Zeit ein fiir alle Mal aus
seinem Gedichtnis tilgen. Doch muss dies Spekulation bleiben. Auch aus dem
Schriftverkehr Andrians mit dem Kriegsarchiv ist kein Motiv herauszulesen!”. Die
wahren Griinde bleiben letztlich wohl fiir immer verborgen.

2. Der Protagonist und seine Einheit:
Carl von Andrian und das Infanterieregiment 747

Carl Ferdinand Wilhelm Freiherr von Andrian-Werburg wurde am 14. Mirz 1886
in Rietschen (Schlesien) als Sohn eines Fabrikdirektors und einer Arzttochter ge-
boren!s. Seine Schulzeit verbrachte der protestantisch getaufte Bub zunichst am
Humanistuschen Gymnasium in Freiberg/Sachsen. 1903 kehrte die Familie in ihre
bayerische Heimat nach Landshut zuriick. Nach dem Abitur am dortigen Huma-

15 BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 1. Autobiographische Zusammenfassung von 1960.

16 Es handelte sich dabei um den Kommandeur des Reserve-Polizei-Bataillons 11, Oberstleutnant
Franz Lechthaler. Fiir Andrians Zeugenaussagen vgl. Hessisches Staatsarchiv Marburg, 274 Kassel
Acc. 1996/57, Nr. 65, Bd. 4, Blatt 877/78. Fir das Urteil vgl. Justiz und NS-Verbrechen. Sammlung
deutscher Strafurteile wegen nationalsozialistischer Totungsverbrechen 1945-1966, Band XVIII,
bearb. von Irene Sagel-Grande, H. H. Fuchs und C. E Riiter, Amsterdam 1978, S. 779-849.

17 Fiir die Einsicht in den Schriftwechsel Andrians mit dem Bayerischen Kriegsarchiv danke ich dem
Archivleiter, Dr. Achim Fuchs.

18 Das ursprungllch lombardische Geschlecht Andrian-Werburg wurde um 1350 mit Bettino Andri
de Boaris de Gandino erstmals urkundlich erwihnt. Uber die Habsburger Lande kam es ins K6-
nigreich Bayern, wo es sich am 3. 10. 1812 bei der Freiherrenklasse immatrikulieren lie. Vgl.
Adelslexikon, Bd. I, Limburg/Lahn 1972, S. 871.
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nistischen Gymnasium trat Andrian am 17. Juli 1905 zunichst als Einjihrig Frei-
williger in das 19. Bayerische Infanterieregiment ,, Konig Victor Emmanuel II1.“
in Erlangen ein!9, entschloss sich aber schon kurz darauf, Berufsoffizier zu wer-
den. 1910 bewarb er sich fiir die Kaiserliche Schutztruppe in Afrika, doch er
wurde wegen ,, Tropenuntauglichkeit” zweimal abgelehnt. Am 11. Mirz 1912 lief§
er sich zum 16. Bayerischen Infanterieregiment ,,Groflherzog Ferdinand von Tos-
kana“ nach Passau versetzen.

Den Groflen Krieg erlebte Andrian ausschlieffilich im Westen als Kompanie-
und spiter als Bataillonsfithrer im 16., ab Mai 1915 im 24. Bayerischen Infanterie-
regiment. Wihrend dieser Zeit wurde er insgesamt dreimal an beiden Beinen und
an der Schulter verwundet. Ab Mai 1918 fand er in verschiedenen Stabsstellungen
Verwendung, zuletzt als 2. Adjutant beim Generalkommando des II. Bayerischen
Armeekorps. Das eigentliche Schliisselerlebnis Andrians wihrend dieser beweg-
ten Jahre war wohl mit ziemlicher Sicherheit die Verleihung der hochsten Kriegs-
auszeichnung der bayerischen Armee ~ des koniglich bayerischen Militir-Max-
Joseph-Ordens?. Diesen verdiente er sich am 24. Juni 191621, als er sich als Ober-
leutnant in der ,Hélle von Verdun® beim Kampf um das Fort Douaumont betei-
ligte, nach eigenem spiteren Bekunden, ,das Schrecklichste, was ich je mitge-
macht habe“?2. Durch einen iiberraschenden Angriff gelang es ihm, mit seiner
Kompanie 500 franzosische Soldaten gefangen zu nehmen und anschlieflend einen
feindlichen Gegenstofy abzuwehren. An diesem Tag begegnete er tbrigens erst-
mals dem Oberleutnant Gustav Freiherr von Mauchenheim, gen. von Bechtols-
heim, mit dessen Lebensweg sich der seinige 25 Jahre spiter noch einmal kreuzen
sollte.

Nach dem Militir-Max-Joseph-Orden erhielt Andrian am 23. April 1918 die
zweithochste preuflische Militirauszeichnung, das Ritterkreuz mit Schwertern
des Hohenzollernschen Hausordens. Es gab wohl nur eine Handvoll deutscher
Offiziere, die als Hauptmann Triger der hochsten bayerischen und der zweit-
hochsten preuflischen Militirauszeichnung waren. Das Selbstwertgefiihl Andri-
ans scheint durch diese Dekorationen alles andere als gelitten zu haben, wie seine
Tagebucheintragungen aus der Zeit des Zweiten Weltkriegs dokumentieren.

Um eine Kompanie oder ein Bataillon im Gefecht gut und erfolgreich zu fiih-
ren, sind fir einen Frontoffizier Entschlossenheit und Entscheidungsfreude zwei
unverzichtbare personliche Eigenschaften. Andrian besafl beides in reichem
Mafle; von seiner politischen Meinung und seinem Weltbild zeichnen die Briefe an
seine Frau aus der Zeit vom November 1918 freilich ein ganz anderes Bild?3. Diese
sind Zeugnis der geistigen Desorientierung, welche die Revolution von 1918 bei

19 Die folgenden Lebensdaten entstammen seiner Personalakte aus seiner Zeit bei der bayerischen
Armee, in: BayHStA-KA, OP 63053.

20 Insgesamt wurde der kéniglich bayerische Militir-Max-Joseph-Orden wihrend des Ersten Welt-

kriegs nur an 267 Soldaten vergeben. Vgl. Virtuti Pro Patria. Der kéniglich bayerische Militir-

Max-Joseph-Orden. Kriegstaten und Ehrenbuch 1914-1918, hrsg. vom k.b. Militar-Max-Joseph-

Orden, Miinchen 1966.

BayHStA-KA, OP 63053, Brief Andrians an den Herrn Batl.-Kmdr. vom 23. 9. 1916, Zweitschrift,

Betreff: Bitte um Aufnahme in den Militir-Max-Joseph-Orden.

2 BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 1, Autobiographische Zusammenfassung von 1960.

2 BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 3/9. Leider sind die Briefe nur bis Anfang Dezember 1918
tiberliefert.
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diesem Vertreter des deutschen Offizierskorps ausgeldst hatte, wie auch ein Beleg
fiir Andrians Sprunghaftigkeit in weltanschaulichen Fragen: Einerseits konnte er
sich nicht vorstellen, ,daf} das alte System so morsch u[nd] unterhohlt war“24,
dass es so schnell zusammenbrach. Andererseits begriff er sehr schnell den Bank-
rott der bisherigen Gesellschaftsordnung und nannte den Adel ,;schidlichen Ba-
last [sic!]“?> sowie ,eine Einrichtung, die sich tiberlebt hat“%. Einerseits zeigte
sich Andrian bei einem Spaziergang durch Miinchen ,traurig®, da er ,,iberall [.. ]
daran erinnert” wurde, ,,dass noch vor 14 Tagen ein Ko6nig hier herrschte“?”. An-
dererseits sah er sich als Offizier ,,vor allem [...] als Diener des Landes u[nd] nicht
des Herrschers“?8. Konservative und progressive Ideen scheinen sich damals in
seinen Gedankengingen innerhalb kiirzester Zeit abgewechselt zu haben.

In anderen politisch-weltanschaulichen Fragen erschienen seine Uberlegungen
auf den ersten Blick eindeutiger. So entlud sich seine Wut auf die neue sozialisti-
sche Regierung in Bayern®. Die Schuld an der Weltkriegsniederlage und der Re-
volution schob er dem einfachen Soldaten und dem ,,internationalen Judentum®
zu¥®. Doch auch in der Frage des Antisemitismus nahm Andrian eine wider-
spriichliche Haltung ein. So bekannte er sich auf der einen Seite zu einer erbar-
mungslosen antisemitischen Grundhaltung, wihrend er andererseits Verstindnis
fiir die Situation der Juden aufbrachte; er war iiber seine extremen Ansichten
selbst iiberrascht und duflerte Zweifel an deren Richtigkeit. Nichts belegt dies
deutlicher als sein Brief vom 28. November 1918: ,Es kam dann unser Ver-
pfleglungs] Offiz[ier] zu uns, Rechtsanwalt Dr. Stern, ein angenehmer u[nd]
brauchbarer Mann, wie ich spiter erfuhr, Jude. [...] Das Gesprich kam dann auf
die Judenfrage im allgem[einen]. Stern meinte, vieles, was man den Juden vor-
werfe, komme daher, dafd sie noch nicht volle Gleichberechtigung hitten, was ja
bei einzelnen Berufen, Gesellschaften u.s.w. richtig ist, u[nd] dafl sie dadurch zum
Zusammenhalten gezwungen seien u[nd] ins Lager der Sozialdemokratie getrie-
ben wiirden, durch die sie am ehesten Gleichheit erringen konnten. Ich muf}
sagen, darin liegt viel wahres. Mein Standpunkt, dafl die judische Rasse ein Fremd-
korper in unserem Volke ist u[nd] deshalb ausgemerzt gehort, ist freilich sehr
unduldsam. Vielleicht ist er auch undurchfithrbar u[nd] deshalb falsch.“3t Mit der-
artigen Auflerungen lief Andrian erkennen, dass er zumindest in der Theorie ein

2¢ Ebenda, Brief Andrians an seine Frau vom 24. 11. 1918.

2 Ebenda, Brief Andrians an seine Frau vom 25. 11. 1918.

26 Ebenda, Brief Andrians an seine Frau vom 29. 11. 1918.

27 Ebenda, Brief Andrians an seine Frau vom 17.11. 1918.

28 Ebenda, Brief Andrians an seine Frau vom 11. 11. 1918.

29 Ebenda, Brief Andrians an seine Frau vom 20. 11. 1918: ,Hernach lese ich Zeitung. Soviel blédes
dummes u[nd] hiflliches Zeug vernimmt man da, daf§ man fast verzweifeln konnte. Bis vor kurzem
war ich stolz, ein Deutscher zu sein; ich bin es nicht mehr. Jeder einzelne von uns mag hoheren sitt-
lichen Wert haben als ein Englinder oder Franzos[e]; als Volk stehen die anderen héher; so wiirde-
los benehmen die sich nicht wie wir bezw. diejenigen, welche jetzt das Volk vertreten.*

3 Ebenda, Brief Andrians an seine Frau vom 17. 11. 1918: ,Dazu iiberall dieser Hafl gegen den Of-
fiz[ier]. Wir haben doch den Krieg weder verschuldet noch verloren, sondern wahrlich unsere
Schuldigkeit getan. Hitte es der gewdhnliche Soldat auch in der Mehrzahl getan, so hitten wir an-
ders geendet.“ Ebenda, Brief Andrians an seine Frau vom 24. 11. 1918: ,Dr. B. war auch der An-
sicht, dafl das internationale Judentum hinter der ganzen Revolution stecke. [.. ] Die Juden halten
zusammen, die Deutschen zersplittern sich. Es ist der alte Jammer.”

31 Ebenda, Brief Andrians an seine Frau vom 28. 11. 1918.
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radikaler Antisemit war, der freilich schon damals erkannte, dass die Wirklichkeit
seinem Denken Grenzen aufzeigte. In derart unentschlossenen und widerspriich-
lichen Gedankengingen lag die Keimzelle fiir seine spitere Haltung in Weiflruss-
land32.

Seine Kriegsverletzungen, die neuen politischen Verhiltnisse und die vagen
Aussichten auf Ubernahme in ein stark verkleinertes Heer liefen bei Andrian
schon im November 1918 den Entschluss reifen, seinen bisherigen Beruf aufzuge-
ben, wobel er sich ,einige Trinen [...] nicht verhalten“33 konnte. Am 31. Mirz
1920 nahm der im Ersten Weltkrieg hochdekorierte Carl von Andrian seinen Ab-
schied als Major. Von seinem Leben in der Zwischenkriegszeit ist nur wenig iiber-
liefert. Ab 1919 wohnte er als Gutsverwalter auf dem mit dem Geld seiner Frau er-
worbenen Gut Reicholz im Allgdu. Verarmt durch die im Weltkrieg gezeichneten
Kriegsanleihen musste er seine zehn Kinder ernihren und war daher gezwungen,
ein eher einfaches Leben zu fithren. In diesen Jahren schloss er sich der sogenann-
ten ,Christengemeinschaft“ an, welche eine Verbindung von Anthroposophie
und Christentum herzustellen versuchte.

Neben der Religion blieben Armee und Nation die anderen beiden Bezugs-
punkte seines Weltbilds. Sicher belegt ist seine Mitgliedschaft im ,Stahlhelm“34,
dem wichtigsten und grofiten Wehrverband des nationalkonservativen Lagers?.
Trotz verschiedener Fligelkimpfe vereinte seine Mitglieder die ideologische
Grundausrichtung mit Werten wie Wahrung der wilhelminischen Tradition, Revi-
sion des Versailler Vertrags, Aufbau eines autoritiren Staats und auch vélkisches
Gedankengut — oftmals mit stark antisemitischem Einschlag. Nach allem, was
man {iber Andrian aus der Zeit von 1918 und auch im Zweiten Weltkrieg weiff,
scheint der ,Stahlhelm“ die weltanschauliche Heimat fiir ihn gewesen zu sein.

Dem Nationalsozialismus stand Andrian zunichst wohl eher reserviert gegen-
iiber. In den Akten des ehemaligen Berlin Document Center wird er nicht als Mit-
glied der NSDAP oder einer ihrer Gliederungen gefihrt3. Mehrere kritische An-
merkungen, speziell gegeniiber der Partei, lassen sich auflerdem in seinen Tage-
bucheintragungen finden¥. Anders als er nach 1945 selbst glauben machen wollte,
war aber die Gegnerschaft seines ,Stahlhelm® zur NSDAP3# , nicht Ausdruck ei-
ner Meinungsverschiedenheit im Prinzip“¥. So findet man in Andrians Aufzeich-
nungen immer wieder Zustimmung zu Hitlers Reden*. Diese scheint er stets sehr
aufmerksam verfolgt oder gesammelt zu haben, wie seine hiufigen Eintragungen
hierzu — mit genauer Datumsangabe selbst Wochen spiter - belegen. Alles in allem

32 Vgl. hierzu S. 535-544.

3 BayHStA-Ka, NL Carl von Andrian 3/9, Brief Andrians an seine Frau vom 22. 1. 1918.

3 Vgl. Autobiographische Zusammenfassung von 1960, in: BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 1.

35 Immer noch grundlegend zum Stahlhelm Volker R. Berghahn, Der Stahlhelm. Bund der Frontsol-
daten 1918-1935, Diisseldorf 1966.

3 Schriftliche Auskunft des Bundesarchivs (kiinftig: BA) Berlin vom 23.7. 2001 an den Verfasser.

¥ BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/1, Eintrag vom 24. 2. 1941, sowie BayHStA-KA, NL Carl
von Andrian 4/6, Eintrige vom 31. 5. 1943 und 24. 7. 1943.

3, Aus meiner Weltanschauung heraus und aus dem, wie ich den Nationalsozialismus beim Abwiir-
gen des Stahlhelm, dem ich angehérte, erkannt hatte, konnte ich kein tiberzeugter Anhinger Hit-
lers sein.“ BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 1.

3 Berghahn, Stahlhelm, S. 271.

4 So z.B. in: BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/1, Eintrag vom 5. 10. 1941.
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blieb seine Haltung gegentiber dem Regime und der nationalsozialistischen Ideo-
logie ambivalent und unentschlossen, was sich beispielsweise in seiner Reaktion
auf den Tod Reinhard Heydrichs zeigt: ,Eine sehr befihigte, aber auch hem-
mungslose u[nd] riicksichtslose Personlichkeit ist damit aus dem Leben geschie-
den. Die Nachwelt erst kann entscheiden, ob s[eine] Taten dem d[eu]tschen Volke
zum Segen oder zum Schaden gewesen sind.“4!

Die ,Teilidentitit von Erfahrung und Erinnerung“? aus der Zeit des Ersten
Weltkriegs und der Weimarer Republik sowie die oft zitierte , Teilidentitit der
Ziele“#3 von Armee und Nationalsozialismus fiihrten dazu, dass sich viele konser-
vatv geprigte, ehemalige Weltkriegsoffiziere im Zuge der Wiederaufriistung nach
1933 der neuen Wehrmacht zur Verfiigung stellten. Auch Andrian bildete keine
Ausnahme und meldete sich freiwillig. Ab dem 1. Dezember 1934 war er als Ma-
jor Leiter des Wehrmeldeamts im Wehrbezirkskommando Kempten, ab Anfang
1940 als Oberstleutnant Kommandeur des Infanterie-Ersatzregiments 27 in Augs-
burg und im Mai 1941 Kommandeur des neu aufgestellten Infanterieregiments
747, mit dem er im Verband der 707. Infanteriedivision Anfang August 1941 in
den Osten zog.

Die 707. Infanteriedivision* war schon allein wegen ihrer eingeschrinkten
Kampfkraft alles andere als eine gewdhnliche Division; vielmehr stand sie am un-
teren Ende der militirischen Werteskala. Aufgestellt wurde sie am 1. Mai 1941 als
Division der 15. Welle*s aus Ersatz-Bataillonen des Wehrkreises VII (Miinchen).
Alle Divisionen dieser Welle wurden ausschliefllich als Besatzungstruppen im
Westen, in Norwegen und auf dem Balkan eingesetzt. Als einziger Verband dieser
Welle kam jedoch die 707. nach Osten. Die Divisionen 15. Welle verfiigten iiber
keine schweren oder panzerbrechenden Waffen, hatten nur zwei Infanterieregi-
menter (bei der 707. Infanteriedivision: 727 und 747) anstatt der 1941 {iblichen
drei sowie lediglich eine Artillerie- Abteilung anstatt eines ganzen Regiments.
Folglich war die personelle Stirke einer Division 15. Welle deutlich geringer als
die einer normalen Infanteriedivision. Im Falle der 707. Infanteriedivision betrug
die Verpflegungsstirke im Mai 1942 nur 4911 Mann, wobei sie damals noch keine
grofien Verluste durch Kampfeinwirkung hatte#. Die 707. war also eine besonders

4 BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/3, Eintrag vom 5. 6. 1942.

2 Bernhard R. Kroener, Strukturelle Verinderungen in der militirischen Gesellschaft des Dritten
Reiches, in: Michael Prinz/Rainer Zitelmann (Hrsg.), Nationalsozialismus und Modernisierung,
Darmstadt 21994, S. 267-296, hier S. 271.

4 Vgl. hierzu Manfred Messerschmidt, Die Wehrmacht im NS-Staat. Zeit der Indoktrination, Ham-
burg 1969, S. 1.

# In manchen Dienstakten wird sie auch als 707. Sicherungsdivision bezeichnet. Vgl. daher auch
BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/6, Eintrag vom 6. 6. 1943.

4 Unter Wellen verstand man die zur gleichen Zeit und nach gleichem Gliederungs- und Ausriis-
tungsschema [...] aufgestellten Gruppen von Divisionen, die nach Alter und Ausbildung der
Mannschaften und nach Ausriistung in sich gleich waren [...].“ Georg Tessin, Verbinde und Trup-
pen der deutschen Wehrmacht und Waffen-SS im Zweiten Weltkrieg 1939-1945, 1. Band, Osna-
briick 1977, S. 40. Die Zahlung der Wellen war durchgehend, beginnend bei 1. Welle, welche die
Divisionen bei Kriegsbeginn umfasste.

% Vgl. Bundesarchiv-Militirarchiv Freiburg (kiinftig: BA-MA), RH 26-707/8, Gefechts- und Ver-
pf%egungsstirken der 707. Infanteriedivision, Mai 1942. Eine durchschnittliche Infanteriedivision

besaf} hingegen eine Soll-Stirke von insgesamt 16860 Mann. Vgl. Alex Buchner, Das Handbuch

der deutschen Infanterie 1939-1945, Friedberg/Hessen 1987, S.9.
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kleine Wehrmachtsdivision. Auffallend ist zudem der hohe Anteil von Adeligen in
ihren héchsten Fihrungsstellungen zumindest bis Mitte 194347

Das von Andrian befehligte Infanterieregiment 747 besafl im Mai 1942 eine Ver-
pflegungsstirke von nur 2100 Mann*. Das Durchschnittsalter der Mannschaften
lag jenseits der 304, das der Offiziere weit iiber dem eines gewdhnlichen Infante-
rieregiments>Y; iiberdies rekrutierte sich das Offizierskorps 1941 — mit Ausnahme
Andrians - ausschliefflich aus Reserveoffizierens!. Die viel beschworene ,Entpro-
fessionalisierung” des Offizierskorps? ist hier so deutlich zu erkennen wie wohl
nur bei wenigen anderen Wehrmachtseinheiten. Soziologisch gesehen reprisen-
tierten die Kader sowohl des Infanterieregiments 747 wie auch der gesamten 707.
Infanteriedivision? kaum die militirische Gesellschaft des Dritten Reichs5¢. Be-
sondere Karriereambitionen innerhalb der Armee diirften nur wenige Soldaten
dieser Einheit gehabt haben.

Anfang August 1941 rickte das Infanterieregiment 747 im Verband der 707. In-
fanteriedivision ins Feld. Uber Polen kam es nach Weifirussland und blieb dort bis
Mirz 1942 zur Sicherung des Gebiets um Minsk. Zu dieser Zeit war die gesamte
Division dem Wehrmachtbefehlshaber Ostland im zivil verwalteten Generalkom-
missariat Weiflruthenien unterstellt. Im Frithjahr 1942 kam sie weiter nach
»vorne“ und nahm an verschiedenen Anti-Partisanenoperationen teil, zunichst
im Riickwirtigen Heeresgebiet Mitte und ab Sommer 1942 fast durchgehend beim

47 Dazu gehorten die beiden ersten Divisionskommandeure Generalmajor von Bechtolsheim und
Generalmajor Hans Freiherr von Falkenstein, die beiden Regimentskommandeure von Andrian
und Oberst Max Freiherr de Lasalle von Louisenthal sowie die Ia der Division, Oberst Fritz-We-
dig von der Osten und spiter Oberstleutnant Graf von Bullion. Soziologisch fielen aus diesem Of-
fizierskader nur Louisenthals Vorginger, Oberst Josef Pausinger (er war immerhin Gutsbesitzer),
und der Divisionskommandeur ab Juni 1943, Generalleutnant Rudolf Busich, heraus.
Diese setzte sich aus 45 Offizieren, 3 Beamten, 332 Unteroffizieren und 1720 Mannschaften zu-
sammen. Vgl. BA-MA, 26-707/8, Gefechts- und Verpflegungsstirken der 707. Infanteriedivision,
Mai 1942. Zu bedenken ist, dass das Regiment bis zu diesem Zeitpunkt mangels Frontkimpfe noch
kaum Verluste hatte. Diese haben bis dahin keinesfalls 100 Mann iiberstiegen. Ein normales Infan-
terieregiment hatte eine Soll-Stirke von insgesamt 75 Offizieren, 7 Beamten, 493 Unteroffizieren
und 2474 Mannschaften. Vgl. Buchner, Handbuch, S. 33.
Vgl. BA-MA, RH 26-707/16-19, Verlustlisten und Verlustmeldungen der Abteilung IIa. Vgl. auch
BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/3, Eintrag vom 14.5. 1942.
Im Juni 1942 lag das Durchschnittsalter der Bataillonskommandeure des Infanterieregiments 747
bei 52 Jahren, das der Kompaniechefs bei 41,6 Jahren und das der Zugfiihrer bei 29,3 Jahren. Das
Durchschnittsalter des Offizierskorps des Infanterieregiments 727 war sogar noch ein wenig ho-
her. Vgl. BA-MA, RH 26-707/5, Offizierstellenbesetzung der 707. Inf.-Division nach dem Stande
vom 15. 6. 1942.
Im Juni 1942 sind noch zwei Bataillonskommandeure sowie ein Zugfiihrer als Erginzungsoffiziere
ausgewiesen. Vgl. ebenda.
Vgl. Wolfgang Petter, Militirische Massengesellschaft und Entprofessionalisierung des Offiziers,
in: Die Wehrmacht. Mythos und Realitit, hrsg. v. Rolf-Dieter Miiller und Hans-Erich Volkmann,
Miinchen 1999, S. 359-370.
Insgesamt hatte die 707. Infanteriedivision Mitte 1942 gerade einmal 9 aktive Offiziere, wobei 4
von ihnen Erginzungsoffiziere waren. Vgl. BA-MA, RH 26-707/5, Offizierstellenbesetzung der
707. Inf.-Division nach dem Stande vom 15. 6. 1942.
s+ Vgl. auch Schulte, German Army, S. 287. Interessant wire hierbei auch die Frage nach der Partei-
zugehorigkeit im Offizierskorps des Infanterieregiments 747 bzw. der 707. Infanteriedivision. Lei-
der konnte dies im Rahmen dieser Dokumentation nicht ermittelt werden. Drei Offiziere des Re-
giments 747 waren nach dem Stand vom Juni 1942 hauptberuflich bei der NSDAP angestellt. Vgl.
BA-MA, RH 26-707/5, Offizierstellenbesetzung der 707. Inf.-Division nach dem Stande vom
15. 6. 1942.
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Infanterieregiment 747 — Vormarschwege und Stationierungsorte, August 1941 bis August
1943

Kommandanten des Riickwirtigen Armeegebiets (Kortick) 532 der 2. Panzerar-
mee in der Gegend nérdlich von Brjansk. Dabei kimpfte das Infanterieregiment
747 nicht immer im Divisionsverband. So war es im Frithsommer 1942 mehrere
Wochen der 339. Infanteriedivision unterstellt und blieb im Sommer 1943 zu-
nichst im Riickwirtigen Armeegebiet, wihrend der Rest der Division in die Ab-
wehrkimpfe an der Front geworfen wurde. Erst nach Andrians Abgang wurde
das Regiment im Herbst 1943 zu einer Fronteinheit umgebildet. Die 707. Infante-
riedivision und mit ihr das Regiment 747 wurden dann im Sommer 1944 im Kessel
von Bobruisk vernichtet.

Fiir einen befihigten und ehrgeizigen Offizier war ein Kommando in einer Be-
satzungsdivision sicherlich nicht erstrebenswert. Vorrangig wurden fiir diese Auf-
gaben iltere, reaktivierte Soldaten herangezogen. Als Andrian erfuhr, dass er fiir
eine derartige Position bestimmt war, konnte er seine Enttauschung nicht verber-
gen. Fiir ihn kam nur eine Verwendung bei einem aktiven Verband der 1. Welle in
Fragess, da er sich als hochdekorierter Frontoffizier des Ersten Weltkriegs wohl
fiir hohere Aufgaben auserwihlt hielt.

Diese Uberheblichkeit zieht sich im iibrigen wie ein roter Faden durch sein Ta-
gebuch. In seiner Umgebung wurde niemand von seiner Kritik verschont. So
nannte er seinen Regimentsstab einen ,jammervollen Verein“s, die Befehlsge-

55 BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/1, Eintrag vom 5. 5. 1941.
¢ Ebenda, Eintrag vom 6. 11. 1941, sowie Eintrag vom 17. 8. 1941: ,M[cin] Stab ist aus lauter Unzu-
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bung der Division beurteilte er als ,,manchmal schon recht mangelhaft“s”. Es kann
daher kaum verwundern, dass Andrian weder bei seinen Untergebenen3 noch bei
seinen Vorgesetzten beliebt war. , Widerspruchsvoll, schwieriger Untergebe-
ner“%9, heif}t es in einer Beurteilung iiber ihn. Im Kreise seiner Kameraden wurde
er zunehmend zum Auflenseiter®. Auffallend ist auch seine unreflektierte Ein-
schatzung seiner Mitmenschen. Von nahezu allen Personen gewann er beim ersten
Treffen einen positiven Eindrucks!, den er dann kurze Zeit spiter revidierte.

Mit seiner Kritik gegeniiber seinem Umfeld mag Andrian wohl oft Recht ge-
habt haben, denn schliefllich waren die meisten Offiziere und Mannschaften sei-
nes Regiments und selbst die des Divisionsstabs militirisch bestenfalls zweite
Wahl. Am deutlichsten sichtbar wird dies beim Divisionskommandeur, dem so
hiufig zitierten Bechtolsheim. Nach eineinhalb Jahren Einsatz im Osten hatte die-
ser keine bedeutende militarische Auszeichnung erhalten, vielmehr wurde er beim
ersten kurzen Fronteinsatz der Division im Februar 1943 umgehend abgelost, da
er sich laut einer Beurteilung den Anforderungen ,nicht gewachsen“e? zeigte.
Auch Andrian selbst war nicht mehr jener fahige und diensteifrige Offizier, der er
im Ersten Weltkrieg noch gewesen war. Er wurde von seinen Vorgesetzten zwar
noch immer als eine ,tadellose alte Soldatennatur“®? mit ,strenger Pflichtauffas-
sung“6* eingestuft. Doch war er in der Zwischenkriegszeit zu lange vom Militir
fern gewesen und konnte daher die Wandlungen des modernen Kriegs nicht mehr
in vollem Umfang nachvollziehen oder gar in der militdrischen Praxis umsetzen.
Wihrend seiner Zeit in Russland wurde Andrian als hochste Auszeichnung ledig-
lich die Spange zum Eisernen Kreuz 1. Klasse verliehen¢s. Fiir einen Oberst und
stolzen Max-Joseph-Ordenstriger war dies nur ein geringer beruflicher Erfolg.
Solange Bechtolsheim Divisionskommandeur war, blieben Andrians fachliche
Schwichen verborgen. Als jedoch Anfang 1943 mit Generalmajor Hans Freiherr
von Falkenstein und Generalmajor Rudolf Busich kurze Zeit hintereinander zwei
neue Leute die Division fiihrten und somit ,frischer Wind“ in die Einheit kam,

langlichkeiten zusammengesetzt, da hat mir das I[nfanterie] [Ersatz] R[egiment] 212, Oberst Sorg,

was schdnes beschert.”

BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/2, Eintrag vom 25. 3. 1942, sowie Eintrag vom 22. 3. 1942,

und BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/4, Eintrag vom 24.7. 1942.

58 BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/1, Eintrag vom 21. 7. 1941.

59 BA-MA, Pers. 6/10239, Beurteilungsnotizen vom 25. 4. 1943.

¢ BayHStA-KA, NL Carl von Andnan 4/5, Eintrag vom 26. 10. 1942: ,Das jiingste Gemilde von

mir gefillt m[einen] Leuten [d. h. seiner Familie] nicht so sehr, ich sihe zu einsam aus; aber das hat

der Maler wohl ganz richtig empfunden, ich bin wohl ein einsamer Mensch, wenn ich nicht daheim
bin.“

BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/6, Eintrag vom 19. 8. 1943. Andrian wusste, dass Busich

auf seine Ablosung hinarbeitete (vgl. ebenda, Eintrage vom 18., 20. und 29. 6. 1943). Trotzdem war

er beim ersten personlichen Treffen von Busich in gewisser Weise angetan.

62 So der Zusatz des Oberbefehlshabers der 2. Panzerarmee, Generaloberst Rudolf Schmidt, bei einer
Beurteilung Bechtolsheims, in: BA-MA, Pers. 6/1616. Bechtolsheim fand fiir den Rest des Kriegs
keine Verwendung mehr. Allerdings hatte er auch mit einer Krankheit zu kimpfen, wie Andrians
Eintrag vom 22. 12. 1942 belegt (BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/5).

63 BA-MA, Pers. 6/10239, Zwischenbeurteilung zu Koriick 532 Ila, Nr. 497/43, geh. v. 2. 9. 1943.

¢+ Ebenda, Beurteilung zum 1. 4. 1943.

¢ Fiir die militirischen Auszeichnungen im Zweiten Weltkrieg vgl. v.a. Kurt-G. Klietmann, Aus-
zeichnungen des Deutschen Reiches 1936-1945. Eine Dokumentation ziviler und militirischer
Verdienst- und Ehrenzeichen, Stuttgart 81996.
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wurden die Beurteilungen Andrians katastrophal, so dass man ihn im August 1943
als Kommandeur des Grenadierregimentssé 747 abloste.

Die Fintrige in Andrians Tagebuch lassen vermuten, dass die ausschlaggeben-
den Griinde fiir seinen Leistungsabfall im Tod von zwei seiner Sohne, in der sich
abzeichnenden deutschen Niederlage, in der dauernden nervlichen Belastung des
Partisanenkriegs und nicht zuletzt auch in den vielen personlichen Eindriicken
dieses Kriegs zu suchen sind®’. , Verbraucht in 25 Monaten Russlandkrieg®, be-
fand sein Divisionskommandeur Busich dann auch sehr treffend. Mit nur einem
Wort kommentierte Andrian dieses Urteil: ,,Unerhort“s8. Er selbst hatte stets das
wunerschiitterte Bewusstsein, Gutes geleistet zu haben“6%.

Nach dieser personlichen Niederlage wurde Andrian im Spitherbst 1943 fiir
kurze Zeit zur Feldkommandantur 529 (Bordeaux) nach Frankreich komman-
diert. Eine neue lingerfristige Verwendung fand er ab Januar 1944 als Feldkom-
mandant von Bjelovar in Kroatien, bevor er ab November 1944 die Stellung des
Feld- und Stadtkommandant von Agram einnahm. Im Mai 1945 geriet Andrian in
jugoslawische Kriegsgefangenschaft. 1949 verurteilte ihn ein jugoslawisches Ge-
richt als Kriegsverbrecher zuniachst zum Tode, dann aber nach Berufung zu 20,
spater zu 15 Jahren Zwangsarbeit?0. Bereits zwei Jahre spiter wurde er begnadigt.
Andrian kam im Oktober 1951 nach Deutschland zuriick und starb am 20. Au-
gust 1977 im Alter von 91 Jahren in Miinchen.

3. Judenerschieflungen

Lange Zeit ging man in der Forschung von einer strikten Arbeitsteilung zwischen
der Wehrmacht und den beriichtigten Einsatzgruppen des SD und der Sicherheits-
polizei wihrend des ,,Unternehmens Barbarossa“ aus: Die Wehrmacht iibernahm
die rein militirischen Aufgaben, die Einsatzgruppen fiihrten den Weltanschau-
ungskrieg im Riicken der Front und toteten dabei bis Anfang 1942 etwa 500000
Juden. Erst Ende der 1970er und zu Beginn der 1980er Jahre erfolgte in der For-
schung ein Paradigmenwechsel. Die Arbeiten von Christian Streit und Krausnick/
Wilhelm legten die Ubereinkunft und die Kooperation der Wehrmacht mit den
Mordkommandos Himmlers in mannigfaltiger Weise offen’!. Diese Zusammen-

¢ Im Oktober 1942 wurden alle Infanterieregimenter des Heeres in Grenadierregimenter umbe-
nannt.

¢7 Zu den letzten beiden Punkten vgl. die folgenden Kapitel.

¢ BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/6, Eintrag vom 25. 8. 1943.

¢ Ebenda.

70 Der Anlass fiir diesen Prozess sowie sein Ergebnis konnten nicht ermittelt werden. Wahrschein-

lich handelte es sich um die Kriegsverbrecherprozesse 1949 in Vrsac (Werschetz). Diese Prozesse

erreichten die internationale Offentlichkeit relativ unerwartet, und es haftete ithnen bald das

Odium der Kollektivanklage an, da insgesamt 1024 Kriegsgefangene vor Gericht standen, die wih-

rend der ersten jugoslawischen Prozesse von 1946/47 vollig unbehelligt geblieben waren. Der

deutschen Bundesregierung gelang es, im Rahmen der Verhandlungen eines deutsch-jugoslawi-

schen Handelsvertrags 1949/50, alle Angeklagten der Prozesse von Vrsac bis 1953 zu repatriieren.

Eine moderne deutschsprachige Darstellung zu den Prozessen in Vrsac fehlt. Vgl. daher Kurt W

Bohme, Die deutschen Kriegsgefangenen in Jugoslawien 1949-1953, Band 1/2, Miinchen 1964.

Vgl. Christian Streit, Keine Kameraden. Die Wehrmacht und die sowjetischen Kriegsgefangenen

1941-1945, Bonn 1991 (zuerst Stuttgart 1978); Helmut Krausnick/Hans-Heinrich Wilhelm, Die

)
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arbeit konnte sich beispielsweise auf Absperrkommandos der Wehrmacht bei
Massenerschiefungen oder auf Jogistische Hilfe fir die Einsatzgruppen erstre-
cken. Weitere Verflechtungen bis hin zur direkten Beteiligung wurden in den
1990er Jahren von Walter Manoschek und Hannes Heer im Falle von Serbien und
Weiflrussland nachgewiesen’2. Heer ging dabei so weit, von einem ,,Vernichtungs-
programm der Wehrmacht“73 zu sprechen. Gerlach hat zwar diese pauschale
These Heers widerlegt, doch kam auch er zu dem Schluss, dass die Wehrmacht -
namentlich die 707. Infanteriedivision — wahrend des Herbsts 1941 in Weifiruss-
land den Tod vieler tausend Juden auf dem Land direkt zu verantworten hatte’+.
Diese Division unterschied sich, so Gerlach, wenig von den Mordkommandos des
SD und der Polizei.

Fiir diesen Volkermord in Weiflrussland hatte die Wehrmacht offenbar weder
eine Weisung vom Oberkommando des Heeres (OKH) noch einer anderen
Dienststelle erhalten, das heifit, die Verantwortlichen vor Ort handelten auf eigene
Initiative?s. Eine entscheidende Rolle fiel dabei dem Kommandanten in Weifiru-
thenien und Kommandeur der 707. Infanteriedivision, Generalmajor Bechtols-
heim, zu76. Was seine Befehle und Anordnungen gegentber der jidischen Bevél-
kerung betrifft, so waren diese innerhalb der Wehrmachtsgeneralitit einzigartig in
ihrer Hiufigkeit und Radikalitat?’. Sie hatten im Grunde alle die gleiche Botschaft:
Die Juden seien die , Todfeinde* der Deutschen und daher zu vernichten. Insge-
samt diirften von Truppenteilen der 707. Infanteriedivision allein im Herbst 1941
iiber 10000 Juden ermordet worden sein’8. Hinzu kamen noch mehrere tausend
Opfer durch Polizeieinheiten und litauische Hilfsmannschaften, welche temporir
dem Stab der 707. Infanteriedivision in dessen zusitzlicher Eigenschaft als Stab
des Kommandanten von Weifiruthenien unterstellt waren. Seinen eigenen Einhei-
ten iiberlieff Bechtolsheim offenbar einen gewissen Spielraum, denn ein genauer
Befehl ist nicht bekannt, wie die von thm geforderte ,restlose Ausmerzung dieses

Truppe des Weltanschauungskrieges. Die Einsatzgruppen der Sicherheitspolizei und des SD 1938-
1942, Stuttgart 1982.

72 Vgl. Manoschek, Serbien; Heer, Killing Fields, in: Heer/Naumann (Hrsg.), Vernichtungskrieg.

73 Ebenda, S. 74.

7+ Vgl. Gerlach, Kalkulierte Morde, besonders S. 609-628.

75 Vgl. ebenda, S. 620.

76 Bereits im April 1939 wurde Bechtolsheim in einer militirischen Beurteilung eine ,positive [...]
Einstellung zum nationalsozialistischen Staat* attestiert. Vor 1942 waren positive Bemerkungen in
Beurteilungsschreiben sehr ungewéhnlich, was wiederum Riickschliisse auf die Einstellung Bech-
tolsheims zulisst. Vgl. BA-MA, Pers. 6/1616.

77 Drei Beispiele seien hier erwihnt. Am 10. 9. 1941 gab er an: ,Die jiidische Bevolkerung ist bolsche-
wistisch und zu jeder deutschfeindlichen Haltung fihig. Zu ihrer Behandlung bedarf es keiner
Richtlinien.“ Am 16. 10. 1941 befahl er ,dafiir zu sorgen, daf} die Juden restlos aus den Dérfern
entfernt werden. Es bestitigt sich immer wieder, daf} sie die einzigen Stiitzen sind, die die Partisa-
nen finden. lhre Vernichtung ist daher riicksichtslos durchzufiihren. Schlieflich am 19. 10. 1941
wohl die radikalste Anweisung: ,Die Juden sind unsere Todfeinde. Sie sind aber keine Menschen
mehr im europiischen Kultursinn, sondern von Jugend auf zu Verbrechern erzogene und von Ju-
gend auf geschulte Bestien. Bestien aber miissen vernichtet werden.“ Zit. nach Heer, Nicht Planer,
in: Forster/Hirschfeld (Hrsg.), Genozid, S. 82.

78 Vgl. Gerlach, Kalkulierte Morde, S. 619, der Bezug auf den undatierten sogenannten ,Burkhardt-
Bericht“ (Bericht des KdS [Kommandeurs der Sicherheitspolizei]-Minsk) nimmt. Vgl. auch Ar-
chiv des Instituts fiir Zeitgeschichte/Miinchen (kiinftig: IfZ- Archiv), Fb 104/2.
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volksfremden Elements“7® zu geschehen habe. Gerlach weist in diesem Zusam-
menhang auf die ,mit grofler Befehlsgewalt ausgestatteten Ortskommandantu-
ren“80 hin, die sich entweder entschieden, die Juden zu erschieflen oder in Ghettos
zu iiberfithren. Zu bedenken ist jedoch, dass zwischen den Befehlen Bechtols-
heims und den Ortskommandanturen noch zwei weitere Hierarchieebenen mit
Einfluss auf die Entscheidungen lagen: Die Regimenter und die Bataillone. Am
Beispiel Andrians lisst sich die Grofle dieses Spielraums ermessen.

Als Andrian im August 1941 in den Osten kam, waren seine ersten Beschrei-
bungen der dortigen ,,schmutzigen® Stidte unterlegt von einem unterschwelligen
Argwohn gegeniiber den dort lebenden Juden?!. Bei seiner ersten Diensteinwei-
sung in Minsk erkldrte ihm der dortige Feldkommandant, Generalmajor Wilhelm
Stubenrauch, die Stellung der Juden in Weifirussland. Sie hitten durch Denunzia-
tionen ,ihre Gegner u[nd] fast die ganze Intelligenz“ beseitigt und ,,die iibrige Be-
volkerung in Angst“ gehalten. Die Weifirussen hitten ,heute [...] noch Angst vor
den Juden“82, Fiir Andrian miissen sich damit seine bisherigen Vorstellungen wie
auch die der offiziellen NS-Propaganda bestitigt haben. Daher gab es fiir ihn kei-
nen Zweifel: Der Widerstand gegen die Deutschen wurde hauptsichlich von
»den“ Juden getragen®3. Vom damals stereotypen Feindbild Jude gleich Partisan
bzw. Partisanenhelfer war er vollig tiberzeugt®*. So fehlt in seinen Tagebuchauf-
zeichnungen auch jegliche Kritik an den radikalen antisemitischen Befehlen Bech-
tolsheims. Schliefllich hatte jener auch empfohlen, bei Sabotageakten in Dérfern
sofort die dortigen Juden zu ,vernichten“, da man anschlieffend ein ,freies Auf-
atmen*“ der Bevolkerung versptren wiirdess.

Bei den ,Befriedungsmafinahmen“ kamen daher bei Andrian keinerlei ethi-

7% BA-MA, RH 26-707/2, Kommandant in Weiiruthenien des Wehrmachtbefehlshabers Ostland,
Abt. la. Minsk, den 10. 11. 41, Monatsbericht vom 11. 10.-10. 11. 1941.

%0 Vgl. Gerlach, Kalkulierte Morde, S. 615. Es ist allerdings nicht richtig, dass die Ortskommandan-
turen ausschlieflich von Truppenteilen der 707. Infanteriedivision gestellt wurden. Einige Orts-
kommandanturen wurden von Offizieren der 707. Infanteriedivision geleitet, andere jedoch von
bodenstindigen Behorden, die zwar dem Divisionsstab unterstellt waren, allerdings in dessen Ei-
genschaft als Kommandant in Weifiruthenien. Die abgedruckte Befehlsstruktur in: Verbrechen der
Wehrmacht, Ausstellungskatalog 2002, S. 137, ist somit nicht die Befehlsstruktur der 707. Infante-
riedivision, sondern die des Kommandanten in Weifiruthenien. Dies geht klar aus den Namens-
nennungen in Andrians Tagebuch hervor, wo er sich auflerdem einmal beschwerte, dass der Orts-
kommandant von Sluzk ,seine Befugnisse auf Truppeneinheiten auszudehnen versuche
(BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/1, Eintrag vom 20. 11. 1941). Vgl. auflerdem BA-MA, RH
26-707/5, Offizierstellenbesetzung der 707. Inf.-Division nach dem Stande vom 15. 6. 1942.

8t BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/1, Eintrige vom 8. und 9. 8. 1941 sowie Eintrag vom 2. 10.
1941.

2 Ebenda, Eintrag vom 23. 8. 1941.

83 Vgl. auch allgemein Jiirgen Forster, Das Unternehmen ,,Barbarossa“ als Eroberungs- und Vernich-
tungskrieg, in: Das Deutsche Reich und der Zweite Weltkrieg (kiinftig: DRZW), Band 4, hrsg. v.
Militargeschichtlichen Forschungsamt, Stuttgart 21983, S. 413—447, hier S. 4271, sowie Heer, Kil-
ling Fields, in: Heer/Naumann (Hrsg.), Vernichtungskrieg, S. 68f. Heer behauptet, dass die deut-
schen Offiziere sich im Osten an das Trauma von 1918/19 erinnert fiihlten und iiberall das ,Gift
der jlidischen Zersetzung“ witterten. Diese These findet sich zwischen den Zeilen im Tagebuch
Andrians bestatigt.

% BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/1, Eintrige vom 10. und 12. 10. 1941.

85 Vgl. Lagebericht des Kommandanten in Weiffiruthenien vom 19.10. 1941, auszugsweise abge-
druckt in: Verbrechen der Wehrmacht, Ausstellungskatalog 2002, S. 138.
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schmoralische Bedenken gegen die Morde auf8é. Voller Verachtung schrieb er tiber
eine Ortsdurchsuchung durch Minner des Reichsarbeitsdiensts (RAD) und der
Luftwaffe: ,,2 Juden [und] 3 Jidinnen waren auch gefunden worden, machten ei-
nen kliglichen Eindruck. Kein Wunder, wenn einem der Tod bevorsteht.“8” Un-
tergebene mit antisemitischen Einstellungen unterstiitzte er. So war er voll des Lo-
bes fiir den Chef seiner 2. Kompanie und vergafl dabei nicht, dessen antijidische
Mafinahmen herauszustreichen: ,,O[ber]l[eutnant] Miiller [...] regiert tichtig, hat
ein Ghetto errichtet, bickt sehr gutes Brot u[nd] hat regen Streifendienst.“$8 Wenn
Andrians Regiment Juden ermordete, so waren dies fast ausschliefflich ,Repres-
salmafinahmen®. Dazu zihlen auch die Judenerschieflungen in der kleinen Ge-
meinde Cieplen vom 5. Dezember 1941, Gibrigens das einzige bisher von der For-
schung konkret nachgewiesene Massaker des Regiments?. Anlass fiir das Blutbad
waren Uberfille auf zwei Streifen des Regiments, bei dem drei Tote und drei Ver-
wundete zu beklagen waren®. Andrian vermutete deswegen: ,Ob Kunde im
Spiele ist, dass die Streife der 11. K[om]p[anie] zum 2ten Mal so tiberraschend an-
geschossen wurde?“9! Die ,,Schuldigen waren mit den Juden in Cieplen schnell
gefunden. Wie viele Juden insgesamt im Rahmen solcher Repressalmafinahmen
durch Soldaten des Infanterieregiments 747 erschossen wurden, ldsst sich nicht
mehr genau rekonstruieren, denkbar sind einige hundert Opfer.

Bemerkenswert ist freilich, dass Andrian Judenerschiefungen als Geisel- und
Repressalmafinahmen akzeptierte, wihrend er bei den systematischen Massener-
schieflungen des SS- und Polizeiapparats eine véllig andere Haltung einnahm?2.
Die Forschung konstatierte zu Recht den fliefenden Ubergang von Repressal-
und Geiflelerschieflungen zu systematischen Erschieflungen der Juden, doch fiir
Andrian bestand genau an diesem Punkt eine Grenze. Fiir ithn war es ein grofier
Unterschied, ob die Juden als ,Feinde“ der Deutschen erschossen wurden oder
seinfach auf der Strafle aufgegriffen u[nd] ohne ersichtlichen Grund beseitigt“%
wurden. In diesem Falle war fiir ihn der Mord nicht zu rechtfertigen, da er in kei-
nem ursichlichen Zusammenhang mit ,deutschfeindlichen” Handlungen stand.
Die Juden waren fiir den Antisemiten Andrian also eine Bevdlkerungsgruppe, die
zwar als bevorzugte Opfer zu Geisel- und Repressalerschiefungen herangezogen
werden sollte, doch musste man sie nicht per se ermorden. Wahrscheinlich ist
diese Einstellung Andrians eher typisch fir das Verhalten des Offizierskorps der

8 Vgl. vor allem die betreffenden Eintrige im Oktober 1941 in BayHStA-KA, NL Carl von Andrian
4/1.

7 Ebenda, Eintrag vom 24. 10. 1941.

88 Ebenda, Eintrag vom 1. 9. 1941. Vgl. auch ebenda, Eintrige vom 26. 8. und 24. 9. 1941.

# Vgl. Martin Dean, Jewish property seized in the occupied Soviet Union in 1941 and 1942: The
records of the Reichshauptkasse Beutestelle, in: Holocaust and Genocide Studies 14 (2000), S. 83—
101, hier S. 88. Mit Hilfe der von Dean angegebenen Dokumente, den Einzahlungen des Regi-
ments an die Reichshauptkasse, lassen sich aber keine genauen Opferzahlen bestimmen.

% BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/1, Eintrige vom 28., 29. und 30. 11. sowie vom 1. und
10. 12. 1941.

1 Ebenda, Eintrag vom 30. 11. 1941.

%2 Zu dieser Unterscheidung vgl. auch Jirgen Forster, Die Sicherung des ,Lebensraumes®, in:
DRZW, Band 4, S. 10301078, hier S. 1044.

9 BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/1, Eintrag vom 3. 9. 1941.
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Wehrmacht und der Grund fiir dessen partielle Einbindung, Unterstiitzung oder
gar Beteiligung am Holocaust.

Vom Mordauftrag der Einsatzgruppen war Andrian als zweithSchster Offizier
des Heeres im Generalkommissariat Weiflruthenien vorher nicht offiziell unter-
richtet worden®. Wenn er von den systematischen Judenerschieflungen erfuhr,
dann entweder durch die Meldungen seiner Einheiten? oder personlich als Au-
genzeuge in Minsk%. Diese Massenmorde lehnte er sowohl aus moralischen als
auch aus pragmatischen Griinden ab, da den Deutschen sonst die wichtigsten Ar-
beitskrifte verloren gehen wiirden?”. ,Ich kann solchen Dingen nicht zustim-
men“%, schrieb er kurz, aber bestimmt in sein Tagebuch.

In der Zeit von Mitte September bis Anfang November 1941 schob er allerdings
seine Bedenken offenbar beiseite, zumindest schienen ihn die blutigen Vorginge
nicht weiter interessiert zu haben. In diese Zeit fielen auch die Massaker des Re-
serve-Polizei-Bataillons 11 und seiner litauischen Hilfsmannschaften im Raum
Sluck, also genau im Sicherungsbereich von Andrians Regiment. Das Polizeiba-
taillon war zu diesem Zeitpunkt aller Wahrscheinlichkeit nach der 707. Infanterie-
division unterstellt. Doch weder in Andrians Tagebuch, noch im Gerichtsprozess
nach 1945 gegen den Kommandeur des Polizeibataillons?, noch in allen dazu er-
haltenen Akteni® findet sich ein Hinweis, dass Andrian vor dem Mordauftrag
dieser Polizeieinheit instruiert worden oder gar irgendwie daran beteiligt gewesen
wire. Lediglich die Zahl von 5900 erschossenen Juden taucht in seinen Aufzeich-
nungen auf. Offenbar hatte er diese nur nachtriglich aufgrund eines schriftlichen
Lageberichts erfahrento!.

Als verantwortungsbewusster Kommandeur hitte er sich freilich genauer iiber
Massenverbrechen in seinem Sicherungsbereich informieren miissen. Doch er ver-
schloss lieber die Augen davor und wollte offensichtlich mit solchen unangeneh-
men Dingen nicht belastet werden. Letztlich war er wohl froh, wenn die Wehr-
macht aus diesen Erschiefungen herausgehalten wurde. So notierte er {iber ein
Massaker in Sazk Anfang Oktober 1941 augenscheinlich beruhigt: ,Die Wehr-
macht hat nicht geschossen.“192 Auch ,Absperrdiensten® versuchte er aus dem
Weg zu gehen und schrieb erleichtert iiber die Anfrage einer Polizeieinheit: ,Gott

9 Ebenda. Heer behauptet, ,daff die Juden ausgerottet wiirden, wusste und billigte die Wehrmacht
vom ersten Tag an“. Vgl. Hannes Heer, Die Logik des Vernichtungskrieges. Wehrmacht und Par-
tisanenkampf, in: Heer/Naumann (Hrsg.), Vernichtungskrieg, S. 104138, hier S. 115. Heer be-
zieht sich in dieser Aussage explizit auf die Truppe vor Ort, ohne einen stichhaltigen Beweis dafiir
anzugeben. Diese These ist aber, zumindest fiir Weiffruthenien, nicht haltbar.

95 BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/1, Eintrag vom 14.9. 1941.

% Ebenda, Eintrag vom 3. 9. 1941.

7 Ebenda.

s¢ Ebenda, Eintrag vom 14. 9. 1941.

%9 Hessisches Staatsarchiv Marburg, 274 Kassel Acc. 1996/57, Nr. 65.

100 Zu den Morden des Reserve-Polizei-Bataillons 11 mit den Unterstellungsverhiltnissen vgl. Ger-
lach, Kalkulierte Morde, S.611-614; Knut Stang, Hilfspolizisten und Soldaten: Das 2./12 li-
tauische Schutzmannschaftsbataillon in Kaunas und Weiffrussland, in: Miiller/Volkmann (Hrsg.),
Wehrmacht, S. 858-878.

101 BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/1, Eintrag vom 6. 11. 1941. Die Zahl ist mit der von der
Division im Monatsbericht angegebenen identisch. Vgl. BA-MA, RH 26-707/2, Kommandant in
Weiflruthenien/Abt. Ic, Anlage 4 zum Monatsbericht vom 11.10-10. 11. 1941, Minsk 10. 11.
1941.

102 BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/1, Eintrag vom 5. 10. 1941.
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sei Dank, Div[ision] lehnt Beihilfe = Absperrung der 9. K[om]p[anie] bei Juden
Umlegung ab.“19% Wenn er jedoch von oben den Befehl dazu erhielt, kam er ihm
nach!%, Beihilfe zum Mord konnte er offenbar eher mit seinem Gewissen verein-
baren als Befehlsverweigerung!0s.

Erst als Anfang November die ersten Deportationen von Juden aus Deutsch-
land in Weifirussland eintrafen und Ende November bei der ,Riumung”“ des
Minsker Ghettos 12000 weifirussische Juden ermordet wurden, begann sich An-
drians Unbehagen wieder zu rithren. Der Vélkermord hatte nun eine neue Stufe
erreicht, da es nun auch die Juden aus seiner Heimat trafi%, Spitestens jetzt wollte
Andrian das nicht mehr ignorieren, er lehnte nun alle Erschiefungen kategorisch
ab und nannte sie ,eine schreckliche Sache“197. Mit dieser Meinung blieb er nicht
allein. ,Alle, die wir dariiber uns unterhielten, waren der gleichen Meinung: Wir
verurteilen diese Erschiefungen, sie sind eines Kulturvolkes, wie wir es doch sein
wollen, unwiirdig“1%8, beschrieb Andrian ein Gesprich im Kreise seiner Offiziers-
kameraden wihrend einer Feier. Dem SS- und Polizeifiihrer in Weifiruthenien, SS-
Brigadefithrer Carl Zenner, trug er seine Bedenken in dieser Sache vor, ohne dass
er damit viel erreichen konnte!®. Mit solchen vorsichtigen Einwinden hatte je-
doch seine Opposition ein Ende. Letztlich waren Andrians Skrupel nie so grofi,
dass er das Schicksal der Juden {iber das seiner eigenen Person gestellt hitte.

Welche Folgen aber ergaben sich aus Andrians vorsichtiger Distanziertheit ge-
geniiber den Massakern fiir die ihm unterstellte Einheit? Wie weit fithrte auch sein
Regiment Massenerschieflungen durch, stellte also nicht ,,nur“ Absperrpersonal
oder nahm Juden ,lediglich als bevorzugte Repressalopfer? In Andrians Tage-
buch lisst sich explizit nur ein Eintrag finden, der eine direkte Beteiligung seines
Regiments belegt. Dieser betraf den bereits erwihnten Oberleutnant Miiller der
2. Kompanie, der in seinem antisemitischen Ubereifer sogar einen Regimentsbe-
feh! tiberging und seine Soldaten an den Aktionen der Sicherheitspolizei teilneh-
men lief}!1°. Bezeichnenderweise wurde Miiller wegen dieses wiederholten Verge-
hens von Andrian nur ermahnt.

Neben der 2. Kompanie des Infanterieregiments 747 liegen auch Verdachtsmo-
mente gegen die 7. Kompanie vor - {ibrigens die einzige Einheit des Regiments,
gegen die nach 1945 ein Ermittlungsverfahren wegen der Teilnahme an Judenmas-
sakern liefl!!. Dieses Verfahren wurde Ende 1968 von der Staatsanwaltschaft

103 Ebenda, Eintrag vom 7. 11. 1941.

104 Ebenda, Eintrag vom 4. 10. 1941, sowie BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/2, Eintrag vom
4.2.1942.

105 Aufschlussreich ist hierfiir Andrians Eintrag vom 9. 6. 1943 (BayHStA-KA, NL Carl von Andrian
4/6). Er forderte von einem Richter, dem Gesetz geniige zu leisten, auch wenn durch Gesetzes-
bruch menschliches Leben gerettet werden konnte. Es ist daher undenkbar, dass er fiir sich als Of-
fizier eine andere Meinung in Bezug auf Befehl und Gehorsam vertrat.

106 Die deutschen Juden in Minsk wurden zumeist erst im Frithjahr 1942 ermordet. Vgl. allgemein
dazu Gerlach, Kalkulierte Morde, S. 747-761. Andrian berichtet aber schon am 6. 11. 1941 von ei-
ner geplanten ErschieSung von 18000 deutschen Juden in Kojdanow durch litauische Hilfsmann-
schaften. Vgl. BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/1, Eintrag vom 6. 11. 1941.

17 Ebenda, Eintrag vom 28. 11. 1941.

108 Ebenda, Eintrag vom 29. 11. 1941.

109 Dies ergibt sich aus dem Eintrag vom 21. 2. 1942 (BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/2).

110 Ebenda, Eintrag vom 3. 2. 1942.

11 BA-Auflenstelle Ludwigsburg, 202 AR 1407/68.
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Straubing eingeleitet, weil ein Sanititer dieser Kompanie gegen seine ehemaligen
Kameraden ausgesagt hatte. Seine Angaben waren allerdings sehr vage und unge-
nau. Von den insgesamt zehn vernommenen Zeugen bestitigten alle in unter-
schiedlichem Mafle die Beteiligung dieser Kompanie an Verbrechen gegen die Zi-
vilbevélkerung, einige auch die Kommandierung zu Absperrdiensten bei Juden-
erschiefungen. Die direkte Beteiligung an Massakern gab aber nur noch ein wei-
terer zu. Soweit es ihm ,noch leise in Erinnerung® war, war dies der 3. Zug der
Kompanie!12. Méglicherweise handelte es sich hierbei um die Judenerschieffung in
Hresk. In Andrians Tagebuch ist dieses Massaker belegt, tiber die Titer schweigt
er sich aber aus!i3, Das Verfahren der Staatsanwaltschaft Straubing wurde nach
wenigen Monaten eingestellt, da alle in Frage kommenden Personen im Krieg ge-
fallen waren.

Wie sich zusammenfassend feststellen lsst, fehlt ein Beweis fiir eine Beteiligung
des Infanterieregiments 747 als gesamter Einheit an der systematischen ,Siube-
rung des flachen Landes® von Juden!!4. Fast alle Judenmorde dieser Einheit er-
folgten wohl im Rahmen von ,Befriedungsaktionen®, das heif}t, es waren keine
systematischen Massaker wie bei den Einsatzgruppen mit dem Ziel der Erschie-
Bung der gesamten jiidischen.Bevolkerung. Andrian dagegen verbot seinem Re-
giment dezidiert die Beteiligung an ,Judenaktionen“1t5, Wann er diesen Befehl
erlieff, lsst sich nicht mehr genau rekonstruieren, vermutlich war es im Novem-
ber 1941, also in jener Zeit, als Andrian erstmals mit der Totung reichsdeutscher
Juden konfrontiert wurde!1s,

Der Anteil des Infanterieregiments 747 an der Ermordung von iiber 10000 Ju-
den, welche der 707. Infanteriedivision zu Last gelegt wird, ist somit relativ ge-
ring; der Grofiteil der Opfer geht eindeutig auf das Konto des Infanterieregiments
727, des anderen Regiments der Division!'”. Eigentlich sollten in dessen Siche-
rungsabschnitt ,,in erster Linie die Litauischen Komp[anien]“ eingesetzt werden,

112 Ebenda, Bl. 59.

113 BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/1, Eintrag vom 16. 10. 1941.

114 Die Behauptung, dass ,bei den Aktionen auf dem Land offenbar das 747. Infanterieregiment [...]
beteiligt (Gerlach, Kalkulierte Morde, S. 616) war, findet hiermit zwar eine Bestitigung. Aller-
dings mordete das Infanterieregiment 747 in weit geringerem Mafe als offenbar angenommen. Zu
Gerlachs Quellenangaben (vgl. ebenda, Anm. 645) ist folgendes zu sagen: 1. Der Lagebericht vom
16. 10. 1941 ist nur sehr allgemein gehalten. 2. Der Brief des Soldaten Xaver M. vom Infanteriere-
giment 747 sagt uiber die Tater der Morde nichts aus. 3. Die Uberweisungen des Regiments an die
Reichshauptkasse vom 20. 11. 1942 sind als Beweis vollig wertlos. Wie Gerlach selbst wenige Sei-
ten zuvor schreibt, lassen sich ,genaue Bezilige zu einzelnen Judenvernichtungsaktionen [...] je-
doch wegen der grofien zeitlichen Verzégerung der Einzahlungen nicht herstellen” (vgl. ebenda,
S. 604, Anm. 592). Das schliefit aber nicht aus, dass das eingezahlte Geld ehemaliges Vermégen von
Juden gewesen sein konnte, da Soldaten die Habe der Erschossenen bisweilen einfach raubten
(BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/1, Eintrag vom 29. 10. 1941).

115 BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/2, Eintrag vom 4. 2. 1942.

116 Sein Tagebuch gibt kein genaues Datum an. In einer Vernehmung wihrend des Prozesses gegen
ehemalige Angehorige des Reserve-Polizei-Bataillons 11 gab er an, diesen Befehl im Dezember
1941 erlassen zu haben, als eine Polizeieinheit an sein III. Bataillon mit der Bitte herantrat, Ab-
sperrpersonal zu stellen. Die entsprechenden Eintrige in seinem Tagebuch lassen sich allerdings
schon am 6. und 7. 11, 1941 finden.

17 Fiir die Morde des Infanterieregiments 727 vgl. Gerlach, Kalkulierte Morde, S. 617{.; Heer, Nicht
Planer, in: Forster/Hirschfeld (Hrsg.), Genozid, S. 90. Dieser Unterschied innerhalb der Division
wurde bereits vorsichtig angedeutet. Vgl. ebenda sowie Gerlach, Kalkulierte Morde, S.615f.
Allerdings versuchte keiner der beiden, diesen Unterschied aufzukliren.
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um ,die Juden restlos aus den Dérfern [zu] entfernen“!18. Doch offenkundig
wollte das Regiment diesem Auftrag durch eigene Initative zuvorkommen!!9.

Es ist bemerkenswert, wie ungleich diese beiden Regimenter agierten. Erklaren
lasst sich dieser Unterschied auch mit der Person ihrer Kommandeure. Gerlach
deutet bereits vorsichtig an, dass der Kommandeur des Infanterieregiments 727,
Oberstleutnant d.R. Josef Pausinger, ,eine besondere Rolle” bei der Ermordung
der Juden spielte!?°. Aufler den Karrieredaten weif} man aber iiber diesen Offizier
wenig!2!, immerhin lief} sich ermitteln, dass Pausinger ab dem 1. Mai 1933 Mit-
glied der NSDAP war!22. Das allein erklart noch nicht sein Verhalten in Weifiruss-
land. Doch fillt auf, dass die Erschiefungen von Juden durch das Infanterieregi-
ment 727 um den Jahreswechsel 1941/42 aufhorten!?s. Sicherlich liegt ein Grund
darin, dass Bechtolsheim Ende November befohlen hatte, dass die ,Durchfiih-
rung groflerer'24 Judenaktonen [...] nicht Aufgabe der Einheiten der Division”
sei, wobei er aber gleichzeitig keine prinzipiellen Bedenken gegen die Morde auf-
kommen lief3125. Doch wichtiger fiir das Ende der Judenmorde grofien Stils seitens
der 707. Infanteriedivision war wohl der Kommandeurswechsel beim Infanterie-
regiment 727126, Ab Januar 1942 fithrte Oberst Maximilian Lasalle von Louisen-

18 US Holocaust Memorial Museum (kiinftig: USHMM), RG-53002 M, reel 1 (Original: Staatsarchiv
Belarus Minsk [kiinftig: GARB), 378-1-698), Der Kommandant in Weifiruthenien des Wehr-
machtbefehlshabers Ostland, Abt. Ia., Minsk, den 16. 10. 1941.

119 Den Unterschied zwischen den beiden Regimentern zeigen auch die Ermittlungen der ehemaligen
Zentralen Stelle der Landesjustizverwaltungen in Ludwigsburg. Fiir das Regiment 747 liegt nur
der einzige im Text genannte Fall vor, fir das Regiment 727 sind es derer acht. Vgl. BA-Auflen-
stelle Ludwigsburg, 202 AR 2134/66, 202 AR-Z 67/60, 202 AR-Z 60/60, 202 AR-Z 94¢/59, 202 AR
116/57, 202 AR 2403/65, 202 AR 1837/69, 202 AR-Z 337/67.

120 Diese Feststellung findet sich versteckt in einer Fufinote. Gerlach, Kalkulierte Morde, S. 616,
Anm, 647.

121 Josef Pausinger, geb. am 5. 12. 1890 in Landshut, 1912 bayerischer Leutnant, 1914/18 Weltkriegs-
teilnahme, 1920 als Hauptmann aus der Armee ausgeschieden, Landwirt, als Major d R. und Ba-
taillonskommandeur Teilnahme am Westfeldzug, November 1940 Oberstleutnant d.R., Mai 1941
Kommandeur des Infanterieregiments 727, Januar 1942 Kommandeur des Infanterieregiments
339, Juni 1942 Oberst d.R., Februar 1944 im Bereich des Generals z.b.V. IV beim OKH/AHA
[Allgemeines Heeresamt], Mai 1944 Kommandeur in der Gruppe Wehrmachtstreifendienst beim
Wehrmachtbefehlshaber Niederlande, Ritterkreuztriger.

122 BA-Auflenstelle Zehlendorf, Personalakte Josef Pausinger. Auch wenn er weder ein Nationalso-
zialist der ersten Stunde noch ein exponiertes und besonders aktives Mitglied war, so ist doch an-
zunehmen, dass sein Eintritt aus politischer Uberzeugung erfolgte. Denn als Gutsbesitzer erwuchs
ihm durch eine Parteimitgliedschaft kaum ein beruflicher Vorteil. Pausinger war auflerdem Haupt-
sturmfiihrer der SA.

123 Der Gebietskommissar von Slonim, Gerhard Erren, merkte in seinem Lagebericht vom 25. 1. 1942
an, dass die ,,Wehrmacht nicht mehr bereit ist, Aktionen auf dem flachen Lande [gegen Juden]
durchzufithren®. Slonim lag im Sicherungsbereich des Infanterieregiments 727. Der Bericht ist ab-
gedr. in: Ernst Klee/Willi Drefien/Volker Rief} (Hrsg.), ,Schone Zeiten®. Judenmord aus der Sicht
der Titer und Gaffer, Frankfurt 1988, S. 168.

12¢ Hervorhebung durch den Verfasser.

125 Zit. nach Gerlach, Kalkulierte Morde, S. 618. Bechtolsheim gab in dem gleichen Befehl bekannt,

dass derartige Aktionen von ihm selbst befohlen werden wiirden, falls besondere Einheiten zur

Verfiigung stiinden. Auflerdem sprach Bechtolsheim nur von , gréfieren Judenaktionen®.

Heer spricht vom Abbruch des Tétungsprogramms der Wehrmacht Ende November 1941, da die

Wehrmacht wegen der sowjetischen Winteroffensive jeden Mann bendtigte und man sich somit auf

die rein militirischen Aufgaben beschrinken musste. Vgl. Heer, Killing Fields, in: Heer/Naumann

(Hrsg.) Vernichtungskrieg, S. 71f. Gegen diese These spricht aber schon allein, dass die 707. Infan-

teriedivision wihrend des Winters 1941/42 in ihren Quartieren blieb und ihr Sicherungsraum nur

unwesentlich grofler wurde. Die Folgen der sowjetischen Winteroffensive werden in Andrians
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thal dieses Regiment. Er hatte moralische Bedenken, ,insbesondere auf Frauen
u[nd] Kinder zu schieffen“t?7, und verbot, wie Andrian auch, seinem Regiment die
Teilnahme an den Massakern!2s,

Daraus lisst sich nur ein Schluss ziehen: Jeder Kommandeur hatte betrichtliche
Einflussmoglichkeiten darauf, ob und wie weit ,seine“ Soldaten sich an den Mas-
senmorden beteiligten oder nicht. Dieser Handlungsspielraum wurde selbst in ei-
ner Division wie der 707. unterschiedlich genutzt. Andrian war in diesem Punkt
ein eher mifligendes Element und versuchte, so weit es thm moglich schien, seine
Einheit aus den Massakern herauszuhalten. Beim Kommandeur des Regiments
727, Oberstleutnant Pausinger, bestanden offenbar keinerlei moralische Beden-
ken!?5, Die einfachen Soldaten mussten fiir die Morde oftmals nicht einmal spe-
ziell motiviert werden: , Die Judenhetze bei uns hat ihre Friichte gezeitigt, keiner
hat das Gefiihl, daf} der Jud[e] auch ein Mensch“130 ist. So beschrieb Andrian die
Mentalitit dieser Truppe.

Vielleicht kann man Andrian am besten als ,Grauzonentiter“13! bezeichnen.
Den Charakter eines eiskalten Massenmdorders hatte er jedenfalls nicht. Vor den
Reichs- und Gauleitern sagte Heinrich Himmler 1943: ,Der Satz ,Die Juden miis-
sen ausgerottet werden‘ mit seinen wenigen Worten [...] ist leicht ausgesprochen.
Fir den, der durchfilhren muss, was er fordert, ist es das Allerhirteste und
Schwerste, was es gibt.“132 Andrian hatte 1918 genau diesen Satz ,leicht ausge-
sprochen®. In Weifirussland hitte sich thm im Herbst 1941 die ,,Chance® eroffnet,
die ,,Ausmerzung des Judentums® personlich voranzutreiben. Doch als es soweit
war, befielen ithn moralische Bedenken, und er lehnte zumindest den systemati-
schen Volkermord ab133, | Die Toten sind ein bifichen viel, ich bin nicht mehr so
widerstandsfihig gegen diese Eindriicke wie frither134, umriss er seinen seeli-
schen Zustand. Im Grunde war er einer jener Menschen, die Himmler so sehr ver-

Tagebuch erst Mitte Januar 1942 ein Thema. Gerlach, Kalkulierte Morde, S. 615, meint hingegen,
dass die Tétungen im Dezember 1941 nicht aufhorten.

127 BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/2, Eintrag vom 4. 2. 1942.

122 BA-Auflenstelle Ludwigsburg, 202 AR 2134/66, Bl. 34/35. Zeugenvernehmung Kurt K. vom 4. 4.
1967. Hilbergs Aussage ist falsch, dass Louisenthal als Kommandeur des Infanterieregiments 727
(von Hilberg iiberdies falschlich als 724. Infanterieregiment bezeichnet) die Massenerschielungen
mitzuverantworten hatte, da im Zeitraum der Judenmorde, wie oben gesehen, Pausinger dieses
Regiment fihrte. Vgl. Raul Hilberg, Wehrmacht und Judenvernichtung, in: Walter Manoschek
(Hrsg.), Die Wehrmacht im Rassenkrieg. Vernichtungskrieg hinter der Front, Wien 1996, S. 23-38,
hier S. 28.

129 Pausinger wollte vom Reserveoffizierskorps in das aktive Offizierskorps iibernommen werden
und vermutlich durch eine harte Haltung in der Judenfrage® seine Karrierechancen verbessern.
BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/1, Eintrag vom 10. 8. 1941.

130 Ebenda, Eintrag vom 24. 10. 1941.

131 Vgl. in diesem Zusammenhang auch Browning, Minner, S. 243{f., der sich bei dem Ausdruck
»Grauzone® auf Primo Levi bezieht.

132 Heinrich Himmler. Geheimreden 1933 bis 1945 und andere Ansprachen, hrsg. v. Bradley F. Smith
und Agnes F. Peterson, Berlin 1974, S. 169, Rede vor den Reichs- und Gauleitern in Posen am
6. 10. 1943,

133 Vgl. dagegen die Thesen von Heer, dass die Wehrmacht beim Mord an den Juden keinerlei mora-
lische Bedenken gehabt hitte. Vgl. Heer, Logik, in: Heer/Naumann (Hrsg.), Vernichtungskrieg,
S. 115, und vor allem Vernichtungskrieg, Ausstellungskatalog 1996, S. 114.

134 BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/2, Eintrag vom 19. 2. 1942. Andrian diirfte diese Aussage
sowohl auf die Toten seiner eigenen Einheit bezogen haben sowie auf das Morden generell in sei-
nem Umfeld.
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achtete, da sie nicht das notige ,,Format“ mitbrachten, um diese ,,Aufgabe“ zu 16-
sen. Die Mordeliten des Dritten Reichs wussten, dass sie fiir den Holocaust iiber-
zeugte Tiater an den Schaltstellen vor Ort brauchten. Antisemitische Offiziere wie
Andrian hatten wenig Bedenken, Juden als ,Repressalie“ zu erschieflen, auch
mochten sie widerwillig Absperrpersonal fur die Massaker stellen. Doch vor ei-
nem - in ihren Augen — nackten Mord schreckten sie zuriick. Hier lag ein ent-
scheidender mentaler Unterschied zwischen dem Wehrmachtsoffizier Andrian
und den Fihrern der Einsatzgruppen. Die Opferzahlen selbst kénnen wohl am
besten beschreiben, wie die Relationen bei diesem Verbrechen ausfielen: Bis Ende
1941 diirften in Weifirussland 190000 Juden ermordet worden sein!35, iiber 10000
von der 707. Infanteriedivision. Andrians Regiment war vermutlich fir die
Ermordung von einigen hundert Menschen verantwortlich. Mit einer solchen
Berechnung soll nichts entschuldigt oder relativiert werden. Sie zeigt aber, wie
Andrians Position im Vernichtungskrieg einzuschitzen ist.

4. Besatzungspolitik im Zeichen des deutschen ,,Blitzfeldzugs®
1941

Die Judenmorde waren ein besonderes Merkmal der 707. Infanteriedivision. Die
Hauptaufgabe dieser Einheit wihrend ihrer Zeit in Russland war aber eigentlich
die Partisanenbekimpfung. Als im Sommer 1941 die Wehrmacht rasch ins Lan-
desinnere der Sowjetunion vorstieff, hinterlief sie riesige unbesetzte Riume im
Hinterland, iiber die man sich in Erwartung eines schnellen Sieges vor Beginn des
»Unternehmens Barbarossa“ von militirischer Seite wenig Gedanken gemacht
hatte. Der Wehrmacht gelang es bei ihrem schnellen Vorstof§ nicht, in den grofien
Kesselschlachten alle Soldaten der Roten Armee gefangen zu nehmen. Diese Rest-
einheiten, die mitunter Bataillonsstirke erreichen konnten, waren der Kern der
sowjetischen Partisanen, die zwar im Sommer und im Herbst 1941 noch keinen
Volkskrieg fithren konntent®, jedoch eine betrichtliche Gefahr fur die schwache
deutsche Besatzung sowie fir die Kommunikations- und Nachschublinien zur
Front bildeten!3”. Wie Gerlach zu Recht konstatiert, kann ,von einem ,Partisa-
nenkampf ohne Partisanen‘ [...] zu keiner Zeit die Rede sein“t38,

135 Vgl. Gerlach, Kalkulierte Morde, S. 628.

136 Zum deutschen Partisanenkrieg in der Sowjetunion vgl. Timm C. Richter, ,Herrenmensch® und
»Bandit“. Deutsche Kriegsfilhrung und Besatzungspolitik als Kontext des sowjetischen Partisa-
nenkrieges (1941—44), Miinster 1998; Ders., Die Wehrmacht und der Partisanenkrieg in den be-
setzten Gebieten der Sowjetunion, in: Miiller/Volkmann (Hrsg.), Wehrmacht, S. 837-857; Matt-
hew Cooper, The Phantom War. The German Struggle against Soviet Partisans 1941-1944, Lon-
don 1979; Erich Hesse, Der sowjetrussische Partisanenkrieg 1941 bis 1944 im Spiegel deutscher
Kampfanweisungen und Befehle, Gottingen u.a. 1969; Schulte, German Army. Zur Partisanenbe-
kimpfung in Weifirussland vgl. auch Bernhard Chiari, Alltag hinter der Front. Besatzung, Kolla-
boration und Widerstand in Weiflrussland 1941-1944, Diisseldorf 1998; Gerlach, Kalkulierte
Morde. Fiir die sowjetische Seite vgl. Leonid Grenkevich, The Soviet Partisan Movement 1941-
1944, London/Portland 1999; Soviet Partisans in World War II, hrsg. v. John A. Armstrong, Ma-
dison 1964.

157 BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/1, Eintrag vom 30. 8. 1941.

138 Gerlach, Kalkulierte Morde, S. 861. Die These ,,Partisanenkampf ohne Partisanen® wurde wohl
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Die 707. Infanteriedivision hatte von August 1941 bis Frithjahr 1942 fast das
gesamte Generalkommissariat Weifiruthenien mit etwa 60000 Quadratkilometer
zu iiberwachen!®. Fiir Andrians Regiment war der Sicherungsbereich also etwa
30000 Quadratkilometer groff. Das bedeutete, dass gut 2000 Mann ein Gebiet von
der Grofle Belgiens kontrollieren sollten. Wenn Andrian 1941 relativ selten von
Gefechtsberiithrungen mit Partisanen schrieb, so lag das daran, dass in diesen rie-
sigen, unzuginglichen Riumen die Partisanengruppen monatelang umherstreifen
konnten, ohne auch nur ein einziges Mal auf deutsche Truppen zu stoflen. Bereits
im Herbst 1941 diirften die Partisanen in Weifirussland zahlenmifig stirker als
die deutschen Sicherungstruppen gewesen sein!4%. Andrian berichtete am 25. Au-
gust 1941 von értlich ,etwa 500 russische[n] Versprengte[n]“141. Das war etwa ein
Viertel der Stirke seines gesamten Regiments! Bei seiner Ankunft in Minsk gab
Andrian sich noch der Illusion hin, die ihm gestellte Aufgabe 16sen zu konnen!42.
Bei genauer Analyse hitte thm aber schon zu Beginn die Aussichtslosigkeit seines
Auftrags klar sein miissen, zumal seine nicht motorisierte Einheit!® nur eine be-
scheidene Kampfkraft aufbringen konnte.

Das Problem der knappen eigenen Ressourcen glaubte man auf deutscher Seite
mit radikalen Befehlen kompensieren zu kénnen. So wollte man versprengte Rot-
armisten als Freischirler behandeln und erschieflen, wenn sie sich nicht bis zu
einem gewissen Zeitpunkt bei einer deutschen Dienststelle gemeldet hatten!#.
Das Ziel dieser Aktion war klar: Unter Androhung der Todesstrafe hoffte man,
moglichst viele Versprengte ohne grofien Kraftaufwand ,einsammeln® zu konnen.

Waren diese Befehle direkt gegen Versprengte gerichtet, so betrafen andere vol-
kerrechtswidrige Befehle nur indirekt die ,Partisanen®, dafiir aber grofie Teile der
Zivilbevolkerung. Mit allen Mitteln sollte diese daran gehindert werden, die Par-
tisanen zu unterstiitzen. Genaue Nachforschungen, wer ,Partisanenhelfer war,
schienen den Deutschen zu aufwendig. Statt dessen hatten sie zwet andere Mittel
in threm Marschgepick: Ihre Ideologie und ,unreflektiertes Vertrauen in die Me-
thoden der Gewalt“145,

Allerdings wollte Bechtolsheim in Weifirussland keinesfalls einen Krieg gegen
die gesamte Zivilbevolkerung fihren. Ihm ging es viel eher darum, alle ,,uner-

am konsequentesten von Heer vorgetragen. Vgl. Heer, Logik, in: Heer/Naumann (Hrsg.), Ver-
nichtungskrieg, S. 107 ff.

Vgl. Gerlach, Kalkulierte Morde, S. 215f.

Im August 1941, so schitzt man von sowjetischer Seite, sollen sich etwa 12000 Partisanen in Weif3-
russland befunden haben (vgl. Gerlach, Kalkulierte Morde, S. 861). Das ist mehr als doppelt so
viel, wie die Verpflegungsstarke der gesamten 707. Infanteriedivision, die einen Grofiteil dieses
Gebiets militirisch sichern sollte. Zur 707. Infanteriedivision kamen in , WeifSruthenien“ noch
einige Landesschiitzenbataillone als Besatzungstruppe hinzu.

BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/1, Eintrag vom 25. 8. 1941.

Ebenda, Eintrag vom 26. 8. 1941.

Ebenda, Eintrige vom 25. und 29. 8. sowie vom 1. 9. 1941.

14 Ebenda, Eintrige vom 7. und 23. 9. sowie vom 2. 10. 1941. Andrian scheint diesen Befehl vorrangig
nur auf nicht-uniformierte Soldaten angewandt zu haben und liefl noch uniformierte Rotarmisten
in ein Dulag einliefern. Vgl. ebenda, Eintrag vom 26.9. 1941. Ansonsten wiirde der Eintrag vom
3.12. 1942 keinen Sinn ergeben (BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/5). Vgl. auch Gerlach,
Kalkulierte Morde, S. 879.

Hans Umbreit, Deutsche Militirverwaltungen 1938/39. Die militirische Besetzung der Tschecho-
slowakei und Polens, Stuttgart 1977, S. 137. Diese Feststellung Umbreits fiir das Verhalten der
Deutschen in Polen gilt auch fiir die Sowjetunion.
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wiinschten Elemente” zu beseitigen, von denen er am ehesten Hilfe fiir die Parti-
sanen erwartete. Dies waren — wie bereits erwihnt — vor allem die Juden. Aber
auch Polen, Zigeuner und Streckenarbeiter an der Eisenbahn wurden zu Todes-
kandidaten, wenn sie ohne Ausweis angetroffen wurden!4. Bechtolsheim ging
sogar so weit, dass Russen, die mit einer , Windjacke und einer Pelzmiitze mit
Ohrenklappen“ bekleidet waren, ,mindestens stark verdichtig“ waren, da sie
orussischen Fallschirmpartisanen dhnlich sahen!#’. Die Bevolkerungsmehrheit,
also die Weifirussen, war jedoch nach dem Willen Bechtolsheims ,,iiberall zu stiit-
zen und gegen Polen und Juden nachdriicklich zu schiitzen® 148, Bei ,,Erschieffun-
gen von Weifiruthenen® befahl der Divisionskommandeur daher ,eine ausfithr-
liche Begriindung hinzuzufiigen“14.

Generell ermahnte Bechtolsheim seine Soldaten immer wieder zu riicksichts-
losem Vorgehen und tadelte selbst Andrian, dass bei einem Unternehmen ,nicht
hart genug zugepackt worden“15 sei. Fiir jeden moglichen Widerstand kannte
Bechtolsheim nur ein Mittel: Erschieflen. Auch aus dem OKH war keine Mifii-
gung zu erwarten. Im Gegenteil: In den ersten Richtlinien zur Partisanenbekimp-
fung wurde die Truppe ausdriicklich dazu aufgefordert, ,gegebenenfalls Terror-
akte“ zu begehents!. Alle deutschen Vorgaben richteten sich eindeutig priventiv
gegen potentielle Partisanen!52 und drehten nur weiter an der Schraube der Ge-
walt. An eine Anderung der Besatzungspraktiken dachte im Stab der 707. Infante-
riedivision in den ersten Monaten niemand. Zeitweilig schien es sogar, dass die
Deutschen durch ihre brutalen Mafinahmen das besetzte Gebiet befrieden konn-
ten. So lobte der Wehrmachtbefehlshaber Ostland, Generalleutnant Walter Brae-
mer, Anfang Januar 1942, dass die ,erste Aufgabe“ der 707. Infanteriedivision,
»die Befriedung des Landes, gelost“153 sei.

Doch waren dies Trugschlisse, in Wahrheit wuchs die Partisanenbewegung —
tiber all die Monate gesehen — kontinuierlich an. Diese bestand aus Resteinheiten
der Roten Armee, kommunistischen Funktioniren, Fallschirmjigern und Zivilis-
ten. Sie hatten sich meist in unzugingliche Gegenden zuriickgezogen, um sich
dem Zugriff der Deutschen oder der Kollaborateure zu entziehen. Zur Sicherstel-
lung der lebensnotwendigen Verpflegung tiberfielen sie Dérfer, bedrohten und er-
schossen die Biirgermeister sowie die Einwohner, ,wenn sie an Deutsche Lebens-

14 USHMM, RG-53002 M, reel 1 (GARB, 378-1-698), Der Kommandant in Weifiruthenien des
Wehrmachtbefehlshabers Ostland, Abt Ia, Minsk, den 10. 10. 1941, Zif. 18; Der Kommandant in
Weifiruthenien des Wehrmachibefehlshabers Ostland, Abt Ia, Minsk, den 10. 10. 1941. Zif. 8; Der
Kommandant in Weifiruthenien des Wehrmachtbefehlshabers Ostland, Abt Ia, Minsk, den 8. 10.
1941, Zif. 10.

147 Ebenda, Der Kommandant in Weifiruthenien des Wehrmachtbefehlshabers Ostland, Abt Ia,
Minsk, den 8. 10. 1941.

142 Ebenda, Der Kommandant in Weiffruthenien des Wehrmachtbefehlshabers Ostland, Abt Ia,
Minsk, den 10. 10. 1941, Zif. 14.

149 Ebenda. Der Kommandant in Weifiruthenien des Wehrmachtbefehlshabers Ostland. Abt Ia,
Minsk, den 3. 11. 1941, Zif. 3.

150 BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/1, Eintrag vom 23. 9. 1941,

151 Der Oberbefehlshaber des Heeres, Gen.St.d.H./Ausb. Abt. (Ia). Nr. 1900/41, O.K.H., den 25. 10.
1941, Richtlinien fiir Partisanenbekampfung, in: BA-MA, RH 26-707/3.

152 Vgl. Gerlach, Kalkulierte Morde, S. 877; Richter, Herrenmensch, S. 61. Vgl. dagegen Joachim
Hoffmann, Stalins Vernichtungskrieg 1941-1945, Miinchen 1996. Hoffmann sieht die deutschen
Befehle als Reaktion auf das brutale Vorgehen der Partisanen.

153 BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/2, Eintrag vom 7. 1. 1942.
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mittel“ abgaben!54. Bereits in dieser frithen Phase des Partisanenkriegs war die
Zivilbevolkerung zwischen die Fronten geraten, sie sollte aus dieser Zange wih-
rend der gesamten Zeit der deutschen Besatzungsherrschaft nicht mehr heraus-
kommen.

Andrian unterschied sich wihrend der ersten Monate der Besatzung kaum von
den restlichen deutschen Offizieren in Weiflruthenien. Scheinbar regungslos
nahm er bereits in Polen die deutschen Pline der Volkstumspolitik hin!3s, fiir das
Leiden der Zivilbevolkerung zeigte er wenig Verstindnis: ,Kinder rufen tiberall:
Bitte Brot, sehen aber nicht verhungert aus.“15¢ Trotzdem schien sein Verhiltnis
zu den Polen nicht von Hass geprigt zu sein. So beschrieb Andrian auch wie seine
Soldaten ,,in Badehose” mit den Einheimischen ,eifrig Handel“ trieben!5?, und
tber die Ankunft in einem polnischen Dorf notierte er: ,,Die ganze Bevolkerung
lief zusammen, machten fr{eun]di[ichen] Eindruck. Hiibsche Midchen,“158

Als Andrians Regiment zwei Wochen spiter nach Minsk verlegt wurde, wurden
seine Worte diisterer. Die von den dortigen deutschen Dienststellen verbreiteten
Berichte iiber die Verstimmelung toter deutscher Soldaten!$® waren fiir ihn die
Bestitigung, es nicht mit einem ,normalen® Gegner, sondern mit ,,Gesindel“ zu
tun zu haben!60. Auch die Zivilbevolkerung war fiir Andrian hochst verdichtig:
»In einem Hause hatte man Inf[anterie-]Jmun[ition] gefunden; ein Rotarmist war
erschossen worden, ein 2ter wurde mitgenommen. 4 der Holzhiitten brannten.
Jammernd saflen die Frauen am Wege u[nd] beteuerten ihre Unschuld. Aber sie
ligen ja alle.“16! Zur Versorgung seiner Soldaten befahl er ausdriicklich, ,,aus dem
Lande“ zu leben, denn ,haben die Bewohner Speis u[nd] Trank z[ur] Unterstiit-
zung der Partisanen, dann haben sie es erst recht zur Ernihrung der d[eu]tschen
Truppe.“162

Die Folgen der ziigellosen deutschen Terrorpolitik entgingen Andrian keines-
falls, er sparte auch nicht mit Kritik. ,Es spricht nicht fiir uns, daff unsere Soldaten
hier im Osten so ganz vergessen, daf} der Gegner auch [ein] Mensch ist“163, no-
tierte er anlisslich einer Exekution von sowjetischen Widerstandskampfern. Diese
Bemerkung spricht fir Andrian, nicht aber fiir die anderen Soldaten. Viele glaub-

154 BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/1, Eintrige vom 11.9. und 22. 10. 1941. Allgemein vgl.
Chiari, Alltag, S. 254f.; Kenneth Slepyan, The Soviet Partisan Movement and the Holocaust, 1n:
Holocaust and Genocide Studies 14 (2000), S. 1-27. Chiari und Slepyan weisen darauf hin, wie
schwer es fiir Zivilisten war, sich den Partisanen anzuschlieflen, da diese iiberall Verrat witterten.
So kam es vor, dass Juden, die vor den Deutschen auf der Flucht waren, von den Partisanen er-
schossen wurden.

155 BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/1, Eintrag vom 14. 8. 1941.

156 Ebenda, Eintrag vom 7. 8. 1941.

157 Ebenda, Eintrag vom 18. 8. 1941.

158 Ebenda, Eintrag vom 19. 8. 1941.

159 Ebenda, Eintrag vom 25. 8. 1941. Zur T6tung und Verstimmelung deutscher Kriegsgefangener
durch Rotarmisten vgl. v.a. Alfred M. de Zayas, Die Wehrmacht-Untersuchungsstelle. Deutsche
Ermittlungen iber alliierte Volkerrechtsverletzungen im Zweiten Weltkrieg, Miinchen 31980,
S. 273-307. Weitere Informationen in der Dokumentation von Franz W. Seidler (Hrsg.), Verbre-
chen an der Wehrmacht. Kriegsgreuel der Roten Armee 1941/42, Selent 71998, der jedoch proble-
matische Positionen vertritt.

160 BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/1, Eintrige vom 22. und 26. 8. 1941.

161 Ebenda, Eintrag vom 23. 9. 1941.

162 Ebenda, Eintrag vom 26. 9. 1941.

163 Ebenda, Eintrag vom 26. 10. 1941.
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ten sich im Osten an keine Gesetze mehr halten zu miissen: Soldaten, Polizisten,
Angehorige der Organisation Todt oder des Reichsarbeitsdiensts raubten das Ver-
mogen getdteter Juden!® oder erschossen sowjetische Kriegsgefangene auf offe-
ner Strafle. Gegen solche Morde konnte Andrian sogar energisch einschreiten!®s,
schien thm doch, ,,dafl zu viel erschossen wird hier im Osten“166. Allerdings war
fir ihn offenkundig keine andere L6sung in Sicht, als weiterhin blind auf die Me-
thoden der Gewalt zu vertrauen; seine niichternen Tagebucheintrige zu den zahl-
losen exzessiven deutschen Repressalien lassen dies jedenfalls vermuten!67.

Andrians Erklarungsversuche fiir Auswiichse der Disziplinlosigkeit sprechen
Binde: ,,Weshalb ist die Disziplin unserer Soldaten, wenigstens im Hinterland gar
so schlecht? Einmal, die kurze Ausbildung, 2-3 Monate, dann die zu jungen
K[om]planie] F[i]hrer, vor allem aber die Motorisierung. Hitte die Truppe keine
schnellen Fahrzeuge, dann konnte nicht soviel mitgenommen werden, es kénnten
keine Ausfliige = Beuteziige ins Hinterland gemacht werden [...].“168 Hier wird
nicht allein deutlich, dass Andrian die Prinzipien der modernen motorisierten
Kriegfithrung nicht mehr begreifen wollte. Schwerer wiegt, dass er offensichtlich
nicht einsah, dass dieser Krieg im Osten unter ideologischen Vorzeichen gefiihrt
wurde und dabei alle bisherigen volkerrechtlichen Normen tiber Bord geworfen
wurden. Er sah in diesem Krieg von Anfang an einen Priventiv- bzw. Verteidi-
gungskrieg des Deutschen Reichs: ,Rufiland hat doppeltes Spiel getrieben; woll-
ten wir nicht in fiir uns unglnstigen Zeitpunkt vielleicht iiberfallen werden, so
mufiten wir thnen zuvorkommen.“169 Es gibt bis zum Schluss kein Anzeichen fiir
eine Anderung seiner Meinung.

Die Ablésung des Oberbefehlshabers des Heeres, Generalfeldmarschall Walt-
her von Brauchitsch, am 19. Dezember 1941 war ein gewaltiger Schock fir An-
drian. Ihm war nun das Scheitern des ,,Unternehmens Barbarossa“ als ,Blitzfeld-
zug“ bewusst!’0, In den folgenden Wochen reagierte er auf die schweren deut-
schen Riickschlige an der Front abwechselnd mit flehentlichen Gebeten!”t,
Trotz172, Verzweiflung!”> und Zerstreuungi’#. Die allgemeine militirische Lage
und die grausamen Eindriicke in seinem Umfeld lagen schwer auf seinem Ge-
miit!75. Erst als sich im Februar 1942 die Lage an der Front wieder festigte, stabi-
lisierte sich auch Andrians psychische Verfassung.

164 Ebenda, Eintrige vom 24. und 29. 10. 1941.

165 Ebenda, Eintriage vom 8., 10. und 11. 10. 1941.

166 Ebenda, Eintrag vom 5. 11. 1941.

167 Vgl. die vielen Eintrige iiber Repressalien vor allem im Jahr 1941, in: Ebenda.

168 Ebenda, Eintrag vom 2. 10. 1941.

169 Ebenda, Eintrag vom 23. 6. 1941. Vgl. auch ebenda, Eintrag vom 22. 6. 1941.

170 Ebenda, Eintrag vom 21. 12. 1941.

171 BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/2, Eintrag vom 1. 1. 1942.

172 BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/1, Eintrag vom 31. 12. 1941, sowie BayHStA-KA, NL
Carl von Andrian 4/2, Eintrige vom 9. und 19. 1. 1942.

173 BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/1, Eintrag vom 24. 12. 1941, sowie BayHStA-KA, NL
Carl von Andrian 4/2, Eintrige vom 1. und 25. 1. 1942.

174 Ebenda, Eintrag vom 7. 2. 1942.

175 Ebenda, Eintrag vom 19. 2. 1942.
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5. Kurswechsel in der Besatzungspolitik?
Partisanenkrieg und Zivilbevolkerung 1942/43

Als zu Beginn des Jahres 1942 klar wurde, dass mit einem raschen Ende des
deutsch-sowjetischen Kriegs nicht zu rechnen war, begann eine ganze Reihe hé-
herer deutscher Militars die bisherige, auf Gewalt basierende Besatzungspolitik in
Frage zu stellen. Der Kommandierende General im Rickwirtigen Heeresgebiet
Mitte, General Max von Schenckendorff, war einer der Hauptbefiirworter einer
gemifigteren Besatzungspolitik. Fiir die Zivilbevolkerung sollte ein Existenzmi-
nimum sichergestellt werden, um diese fir die Mitarbeit auf deutscher Seite zu
gewinnen. Bei Anti-Partisanenunternehmen sollte in Zukunft deutlich zwischen
Schuldigen und Unschuldigen unterschieden werden.

Schenckendorffs Anregungen fruchteten jedoch nicht einmal in seinem eigenen
Befehlsbereich. Als Ende Mirz 1942 unter der Leitung der 707. Infanteriedivision
das grofle Anti-Partisanenunternehmen ,Bamberg® im Riickwirtigen Heeresge-
biet Mitte gestartet wurde, befahl Bechtolsheim , riicksichtslosestes Durchgreifen
gegen Minner, Frauen und Kinder“176 und wies auf die ,ausgesprochen deutsch-
feindlich[e]” Zivilbevolkerung hin!77. Unter diesen Vorgaben wurde das ,,Unter-
nehmen Bamberg® zu einem morderischen Raubzug.

Dieses Unternehmen war schon mehrfach Thema der Forschung!7s, doch er-
moglicht Andrians Tagebuch einige interessante Erganzungen. Folgt man Andri-
ans Aufzeichnungen, so wird deutlich, wie schnell sein Regiment beim Einischern
von Hiusern oder gar ganzen Dorfern bei der Hand war: ,,Als wir vom Vorwerk
Cholopenitschi zuriick fuhren, sah man in siid][icher] Richtung Rauchsiulen auf-
steigen, dort sind also auch unsere Einheiten im Vorgehen.“172 Wohl im Hinblick
auf die von seiner Einheit hinterlassene Spur der Zerstérung wunderte er sich iiber
die nachtragliche Gastfreundschaft einer russischen Frau!8. Allerdings berichtete
Andrian nichts tiber irgendwelche Massaker an der Zivilbevolkerung.

Andrian selbst bewertete auch die Zahl von 3000 erschossenen Partisanen als
»eine starke Ubertreibung“18t, Die Vermutung, dass viele Einheiten ihre Erfolgs-
zahlen absichtlich ,,schonten® und diese Zahlen nicht ausschlie8lich auf die Zivil-
bevolkerung angerechnet werden konnen, findet sich hier bestatigt1s2. Dennoch

176 BA-MA, RH 26-707/5, 707. Inf. Div. Abt. Ia Br.B.Nr. 16/42, geh. Divisionsbefehl Nr. 32 vom
18.3. 1942,

177 BA-MA, RH 26-707/5, 707. Inf. Div. Abt. Ia. Br.B.Nr. 26/42, geh. Divisionsbefehl Nr. 34 vom
23.3.1942.

178 Vgl. Gerlach, Kalkulierte Morde, S. 885ff.; Heer, Logik, in: Heer/Naumann (Hrsg.), Vernich-
tungskrieg, S. 120f.; Verbrechen der Wehrmacht, Ausstellungskatalog 2002, S. 482-485.

179 BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/2, Eintrag vom 29. 3. 1942. Vgl. auch ebenda, Eintrag vom
28.3.1942.

180 Ebenda, Eintrag vom 4. 4. 1942.

181 Ebenda, Eintrag vom 5. 4. 1942. Das Wort ,,starke” ist sogar noch unterstrichen. Einen Tag spiter
meldete die 707. Infanteriedivision 3423 erschossene Partisanen als Endergebnis. Vgl. BA-MA, RH
26-707/5,707. Inf. Div. Abt. la, Br.B.Nr. 75/42, geh. Betr.: Unternehmen ,Bamberg” vom 6. 4. 1942.

182 Vgl. Lutz Klinkhammer, Der Partisanenkrieg der Wehrmacht 1941-1944, in: Miiller/Volkmann
(Hrsg.), Wehrmacht, S. 815-836, hier v.a. S. 822-826. Klinkhammer hat die zivilen Opferzahlen
punktuell fiir den italienischen Kriegsschauplatz iiberpriift und kommt dabei zu teilweise starken
Abweichungen von den in den Kriegstagebiichern angegebenen Zahlen. Die gegenteiligen Argu-
mente bei Gerlach, Kalkulierte Morge, S. 907-909, kénnen letztlich nicht iiberzeugen.
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dirfte es sich bei den meisten als erschossen gemeldeten Partisanen um mehr oder
minder unbeteiligte Zivilbevolkerung gehandelt haben!83. Wenn es auch weiterhin
schwer oder gar unmoglich sein wird, genaue Opferzahlen zu bestimmen, so stel-
len die Zahlen aus den Dienstakten immerhin einen gewissen Richtwert dar.

Damit lassen sich die Haupttiter im ,,Unternehmen Bamberg* leicht ausfindig
machen. Wenn im Katalog der Ausstellung ,, Verbrechen der Wehrmacht. Dimen-
sionen des Vernichtungskrieges 1941-1944“ behauptet wurde, ,daf der jeweilige
Anteil der am ,Unternehmen Bamberg® beteiligten Einheiten [...] sich aus den
Quellen [...] nicht mehr entnehmen® lisst!84, so ist dies schlichtweg falsch. Die
Einzelmeldungen der drei mitwirkenden Regimenter geben schliellich sehr deut-
liche Unterschiede wieder: Andrians Infanterieregiment 747 meldete insgesamt
226 erschossene Partisanen, das Infanterieregiment 727 dagegen 651. Das um das
deutsche Polizeibataillon 315 verstirkte slowakische Infanterieregiment 102 teilte
hingegen mit: , Aufler den bei Kampfhandlungen Erschossenen wurden etwa 2000
Partisanen und Helfer bei Befriedungsaktionen erschossen.“185

Bei diesem Zahlenvergleich fallt zweierlei auf. Erstens hatte sich — wie schon bei
den Judenerschiefflungen — innerhalb der 707. Infanteriedivision wieder das Infan-
terieregiment 727 als der ungleich hirtere und brutalere Verband herausgestellt.
Dies wird auch durch die Anzahl der ermordeten Juden im Rahmen des Unter-
nehmens deutlich. Insgesamt diirften wihrend ,Bamberg” etwa 200 Juden ermor-
det worden sein. Das Infanterieregiment 727 meldete am 2. April 1942: ,Juden,
von Partisanen entlassen, erschossen 133. Keine Waffenbeute.“ Dazu kamen noch
weitere 47 getdtete Juden in der Meldung vom 4. April 1942. Das Infanterieregi-
ment 747 bezifferte die von ithm ermordeten Juden mit etwa 15186,

Zweitens sticht der gewaltige Unterschied zwischen den Wehrmachtsverban-
den etnerseits sowie dem slowakischen Regiment und dem deutschen Polizeiba-
taillon andererseits hervor. Die von Gerlach und Heer vertretene Meinung, dass
bei Anti-Partisanenunternehmen die Wehrmacht ,nicht wesentlich weniger fol-

183 Vgl. in diesem Sinne auch BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/4, Eintrag vom 17. 8. 1942.

18¢ Verbrechen der Wehrmacht, Ausstellungskatalog 2002, S. 482. Diese Aussage ist umso unverstand-
licher, da auf der folgenden Seite des Katalogs die Einzelmeldung des Infanterieregiments 727 aus-
zugsweise abgedrucke ist.

15 BA-MA, RH 26-707/5, Meldungen des IR. 747, Meldungen des L.R. 727, Meldungen des verstark-
ten slow. Rgt. 102. Die zusammengerechnete Opferzahl ergibt knapp 2900 zuziiglich der nicht ge-
nannten Zahl der im Kampf erschossenen Partisanen durch das verstirkte slowakische Infanterie-
regiment 102. Die von der 707. Infanteriedivision abschliefend genannte Zahl von 3423 erschosse-
nen Partisanen ergibt sich daraus, dass diese vom 6. 4. stammt, die Einzelmeldungen der Regimen-
ter aber am 3. 4. 1942 aufhéren. Zu diesem Zeitpunkt waren die beiden Regimenter der 707. Infan-
teriedivision grofitenteils schon wieder aus dem Unternehmen herausgezogen. Zwei Wochen spi-
ter meldete das verstirke slowakische Infanterieregiment Gber das ,Unternehmen Bamberg*: ,,Die
Partisanen verloren im Kampf etwa 650 Mann, bei Befriedungsaktionen wurden rd. 2500 Partisa-
nen, Partisanenhelfer und -angehérige liquidiert. BA-MA, RW 41/1, Anlage 1 zu Monatsbericht
Nr. 7 (WBefh Ukraine, Abt. Ia, Nr. 2552 (1450)/42, geh. v. 21. 4. 42), Bericht iiber den Einsatz des
slowakischen Infanterie-Regiments 102 (mit unterstelltem deutschen Pol. Btl. 315) bei den Parti-
sanenunternehmungen nérdlich des Pripjet. Auch die eigenen Verluste wurden unterschiedlich in
den Berichten angegeben: In den Akten der 707. Infanteriedivision waren es fiir das verstirkze slo-
wakische Regiment 4 Tote und 3 Verwundete (BA-MA, RH 26-707/5, 707. Inf. Div. Abt. Ia,
Br.B.Nr. 75/42, geh. v. 6. 4. 1942 Betr.: Unternehmen ,Bamberg“), in den Akten des Wehrmacht-
befehlshabers Ukraine wurden jeweils 33 eigene Tote und Verwundete angegeben.

13 BA-MA, RH 26-707/5, Meldungen L.R. 727, Meldungen LR. 747.
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genschwer und brutal® operierte als die SS und die Polizei!#, findet sich am Bei-
spiel des ,Unternehmens Bamberg* nicht bestitigt. Es gab ,,sehr wohl eine deut-
liche Abstufung® im Grad der Brutalisierung zwischen Wehrmacht, Polizei und
Verbinden der Verbiindeten, wie Ruth Bettina Birn unlingst auch am Beispiel des
»Unternehmens Winterzauber” im lettischen Raum Anfang 1943 feststellte!88.

Militirisch war ,Bamberg“ wie fast alle folgenden Anti-Partisanenunterneh-
men ein Fehlschlag. Die Partisanen konnten nicht gefasst werden1®9, das Gebiet
war auch nachher ,noch nicht als gesichert zu betrachten“1%. Kaum waren die
Deutschen und ihre Verbtindeten abgeriickt, begann der Terror der Partisanen ge-
geniiber der Zivilbevolkerung. ,Da werden die Partis[anen] bald wieder michtig
sein u[nd] alle Leute totschlagen, die uns geholfen haben. Es ist schon schauder-
haft“191, klagte Andrian.

Nach dem Raubzug des ,,Unternehmens Bamberg* erlieff Bechtolsheim fiir den
nichsten Einsatzraum der Division bei Brjansk neue Richtlinien. Er wies darauf
hin, ,dafl die Einwohner des hiesigen Gebietes im Gegensatz zu denen bei Minsk
das Partisanenwesen ablehnen und, sobald sie sich durch tatkraftigen Einsatz der
Truppe sicher fithlen, uns gerne unterstiitzen werden“192. Fiir das Verhalten ge-
geniiber der Zivilbevolkerung bestimmte er: ,Der deutsche Soldat hegt keine
,Verachtung' gegentiber den Russen, er kann hochstens ,Mitleid* haben wegen der
primitiven Verhiltnisse, in welchen dieser leben muf3.“19 Selbst ein so iibler
Scharfmacher wie Bechtolsheim, der im Herbst 1941 den Tod vieler Tausender
von Juden zu verantworten hatte, versuchte nun mit einiger zeitlicher Verzége-
rung eine gemafligtere Besatzungspolitik durchzusetzen!%4.

Dazu gehérte auch eine andere Handhabung der Partisanenfrage; so wollte man
nun Uberliufern Straffreiheit gewihren!%. Deutlich weiter ging die Nachbardivi-

187 Vegl. Gerlach, Kalkulierte Morde, S. 906. Im gleichen Sinne auch Heer, der behauptet, dass die
Mannschaften der Wehrmacht sich ,nicht mehr von der Mentalitit der Himmlertruppe® unter-
schieden. Hannes Heer/Klaus Naumann, Einleitung, in: Dies. (Hrsg.), Vernichtungskrieg, S. 25—
36, hier S. 30.

188 Vgl. Ruth Bettina Birn, ,Zaunko6nig“ an ,Uhrmacher”. Grofle Partisanenaktionen 1942/43 am
Beispiel des ,,Unternehmens Winterzauber, in: Militargeschichtliche Zeitschrift 60 (2001), S. 99—
118.

189 BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/2, Eintrag vom 31.3. 1942.

1% BA-MA, RH 26-707/5, 707. Inf. Div. Abt. Ia, Br. Nr. 75/42, geh. Betr.: Unternehmen ,,Bamberg®
vom 6. 4. 1942,

191 BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/2, Eintrag vom 5. 4. 1942.

12 BA-MA, RH 26-707/5,707. Inf. Div. Abt. Ia, Tgb.Nr. [unleserlich] 6/42, geh. Divisionsbefehl
Nr. 49 vom 17. 4, 1942.

193 BA-MA, RH 26-707/5, 707. Inf. Div. Abt. Ia, Tgb.Nr. 466/42, geh. Divisionsbefehl Nr. 100 vom
4. 8. 1942,

194 Auch der Ic der 707. Infanteriedivision forderte zur Verbesserung der eigenen Propaganda: ,Ein-
wandfreies Verhalten der eingesetzten Truppen gegen die Zivilbevolkerung und ihr Eigentum.”
BA-MA, RH 26-707/15, 707. Inf. Div. Ic. O.U., 1. 8. 1942, Lagebericht fiir Juli 1942. Allerdings
zeigen andere Aussagen des gleichen Mannes zur selben Zeit, wie tief weiterhin das Misstrauen ge-
gentiber der Zivilbevélkerung im Stab der 707. Infanteriedivision war und wie sehr man von der
nationalsozialistischen Ideologie durchdrungen war. In Hinblick auf eine ,,Politik des Vertrauens®
schrieb der Ic: ,Der Bolschewismus hat die russ[ische] Jugend nicht zum Triger einer Idee, son-
dern zum Verbrechertum erzogen. Seine Kampfmitte] sind Auswiichse des asiatischen Gehirns,
Vertrauen wird als Schwiche ausgelegt und steigert die gegnerische Aktionsfahigkeit.* BA-MA,
RH 26-707/15, 707. Inf. Div. Ic. O.U., 5. 8. 1942, Lagebericht fiir die Monate Mai u. Juni 1942.

15 BA-MA, RH 26-707/5, 707. Inf. Div. Abt. Ia, Tgb.Nr. 333/42, geh. Divisionsbefehl Nr. 70 vom
25. 6. 1942; BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/4, Eintrag vom 22. 7. 1942.
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sion der 707., die 339. Infanteriedivision. Im Juni 1942, also in einer Zeit, als ihr
Andrians Infanterieregiment 747 unterstellt war, befahl sie zweimal ausdriicklich,
alle Partisanen und Partisanenhelfer als Kriegsgefangene zu behandeln!%. Dieser
Befehl der 339. Infanteriedivision stand in volligem Gegensatz zu allen bisherigen
Anordnungen hoherer Stellen. Die einzelnen Einheiten konnten im Osten dem-
nach relativ autonom ihre eigene Besatzungspolitik verfolgen. In einigen Verbin-
den, auch im Infanterieregiment 747!97, wurden also lange vor dem OKH-Erlafl
vom 1. Juli 1943198 Partisanen als Kriegsgefangene behandelt.

Fine wirkliche Wende brachten diese Versuche einer gemifligteren Besatzungs-
politik allerdings nicht. Weiterhin war die russische Zivilbevolkerung die leidtra-
gende, besonders seit sich die Deutschen 1942 auf die Schaffung sogenannter ,To-
ter Zonen“ verlegten. In diesen Gebieten wurde die gesamte Bevolkerung evaku-
1ert, das Getreide verbrannt, und die Ortschaften wurden zerstort, um den Parti-
sanen jegliche Lebensgrundlagen zu entziehen!®. Eine neue Perspektive konnten
die Deutschen der Zivilbevolkerung mit dieser Strategie der Partisanenbekimp-
fung jedoch nicht bieten. Wie Andrian wenig begeistert feststellen musste, be-
wahrheitete sich die russische Propaganda: , Wenn die Dleu}tschen kommen, wird
das Vieh weggetrieben u[nd] die Hiuser angebrannt.“2% Die 339. Infanteriedivi-
sion versuchte, die Evakuierungen moglichst human zu gestalten201, auf der ande-
ren Seite unterlief} es gerade die 707. Infanteriedivision oftmals, die Bevolkerung
wegzubringen ~ sie uberlieff sie in den zerstorten Orten ihrem eigenen Schick-
sal202,

Im Grunde fehlte den Vorgaben der deutschen Dienststellen eine klare Linie fiir
eine grundlegende Neuorientierung in der Besatzungspolitik203. Besonders augen-
fillig ist dies bei den Befehlen des Koriick 532, dem Andrian seit Sommer 1942 fast
durchgehend unterstellt war. Der Kommandant dieses Rickwirtigen Armeege-
biets, Generalleutnant Friedrich-Gustav Bernhard, beschwerte sich mehrmals
iber ,sinnloses Abbrennen friedlicher Dorfer, wildes Viehrequirieren oder
»planlose Erschiefungen“ von ,Partisanenverdichtigen“?4. Im Dezember 1942

1% BA-MA, RH 26-339/23, Anlage zu den B.A.V. Nr. 74/42, geh. Qu. v. 1. 6. 1942, sowie 339. Inf. Di-
vision. la/Ic 436/42 geh. Fi. v. 23. 6. 1942. Betr.: Behandlung von Partisanen und Rotarmisten.

197 BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/6, Eintrag vom 29. 5. 1943. Im Tagebuch ist zwar nicht ex-
plizit von gefangenen Partisanen die Rede; da das Regiment aber zu diesem Zeitpunkt ausschliefi-
lich zur ,Bandenbekimpfung® eingesetzt war, ergibt sich der Zusammenhang von selbst.

1% Oberkommando des Heeres, Grundlegender Befehl Nr. 13a iiber die Behandlung von Partisanen
v. 1. 7. 1943, abgedr. in: Ortwin Buchbender, Das tonende Erz. Deutsche Propaganda gegen die
Rote Armee im Zweiten Weltkrieg, Stuttgart 1978, S. 328f. Dieser OKH-Erlass ordnete die Er-
schieflung von Partisanen nur mehr in Einzelfillen an. Gefangene Partisanen sollten nach einem
OKW-Befehl vom 8. 7. 1943 fortan zum Arbeitsdienst ins Reich iiberfiihrt werden. Vgl. Richter,
Wehrmacht, S. 856.

199 In diesem Sinne sind auch die Kimpfe um die Ernteertrige im Spitsommer 1942 zu sehen. Vgl.
BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/4, Eintrige vom 7. und 8. 9. 1942; BayHStA-KA, NL Carl
von Andrian 4/3, Eintrag vom 9. 6. 1942; BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/4, Eintrag vom
22.7.1942; BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/6, Eintrag vom 22. 6. 1943.

20 BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/3, Eintrag vom 30. 5. 1942.

2t BA-MA, RH 26-339/23, 339. Inf. Division. la/Ib Nr. 408/42, geh. Fi. v. 10. 6. 1942, Betr.: Evaku-
ierung.

202 BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/4, Eintrige vom 8. und 30.9. 1942.

203 Vgl. dazu auch Fufinote 191.

204 IfZ-Archiv, MA-904, KTB Nr. 2 des Koriick PzZAOK 2 (532), 1. 4. 42-31. 12. 1942, Eintrige vom
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verbot er das Erschieflen und Erhingen von Geiseln205. Gleichzeitig schirfte
Bernhard seinen Soldaten jedoch ein, dass ,jede Weichheit véllig fehl am Platze
und eine Versiindigung am deutschen Blute® wire2¢, Fiir das ,Unternehmen
Dreieck und Viereck® sollten ,Juden oder gefangene Bandenangehdrige mit Eg-
gen und Walzen“ verminte Gebiete absuchen2?7.

Durch diese sich widersprechenden Befehle war der Ermessensspielraum fiir
die Einheitsfithrer betrachtlich. Viele von ithnen blieben auf einer radikalen Linie.
Beispiele dafiir fanden sich auch in Andrians eigenem Regiment: ,L[eutnan]t Au-
meier machte ich Vorhalt, daf§ er eine alte Frau, die unsere Leute, als sie bei ihr 2
Betten holten, beschimpft u[nd] angespuckt hatte, kurzerhand hatte aufhingen
lassen. Solch altes Weib kann einen d[eu]tschfen] Soldaten nicht beleidigen; es ist
unserer nicht wiirdig, eine Frau wegen solcher Kleinigkeiten aufzuhingen.“208
Jener Leutnant Aumeier glaubte sich auch sonst als Herrenmensch gegentiber der
Zivilbevélkerung aufspielen zu mussen: ,Als Ortsk[omman]d[an]t v[on] Wigo-
nitschi hatte er mehrfach die Zivilisten von den durchfahrenden Ziigen herunter-
holen lassen. Das war richtig. Um ein Exempel zu statuieren, lief§ er aufgegriffene
russ(ische] Frauen u[nd] Midchen, bei mifliger Kilte, im Freien bis auf die Unter-
wische, soweit sie deren hatten, ausziehen, auf der Strafle vor der Ortsk[om-
man]d[an]Jtur u[nd] durch Soldaten auf versteckte Dinge untersuchen. Dass er die
Untersuchung anordnete war richtig, denn vielfach waren unter den weibl[ichen]
Wesen Partisanenhelferinnen. Aber er hitte das nur tuen [sic!] diirfen unter Riick-
sichtnahme auf das ausgeprigte Schamgefiihl der weibl[ichen] Bevolkerung, in
geschlossenem Raum, durch weibl[iche] Beauftragte unter Aufsicht weniger, zu-
verlissiger Dienstgrade. So wurde ein Skandal daraus.“209

Verglichen mit den Massakern an der Zivilbevélkerung war dies freilich noch
ein Skandal von geringerer Bedeutung. Doch ist es aufschlussreich, wenn sich
Andrian iber das Verhalten einer benachbarten Einheit emporte: ,Das gestrige
Unternehmen Ferdinand ging planmifig vor sich. Einige leere Lager wurden ge-
funden, eines war mit Frauen u[nd] Kindern aus den verbrannten Doérfern besetzt,
die auf Befehl von Oberst Broeren?!? alle erschossen wurden. Ich kann das nicht
billigen. Wo sollen die armen Menschen hin, wenn wir ihnen die Wohnstitten
zerstoren u[nd] keine anderen Unterkiinfte zuweisen.“21t Als Andrian von der

11. 8. 1942 und 26. 8. 42, Fernschreiben des PZAOK 2 Ia/Id, Nr. 1896/42 geh. an Koriick 532 vom
11.9. 1942.

205 IfZ-Archiv, MA-904, Koriick 532 la/Ic Nr. 584/42 geh. v. 13. 12. 1942.

206 IfZ-Archiv, MA-904, Korlick Ia v. 24. 9. 1942, Betr.: Sicherheit.

207 IfZ-Archiv, MA-904, Kortick 532 Ia Nr. 173/42 g.Kdos. v. 9. 9. 1942, Einsatzbefehl fiir ,Dreieck®
und ,Viereck®. Vgl. auch Verbrechen der Wehrmacht, Ausstellungskatalog 2002, S. 486—491.

208 BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/3, Eintrag vom 14. 4. 1942,

209 BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/5, Eintrag vom 6. 1. 1943. Gegen Aumeier wurde deswe-
gen interessanterweise ein Kriegsgerichtsverfahren eingeleitet, welches spiter in ein Disziplinar-
verfahren abgewandelt wurde.

210 In der Personalakte Broerens finden sich aufschlussreiche Informationen, so wurde er 1924/25
zweimal wegen Betitigung in der Geheimorganisation ,Consul® zu kurzen Freiheitsstrafen verur-
teilt. Auch in seinen militarischen Beurteilungen wurde er mehrmals wegen wiederholten eigen-
michtigen Vorgehens kritisiert. Vgl. BA-MA, Pers. 6/12858.

211 BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/3, Eintrag vom 16. 4. 1942. Dieser Vorfall wurde auch im
Kriegstagebuch des Koriick 532 festgehalten. ,,Das vom XLVIL Pz K. (Oberst Broeren) angesetzte
Unternehmen gegen das bekannte Partisanenlager bei Shurynitschi ist wieder ohne Feindberih-
rung verlaufen. An diesem Unternehmen war auch ein 1 Batl. der 707. I.D. beteiligt. Die Partisanen
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Erschieflung russischer Kriegsgefangener horte, nahm er auch daran Anstofi:
»,Und da wundern wir uns, daff die Russen ein gleiches tuen [sic!].“212 Bei all die-
sen Verbrechen bekundete Andrian stets sein Mif$fallen.

Uberhaupt scheint sich Andrians Haltung gegeniiber der Zivilbevolkerung je
linger der Kontakt dauerte, zunehmend verbessert zu haben?!3. War er 1941 ihr
gegeniiber teilweise unerbittlich entgegengetreten, so wurde er durch die Armut
und die zerstorten Hiuser fir thre Not und ihr Elend sensibilisiert: ,Solch An-
blick geht mir immer ans Herz u[nd] macht mich unsiglich traurig. Den ganzen
Tag wurde ich diese Stimmung nicht los.“21

Doch darf all das nicht tiber seinen weiterhin widersprichlichen Charakter hin-
wegtiuschen. Eine klare Linie in der Frage der Besatzungspolitik hat er offenbar
nie gewonnen. Bei all dem Mitleid fir die Zivilbevélkerung und beli all seiner Er-
regung iiber sinnlose Gewalttaten, sind seine Eintragungen iiber weite Strecken
von einer steigenden Gleichgiiltigkeit?!5. Auch konnte er, zumindest in einem
tiberlieferten Fall, als eiskalter Kriegsverbrecher agieren. Uber einen Marsch zu ei-
nem Dorf schrieb er: ,,Hier wurden die Russen u[nd] Russinnen entlassen, die we-
gen der Minen vor uns hergehen mufiten. Doch sie treten leise auf, es hatte nichts
genutzt.“216

Der erfolglose Partisanenkampf belastete Andrian in zunehmendem Mafle. Die
dauernde Bedrohung durch einen Krieg aus dem Hinterhalt vermochte er nervlich
nur schwer zu verarbeiten. Dazu kam das mangelnde Prestige, den der ,Banden-
kampf* innerhalb der Wehrmacht besaf2!”. Die stindigen Misserfolge seiner Ein-
heit lieflen ithn mehr und mehr resignieren; sieht man aber von der einen Aus-
nahme des Minensuchens ab, so lisst sich zumindest in seinen Tagebiichern eine
gesteigerte Aggressivitat gegeniiber der Zivilbevolkerung nicht feststellen?!8. Statt
dessen scheint Andrian sich mehr und mehr auf sich selbst zuriickgezogen zu ha-
ben und in eine dumpfe, depressiv getonte Passivitit verfallen zu sein. Sein Divi-
sionskommandeur Busich urteilte daher im Sommer 1943 {iber ihn: ,Scheint [...]
durch den seit Mai 1941 ununterbrochenen, selbstlosen Einsatz im Gren[adier]

hatten 1-2 Tage vorher ihre Lager verlassen. Da in diesem Waldgebiet, das durch Anschlige zum
Sperrgebiet erklirt ist, 47 Zivil-Personen (Frauen und Kinder) angetroffen wurden, liel Oberst
Broeren diese erschieffen. Die Frauen und Kinder werden von den Partisanen ausschl. zu Kund-
schafterdiensten verwandt.“ IfZ-Archiv, MA-904, KTB Nr. 2 des Koriick PzZAOK 2 (532), 1. 4.-
31.12. 1942, Eintrag vom 15. 4. 1942. Fir ein weiteres Massaker, welches Andrians Missbilligung
fand, vgl. BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/6, Eintrag vom 23. 5. 1943.

212 BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/5, Eintrag vom 3. 12. 1942.

213 Ebenda. Eintrag vom 7. 1. 1943, sowie BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/6, Eintrag vom 9. 5.
1943.

214 Ebenda, Eintrag vom 10. 8. 1943.

25 Andrians Tagebuch bestatigt Schultes Beobachtung, dass die Einstellung der Wehrmacht im riick-
wirtigen Armeegebiet gegeniiber der Zivilbevolkerung vielfach von einem live and let live*-Prin-
zip gepragt war, solange dadurch nicht militirische Belange betroffen waren. Vgl. Schulte, German
Army, S. 139.

216 BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/3, Eintrag vom 18. 5. 1942. In diesem Sinne vgl. auch
ebenda, Eintrag vom 10. 6. 1942,

217 Ebenda, Eintrag vom 2. 6. 1942, sowie BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/4, Eintrag vom 5. 8.
1942.

218 Laut Heer war es Usus fiir alle Verbinde in der Partisanenbekampfung, ihre , Angst, Wut und
Frustration® an der Bevolkerung auszulassen. Heer, Logik, S. 122 u. 126. Ahnliche Aussagen bei
Gerlach, Kalkulierte Morde, S. 898 {f.
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R[e]gimen(t] 747 [...] ermiidet. Vermag daher nicht mehr den Geist auszustrahlen,
der die Truppe in ihrem schwierigen Einsatz hochreifit, in ihr Verantwortung,
Selbsttitigkeit und Kampfwillen weckt.“21% Andrian, der vor allem in den ersten
Monaten des Ostkrieges auf Hirte im Vorgehen gegen Partisanen, Juden und Zi-
vilbevolkerung gesetzt hatte, war nach knapp zwei Jahren durch diesen Vernich-
tungskrieg zermiirbt worden.

6. Fazit

Ein abschlieflendes Urteil tiber Andrian fallt schwer. Das einzige charakterliche
Kontinuum ist sein ambivalentes Verhalten. Auf der einen Seite unterstiitzte und
befiirwortete er immer wieder die auf Terror basierende ,,Befriedungspolitik“, auf
der anderen Seite scheinen bei thm hiaufig humanitire Werte durch, und er klagte
ber die von deutschen Truppen veriibten Grausamkeiten. Symptomatisch dafiir
ist seine Einstellung gegeniiber den Judenmorden. Wenn Jiirgen Forster fiir die
Wehrmacht in Bezug auf den Holocaust konstatierte, dass sie , Titer, Helfer,
Mitwisser und Zuschauer” war, was jedoch ,,Unbehagen, Widerspruch, ja sogar
Widerstand keineswegs aus[schlof§]“?29, so findet sich all das auch in diesem einen
Offizier, sieht man einmal vom Widerstand ab. Man sollte daher vorsichtig sein,
»~Mangel an Widerspruch und Verweigerung [...] als vermeintliches Einverstiand-
nis“22! der Wehrmacht zum Vernichtungskrieg zu interpretieren. Wie ein Sol-
dat Gber die deutschen Verbrechen wirklich dachte, wird sich aus personlichen
Quellen besser und genauer herauslesen lassen als aus den amtlichen Uberliefe-
rungen.

Die Forschung hat den Mitgliedern des ,Stahlhelm® ,politisches Analphabe-
tentum® bei der Machtiibernahme der Nationalsozialisten 1933 vorgeworfen222.
Davon war Jahre spiter auch der ehemalige ,,Stahlhelmer” Andrian nicht ausge-
nommen. Zu keinem Zeitpunkt begriff er die Ausmafle des deutschen Vernich-
tungskriegs im Osten. Er schloss nie von dem Geschehen in seiner unmittelbaren
Umgebung auf allgemeine Tendenzen und sah nicht, dass er ein Ridchen in einem
riesigen Vernichtungsprozess war. Blind und stur verfolgte Andrian seine soldati-
sche Pflicht und lief} sich praktisch widerstandslos in die deutsche Gewaltherr-
schaft hineinziehen.

Die in der Forschung haufig vertretene These der ,Brutalisierung® der deut-
schen Soldaten im Laufe der Kriegsjahre an der Ostfront?23 findet sich am Beispiel
Andrians und seines Infanterieregiments 747 jedoch nicht bestitigt. Durch zahl-
reiche ,Repressalmafinahmen®, vor allem gegen die jiidische Bevolkerung, beging
diese Einheit im Herbst 1941 wohl weitaus mehr Verbrechen als in den Jahren

29 BA-MA, Pers. 6/10239, Zwischenbeurteilung zu Koriick 532 Ila Nr. 497/43, geh. v. 2. 9. 1943,

220 Jiirgen Forster, Wehrmacht, Krieg und Holocaust, in: Miiller/Volkmann (Hrsg.), Wehrmacht,
S. 948-963, hier S. 963.

221 Rolf-Dieter Miiller, Die Wehrmacht — Historische Last und Verantwortung, in: Miiller/Volkmann
(Hrsg.), Wehrmacht, S. 3-35, hier S. 20.

222 Berghahn, Stahlhelm, S. 278.

223 Am vehementesten wird diese These vertreten von Bartov, Hitlers Wehrmacht.
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1942 und 1943224 Auch Andrian selbst verfolgte das Morden im Jahre 1941 noch
viel gleichgiiltiger als in den folgenden Jahren.

Jeder Kommandeur prigte den Geist ,seiner Einheit in unterschiedlichem
Mafle und hatte fiir das Verhalten ,seiner” Soldaten im Osten eine nicht zu unter-
schitzende Bedeutung. Bei aller Verstrickung und Beteiligung am Vernichtungs-
krieg versuchte Andrian dennoch sein Regiment nach Maglichkeit aus den
schlimmsten Grausamkeiten herauszuhalten??. Dies gelang ihm oft selbst im
Rahmen eines so beriichtigten Verbandes wie dem der 707. Infanteriedivision.
Letztlich wird ihn dieses Verhalten in seinem personlichen Urteil bestitigt haben,
manchmal ,zu wohlwollend“ und ,zu menschlich fiihlend“ gehandelt zu ha-
ben22, Dass aber seine Einheit dennoch das damals giiltige Kriegsvolkerrecht un-
zahlige Male gebrochen hatte, entging ihm dabei. Wenn ihm pers6nlich nie der
Gedanke kam, wihrend seiner Jahre im Osten Schuld auf sich geladen zu haben,
so wirft schon allein das ein bezeichnendes Licht auf seine Personlichkeit.

Nachbemerkung 2009

Der Aufsatz, der auch ins Weifirussische iibersetzt wurde, stief§ in Deutschland
nicht nur auf Zustimmung??’, sondern auch auf Kritik?28. Hannes Heer suchte
gleich zweimal die ,extreme Normalitit® der Wehrmacht ausgerechnet am Bei-
spiel der 707. Infanteriedivision nachzuweisen; eine unterschiedliche Haltung der
beiden Infanterieregimenter 727 und 747 in der ,Judenfrage im Herbst 1941
kann er nicht entdecken.

Heers These: Erst durch diverse Strafverfahren in der Bundesrepublik gegen
ehemalige Angehdrige der Zivilverwaltung sei das Ausmafl der Judenerschieflun-
gen seitens des Infanterieregiments 727 bekannt geworden. Tatsichlich folgten auf
diese ersten Strafverfahren weitere Strafverfahren gegen ehemalige Soldaten dieses
Regiments. Da es hingegen keinerlel Verfahren gegen ehemalige Angehdrige der
Zivilverwaltung im Einsatzraum des Infanterieregiments 747 gegeben habe, seien
- so die krude Logik Heers — die Verbrechen der 747er nie bekannt geworden. Die

224 Zwar untersucht Bartov vorrangig das Verhalten der Fronttruppen. Es sei aber ausdriicklich da-
rauf hingewiesen, dass die von Bartov so bemiihte ,,Zerstérung der Primirgruppe® fiir die Verbre-
chen der gesamten 707. Infanteriedivision iberhaupt keine Rolle spielte. Bei den Judenmorden
1941 war dieses soziale Gefiige noch vollig intakt.

25 Dies fillt auch beim Durchblick der Akten des Koriick 532 (IfZ-Archiv, MA-904) auf. Das Infan-
terieregiment 747 sticht dort keinesfalls als besonders harter Verband hervor.

226 BayHStA-KA, NL Carl von Andrian 4/6, Eintrag vom 20. 6. 1943.

227 Prestupniki po ubezdeniju? Polkovnik Carl von Andrian i unictozenie evreev 707-j pechotnoj
diviziej v 1941-1942 gg, in: Belarus’ i Hermanija. Historyja i sucasnisc’, 2. Band, Minsk 2003,
S. 115-121. Christian Jostmann, ,Ich kann solchen Dingen nicht zustimmen.“ Die ,,Vierteljahrs-
hefte fiir Zeitgeschichte” prasentieren das Tagebuch eines Antisemiten in Wehrmachtsuniform, der
dem Vernichtungskrieg nicht standhielt, in: Siiddeutsche Zeitung vom 22. 10. 2002.

28 Vgl. Hannes Heer, Extreme Normalitit. Generalmajor Gustav Freiherr von Mauchenheim gen.
Bechtolsheim. Umfeld, Motive und Entschluflbildung eines Holocaust-Titers, in : Zeitschrift fiir
Geschichtswissenschaft, 51 (2003), S.729-753. Ders., Gustav Freiherr von Mauchenheim gen.
Bechtolsheim. Ein Wehrmachtsgeneral als Organisator des Holocaust, in: Paul Mallmann/Ger-
hard Paul (Hrsg.), Karrieren der Gewalt. Nationalsozialistische Titerbiographien, Darmstadt
2004, S. 33-46.
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Praxis der Judenerschieffungen sei innerhalb der 707. Infanteriedivision uniform
gewesen. Deshalb sei mein Aufsatz nichts anderes als ein ,versuchter Freispruch
fiir einen Regimentskommandeur“2?9,

Einer wissenschaftlichen Uberpriifung halten Heers Thesen — auch hier — nicht
stand. Denn es gab in der Bundesrepublik nicht nur ein Strafverfahren, sondern
sogar einen Strafprozess gegen eine Person im ehemaligen Einsatzraum des Infan-
terieregiments 747. Dies war der im Aufsatz ausgiebig zitierte Prozess gegen den
ehemaligen Kommandeur des Reserve-Polizeibataillons 11 Lechthaler. Wie be-
reits geschrieben, ergaben sich allerdings aus diesem Prozess keinerlei Verdachts-
momente gegen das Infanterieregiment 747; bel anderen Verfahren aber sehr wohl
gegen das Infanterieregiment 727. Schon das spricht fiir eine unterschiedliche Pra-
xis innerhalb der 707. Infanteriedivision. Meine Thesen werden durch die juristi-
schen Ermittlungen bestitigt, nicht widerlegt. Im Ubrigen: Die Frage, ob dieses
oder jenes Regiment schuldig wurde oder nicht, ist keine Nebensichlichkeit. Hier
geht es immer auch um die sehr grundsitzliche Frage nach den Einflussmoglich-
keiten etnes hoheren Offiziers. Zudem behauptete Heer, Andrian habe von den
JudenerschieSungen des Bataillons im Voraus gewusst. Heers Fufinoten auf ent-
sprechende Stellen im Andrian-Tagebuch sind nicht nur grofitenteils erfunden,
eine genaue Lektiire des Tagebuchs ergibt eindeutig, dass Andrian mehrmals ver-
geblich beim Divisionsstab vorstellig wurde, er moge genauer iiber Aktionen
fremder Truppenteile in seinem Regimentsbereich unterrichtet werden.

In dem Aufsatz habe ich damals eine Edition des Tagebuchs angekiindigt, die
kurz vor ihrem Abschluss steht. Dabei werde ich auf die eben angesprochenen
Punkte genauer eingehen. Auch sonst stellt sich die Beteiligung der 707. Infante-
riedivision an den Judenmorden im Herbst 1941 als viel komplexer dar, als von der
Forschung bisher angenommen wurde. So hat man u.a. die Rolle der Geheimen
Feldpolizei tibersehen oder die Tatsache, dass der Divisionsstab Anfang Novem-
ber eine Beteiligung an der Ermordung deutscher Juden ablehnte.

Zudem wird die Edition ein umfangreiches Bild zeichnen iiber die Deeskala-
tonsversuche in der Partisanenbekimpfung seitens des Panzerarmeeoberkom-
mandos 2, namentlich thres Oberbefehlshabers Generaloberst Rudolf Schmidt23e,
Gleichzeinig soll der Frage nachgegangen werden, warum diese Versuche in den
Jahren 1942/43 letztlich scheiterten. Bei all diesen Themen wird gerade auch die
Person des Obersten Andrian als Akteur und Beobachter im Mittelpunkt stehen.

225 Hannes Heer, Hitler war’s. Die Befreiung der Deutschen von ihrer Vergangenheit, Berlin 2005,
S.291.

20 Vgl. hierzu nun auch Christian Hartmann, Wehrmacht im Ostkrieg. Front und militirisches Hin-
terland 1941/42, Miinchen 2009.






Sowjetische Soldaten ergeben sich, 15. Mai 1942
(Quelle: IfZ-Archiv)



