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VORBEMERKUNG

Faschismus und internationaler Kommunismus als die beiden polar-entgegen-
gesetzten und doch strukturell ghnlichen politischen Extreme haben in mannig-
facher Weise das Geschehen und den ,,Geist“ der Jahrzehnte zwischen den zwei
Weltkriegen bestimmt. So sehr prégten sie der Zeit, die man die ,,Periode des Welt-
biirgerkrieges“ genannt hat, den historischen Stempel auf, da auch die Kriifte und
Positionen zwischen ihnen weithin, und oft wider Willen, diesem Spannungsfeld
ausgesetzt und ihm, so oder so, zugeordnet waren.

Die starke Bezogenheit des Faschismus auf den revolutiondren Marxismus und
Kommunismus (als Reaktion und als Kopie) liegt auf der Hand. Nur vor der Folie
des internationalen Kommunismus sind die seit dem Ersten Weltkrieg in Italien,
Deutschland und anderen Lindern aufkommenden geschichtlichen Erscheinungs-
formen des Faschismus iiberhaupt definierbar. Anders verhilt es sich mit dem nach
der Oktober-Revolution von Moskau einheitlich dirigierten, aber auf dlteren mar-
xistisch-sozialistischen Ideen und Organisationen aufbauenden Kommunismus. Ge-
wil gewann auch er als Avantgarde des Antifaschismus seit der Mitte der 30er Jahre
im Zeichen der ,,Volksfrontpolitik“ und wihrend des Zweiten Weltkrieges erheb-
lich an Prestige und Macht. Doch hier handelt es sich um eine spite propagandisti-
sche Stilisierung, primér bestimmt von auBenpolitischen und militdrischen Vertei-
digungsbediirfnissen der Sowjetunion gegentiber der erstarkten aggressiven Macht
Hitler-Deutschlands. Theoretisch hatte der Faschismus in der Sicht der Komintern
nicht von Anfang an, ja eigentlich nie den Rang der groBen selbstindigen Gegen-
macht, wie das umgekehrt der Fall war. Eher das Gegenteil gilt. Charakteristisch
fir die kommunistische Haltung dem Faschismus gegeniiber war weit mehr die Ver-
kennung dieser spezifischen politischen Kraft, die Unterschitzung ihrer Potenz und
Dauer, selbst noch gegen alle offenkundigen Anzeichen. Die Geschichte der Bezie-
hungen des internationalen Kommunismus zum Faschismus ist nicht nur gekenn-
zeichnet durch kompromiBlose Gegnerschaft und zahllose politische Martyrer, son-
dern ebenso durch Verharmlosungen, taktische Zuriickhaltung, verhidngnisvolle
Jrrtimer und Fehleinschatzungen.

Der Historiker oder Politik-Wissenschaftler, der diesen Gegenstand zur Unter-
suchung wahlt, kann — was den internationalen Kommunismus betrifft — noch nicht
auf interne Dokumente der Moskauer Parteifithrung oder der Komintern zuriick-
greifen. Er ist auf den umstindlicheren Weg verwiesen, sich aus veréffentlichten,
oft sehr entlegenen und verstreuten Zeugnissen Evidenz zu verschaffen. Innerhalb
des dabei in Betracht kommenden Schrifttums stellen die von der Komintern zwi-
schen 1921 und 1933 herausgegebene , Internationale Pressekorrespondenz“ (INPRE-
KORR) und ihre Nachfolgezeitschrift ,, RUNDSCHAU® (1933-1940) ein systematisch
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noch wenig ausgeschopftes Quellen-Reservoir dar, zumal vollsténdige Sammlungen
dieser beiden Komintern-Zeitschriftenl, die in mehreren Sprachen erschienen, eine
Raritdt sind.

Aus diesen Uberlegungen erwuchs die vorliegende Schrift als eine im Hinblick
auf Provenienz und Fragestellung bewuBt begrenzte Dokumentation. Sie bildet den
Extrakt eines umfassenderen Dokumentenauszuges, den der Verfasser im Sommer
1964 im Auftrag des Instituts fiir Zeitgeschichte im Sozialarchiv in Ziirich aus den
dort vollstindig vorhandenen Binden beider Publikationen vornehmen konnte?.
Der durch den Rahmen der Schriftenreihe vorgezeichnete Umfang der Auswahl
erforderte weitere Einschrankungen: Um eine Verzettelung zu vermeiden, schien
es geraten, die Dokumentation auf den italienischen Faschismus und den deutschen
Nationalsozialismus zu begrenzen. Darin mag ein Vorteil liegen: Der ohnehin
schillernde Faschismus-Begriff der Komintern tritt in seiner jeweiligen Bestimmung
klarer ans Licht, wo es um diejenigen Bewegungen und Herrschaftssysteme des
Faschismus geht, die am meisten Dauer und Gewicht hatten und deshalb auch dem
historischen Urteil schon am ehesten zuginglich sind. Andere Kriterien der Aus-
wahl und zeitlichen Schwerpunktbildung liegen in der Sache selbst begriindet. So
wurde die Dokumentation iiber den italienischen Faschismus nur von 1922 bis zum
Frithjahr 1929 (Lateran-Vertrége) fortgefithrt. Damit sind die Ftappen der eigent-
lichen Heraushildung des faschistischen Systems in Italien erfaBt. Spiter tritt
Ttalien in der Faschismus-Diskussion der Komintern zuriick und die Entwicklung
in Deutschland riickt (seit dem sensationellen Wahlerfolg der NSDAP vom Septem-
ber 1930) in den Vordergrund, nachdem die deutschen faschistischen Bestrebungen
schon 1922/24 (Bayern) neben den Vorgéngen in Italien im Rampenlicht gestanden
hatten.

Der dokumentarische Aussagewert der vorgelegten INPREKORR- oder RUNDSCHAU-
Artikel und -Ausziige geht in zweifache Richtung. Wie jedes an die aktuelle Bericht-
erstattung gebundene Blatt haben auch die beiden KoMINTERN-Blitter, ungeachtet
ihrer dogmatischen Interpretation und Beurteilung, die Aufgabe gehabt, Informa-
tionsbediirfnisse zu erfiillen, d. h. politische Fakten und Entwicklungen wiederzu-
geben. Thre Verdffentlichungen sind insofern auch (freilich héchst kritisch zu lesende)
zeitgendssische Reportagen, die neben anderen Quellen das Geschehen als solches
dokumentieren. Je nach dem Ma8 der aufgewandten Details sind sie in dieser Hin-
sicht von sehr unterschiedlicher Ergiebigkeit. Die Skala reicht von einzelnen aus-
fithrlichen, mit sehr guter Kenntnis und scharfem analytischem Verstand geschrie-
benen Artikeln, die unangesehen der politischen Richtung hohes journalistisches
Niveau haben, bis hin zu farblosen KOMINTERN-Dokumenten, in denen abstrakte
Begriffsschablonen alles tatsichliche Geschehen iiberdecken und undurchsichtig
machen. Positive Ausnahme-Beispiele sind u. a. der unmittelbar vor dem ,Marsch
auf Rom*“ geschriebene, von Terracini gezeichnete Artikel iiber die Griinde der er-

1 Niheres iiber sie in der Einfithrung, S. 39ff.
2 Fotokopien der ca. 1000 Seiten umfassenden Selektion im Archiv des Instituts fiir Zeit-
geschichte.
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folgreichen Offensive des italienischen Faschismus (Dok. I/7) oder Hans Jigers Ana-
lyse der n tionalsozialistischen Partei vom Juni 1932 (Dok. II/13). Die Mehrzahl
der Zeugnisse liegt in der Mitte. Der (einseitige) Faktenbericht ist meist ,,Aufhén-
ger“ fiir bestimmte Theorien, Anweisungen, Rechtfertigungen, Angriffe und Pole-
miken. Im Sinne einer Ereignis-Geschichte des Faschismus ist der Aussagewert
dieser Dokumente recht begrenzt, eine andere Bedeutung gewinnen sie aber als
Selbstzeugnisse der Komintern, ihrer Beurteilungskategorien und ihrer politischen
Strategie und Taktik. Wenn alles in allem innerhalb unserer Dokumentation die
unfreiwilligen Komintern-Selbstzeugnisse dieser Art die Dokumente mit wertvollen
sachlichen Aussagen iiber den Faschismus quantitativ {ibertreffen, so liegt das nicht
an einem Arrangement der Auswahl, sondern am Befund der Quelle. Dieser Befund
spricht allerdings fiir sich selbst.

Der nicht immer ganz leicht zu erschlieBende historisch-politische oder ideo-
logisch-theoretische Stellenwert der vorgelegten Dokumente liefl es geraten er-
scheinen, in der Einfithrung, vereinzelt auch in Anmerkungen zum Text, eine
Grundlage fiir Interpretation und Verstindnis zu schaffen. Besonders wichtig aber
schien es, vorweg den theoretischen und politischen Hintergrund und Standort zu
bezeichnen, von dem aus nach dem Ersten Weltkrieg im Lager der Komintern die
Auseinandersetzung mit dem Faschismus gefithrt wurde. Diesem Zweck dient
auBer dem Uberblick iiber Entstehung und Entwicklung der Komintern vor allem
das einleitende Kapitel iiber die politische Theorie des Marxismus vom Kommu-
nistischen Manifest bis zu Lenin und Trotzki, das insbesondere die Wandlung und
schlieBliche Vergréberung des Denkschemas von Revolution und Konterrevolution
nachzeichnet, jenes Grundmodells der politischen Theorie des Marxismus-Leninis-
mus, von dem auch die spétere kommunistische Faschismus-Interpretation ausging.

In seiner Analyse der spezifischen Form der Konterrevolution, wie sie durch die
plebiszitdre Diktatur Napoleons III., den ,Bonapartismus“, verkérpert wurde, er-
kannte Marx durchaus das neue Element einer sich iiber den Klassen, auch der
Bourgeoisie, verselbstindigenden modernen Staatsallmacht. Er hinterlieB damit
Einsichten, die spéterer Erkenntnis des Faschismus hitten zugutekommen und
weiterentwickelt werden kénnen. Das leninistische Dogma der Gegenrevolution,
die alles umfaBte, was sich nicht der III. Internationale unterordnete, lieB hingegen
wenig Raum fiir eine differenzierte Erkenntnis des neuen Machtfaktors, der mit
dem Faschismus auf den Plan getreten war.
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1. DIE THEORIE DER REVOLUTION UND KONTERREVOLUTION
IM MARXISMUS-LENINISMUS

Es scheint uns verfehlt, die Bezichungen von KoMINTERN und Faschismus primir
als Ausdruck grundsitzlicher ideologischer Feindschaft aufzufassen oder sie, umge-
kehrt, von vornherein unter dem Aspekt der Affinitdt totalitdrer Systeme zu be-
trachten. Sie sind zuerst einmal das Ergebnis widerstreitender oder sich deckender
politischer Interessen und Zielsetzungen, d. h. politischer Machtfragen. Die Bestim-
mung dieser Machtfragen und, damit zusammenhingend, der Methoden, der Strate-
gie und Taktik des politischen Kampfes, ist geleitet von der jeweiligen politischen
Theorie, diese aber basiert nur in beschrianktem MaBe auf den allgemeinen Vor-
stellungen von gesellschaftlicher Ordnung und gesellschaftlicher Entwicklung.

In den geldufigen Darstellungen der Geschichte der internationalen, vom Marxis-
mus beeinflulten Arbeiterbewegung und insbesondere der kommunistischen Welt-
bewegung nimmt die Betrachtung der ,, Weltanschauung*, des ,,Geschichtsbildes*
des sogenannten dialektischen und historischen Materialismus allzu groBen Raum
ein. Die Bedeutung der pragmatischeren politischen Theorie wird bei diesen stark
geistesgeschichtlich orientierten Abhandlungen dagegen meist {ibersehen!. Von der
Ideologie allein 14Bt sich noch nicht auf die jeweiligen politischen Entscheidungen
der kommunistischen Fiithrer schlieBen. Auch dort, wo in kommunistischen Doku-
menten und Stellungnahmen zu konkreten politischen Ereignissen Geschichtshild

1 Wenn in den Darstellungen des Marxismus-Leninismus zwar die Philosophie, die Okono-
mie, die Geschichtsauffassung und die Allgemeine Soziologie breiten Raum einnehmen, das
Gebiet der politischen Theorie aber kaum systematisch behandelt worden ist, so liegt das
wohl auch daran, daB die politische Theorie nicht systematisiert vorliegt, sondern sich bei
Marx wie bei Lenin vor allem aus den Schriften zu aktuellen politischen Ereignissen ergibt,
in denen sich Analyse und Agitation kaum voneinander trennen lassen. Fiir Marx sind dabei
besonders wichtig die Artikel zu den Ereignissen des Jahres 1848/49 in der ,,Nenen Rheinischen
Zeitung“, das zusammen mit Friedrich Engels verfaBte , Kommunistische Manifest* (und
hierin besonders der III. Teil iiber ,Sozialistische und Kommunistische Literatur®), ,Der
18. Brumaire des Louis Bonaparte®, ,Der Biirgerkrieg in Frankreich“ (Uber die Pariser
Kommune); ,Kritik des Gothaer Programms®, Weitere wichtige Aussagen iiber die
politische Theorie im Briefwechsel von Marx und Engels, sowie in den Vorreden von Friedrich
Engels 2u Neuausgaben der oben genannten Schriften. Im Werk Lenins iiberwiegen die
Schriften auf dem Gebiete der politischen Theorie so sehr, daB nur die wichtigsten genannt
werden kénnen: z.B. ,,Was tun? (Brennende Fragen unserer Bewegung)“ aus dem Jahre 1902;
»Ein Schritt vorwirts, zwei Schritte zuriick. (Die Krise unserer Partei)“ — 1904; ,,Der Radika-
lismus“, die Kinderkrankheit des Kommunismus (Versuch einer populidren Darstellung der
marxistischen Strategie und Taktik) — April 1920. Neben Lenin muB als maBgeblicher
politischer Theoretiker des Marxismus-Kommunismus vor allem Leo Trotzki mit seinen
Arbeiten ,,Die permanente Revolution“ (1906), ,,5 Jahre Kommunistische Internationale
(19249, und der Broschiire ,,Was nun? — Schicksalsfragen des deutschen Proletariats® (Berlin
1932) genannt werden.
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und Weltanschauung ausdriicklich zitiert und ,bemiiht* werden, handelt es sich
doch zumeist um vordergriindige propagandistisch-rhetorische Stilisierung, und der
kritische Historiker und Soziologe wird solche Fille demonstrativer Motivierung
nicht unbesehen hinnehmen und die — um mit Max Weber zu sprechen — offizielle
»Legende“ nicht einfach glauben.

»Der Faschismus ist eine klassische Form der Konterrevolution in der Verfalls-
epoche der kapitalistischen Gesellschaftsordnung in der Epoche der proletarischen
Revolution — so lautete die pragnanteste Formel, die der V. WeltkongreB der
Komintern im Sommer 1924 in seiner ,Resolution iiber den Faschismus“ prigte
(vgl. Dok. 1/20). Das hierin enthaltene Begriffs-Muster von Revolution und Konter-
revolution ist &ltestes Element marxistischer Theorie. Die damit verkniipfte und
mit prophetisch-chiliastischem Unterton vorgebrachte These, da3 der Faschismus
nur ein Epiphanomen des Zerfalls der kapitalistischen Gesellschaft, Ausdruck letzter
verzweifelter Gegenwehr gegen die (angeblich schon im Gange befindliche) prole-
tarische Revolution und sozusagen ihr Vorbote sei, entstammt dagegen in ihren
wesentlichsten Ziigen erst der voluntaristischen Wirklichkeitsumdeutung, wie sie
nach der Oktober-Revolution durch Lenin und Trotzki ausgebildet wurde.

Die Beziehungen von Revolution und Konterrevolution wurden von Marx nicht
pidealistisch als Antagonismus zweier Prinzipien in der Weltgeschichte, sondern
»materialistisch als Klassenkampf aufgefaBte, d. h. als Auseinandersetzungen, die
bestimmt sind, durch die Produktionsverhiltnisse, die politischen Institutionen und
den Grad des politischen BewuBtseins der einzelnen gesellschaftlichen Gruppen.

143

Sie waren aber auch nicht ,,manichdisch® oder ,eschatologisch® als , Endkampf*
von ,Gut“ und ,Bése“ gemeint. Marx und Engels waren sich sehr wohl bewuBt,
daB Revolution und Konterrevolution nur ,Momente® — von der Gesamtheit der
gesellschaftlichen Verhiltnisse durch Reflexion abstrahierte Erscheinungen — sind,
daf3 dieses einfache Leithild sich fiir die Politik als mehr kompliziert erweist. Die im
kommunistischen Manifest aufgestellte These, da88 ,,die Epoche der Bourgeoisie . . .
die Klassengegensitze vereinfacht“, die Aufspaltung der ganzen Gesellschaft ,in
zwei grofle feindliche Lager“ (Bourgeoisie und Proletariat) bewirkt habe und in sich
die Tendenz zu ,fortwéhrender” weiterer Revolutionierung und Vereinfachung
aller gesellschaftlichen Verhiltnisse berge, aus der letzten Endes die proletarische
Revolution hervorgehen werde, ist erginzt und kompliziert durch andere, aus den
tatséchlichen gesellschaftlichen und politischen Vorgéngen gewonnene Exrfahrungen
und Einsichten.

Schon im ,Manifest“ heift es: Zwar produziert der Bourgeois das Proletariat, und
das Proletariat vereinigt sich und organisiert sich ,,zur Klasse und damit zur politi-
schen Partei“, aber ,diese Organisation . . . wird jeden Augenblick wieder gesprengt
durch die Konkurrenz unter den Arbeitern selbst“. Die Bourgeoisie wiederum be-
findet sich ,,in fortwéhrendem Kampfe: anfangs gegen die Aristokratie; spiter gegen
die Teile der Bourgeoisie selbst, deren Interessen mit dem Fortschritt der Industrie
in Widerspruch geraten, stets gegen die Bourgeoisie aller auswértigen Linder. In
allen diesen Kdmpfen sieht sie sich genttigt, an das Proletariat zu appellieren, seine
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Hilfe in Anspruch zu nehmen und es so in die politische Bewegung hineinzureilen. “
Die politische Konstellation und damit auch die politische Strategie sei weiter noch
durch die Lage der anderen Klassen kompliziert: ,Die Mittelstande, der kleine
Industrielle, der kleine Kaufmann, der Handwerker, der Bauer, sie alle bekampfen
die Bourgeoisie, um ihre Existenz als Mittelstéinde vor dem Untergang zu sichern.
Sie sind also nicht revolutionir, sondern konservativ. Noch mehr, sie sind reaktionir,
sie suchen das Rad der Geschichte zurtickzudrehen. “ Ausdriicklich weisen Marx und
Engels im ,,Manifest“ auf die politische Rolle des , Lumpenproletariats“ hin: ,,Das
Lumpenproletariat, diese passive Verfaulung der untersten Schichten der alten
Gesellschaft, wird durch eine proletarische Revolution stellenweise in die Bewegung
hineingeschleudert, seiner ganzen Lebenslage nach wird es bereitwilliger sein, sich
zu reaktiondren Umtrieben erkaufen zu lassen.

Die Verfasser des ,Manifests” erkannten gleichfalls, daB3 alle diese Kollisionen
innerhalb der biirgerlichen Gesellschaft ihren Widerhall auch in den verschiedenen
Richtungen des Sozialismus und der Arbeiterbewegung finden. Sie unterschieden
(im III. Teil des Manifests) zwischen einem ,reaktiondren Sozialismus®; — dem
»ofeudalen, ,kleinbiirgerlichen“ und ,deutschen Sozialismus“; dem ,konserva-
tiven oder Bourgeoissozialismus“ und dem ,kritisch-utopistischen Sozialismnus und
Kommunismus“. Und sie empfahlen deshalb fiir die aktuelle politische Situation in
den einzelnen europdischen Lindern: unterschiedliche Biindnisse der Sozialisten
und eine unterschiedliche Strategie des politischen Kampfes.

Die frithe marxistische politische Theorie exemplifizierte sich sodann vor allem
in der Stellungnahme zu den Ereignissen der Revolution von 1848/49 in PreuBlen,
Osterreich-Ungarn, Italien und insbesondere in Frankreich. Fiir Deutschland lautete
das Fazit, das Engels 25 Jahre spdter in seinem Artikel ,,Marx und die Neue Rhei-
nische Zeitung® (erschienen im Ziiricher ,,Sozialdemokrat®, 13. Marz 1884, Nr. 11)
noch einmal zusammenfalBte: Weder das deutsche Biirgertum, noch die deutsche
Arbeiterklasse vermochten in der aktuellen nationalen und internationalen Macht-
konstellation zu siegen, der Sieg der Konterrevolution war 1848/49 in Deutschland
zwingend. — Den Drehpunkt dieser zwingenden Mechanik sah Marx in der Insur-
rektion der Pariser Arbeiter im Juni 1848. Er war einer der wenigen Theoretiker
und Publizisten in Europa, der die Bedeutung der Juni-Insurrektion fiir die weitere
Entwicklung der Revolution mit aller Priagnanz herausarbeitete. In der ,Neuen
Rheinischen Zeitung® vom 29. Juni 1848 schrieb Marx:

»Die Februarrevolution war die schone Revolution, die Revolution der allge-
meinen Sympathie, weil die Gegensitze, die in ihr gegen das Konigtum ekla-
tierten, unentwickelt, eintriachtig nebeneinander schlummerten, weil der soziale
Kampf, der ihren Hintergrund bildete, nur eine luftige Existenz gewonnen
hatte, die Existenz der Phrase, des Worts. Die Junirevolution ist die hédfliche
Revolution, die abstoende Revolution, weil an die Stelle der Phrase die Sache
getreten ist, weil die Republik das Haupt des Ungeheuers selbst entblofite,
indem sie ihm die schirmende und versteckende Krone abschlug . . . Keine der
zahllosen Revolutionen der franzésischen Bourgeoisie seit 1789 war ein Attentat
auf die Ordnung, denn sie liel die Herrschaft der Klasse, sie lie} die Sklaverei
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der Arbeiter, sie lieB die biirgerliche Ordnung bestehen, so oft auch die politische
Form dieser Herrschaft und dieser Sklaverei wechselte. Der Juni hat die Ordnung
angetastet. Wehe tber den Juni!“

In unserem Zusammenhang ist die Beurteilung der Juni-Insurrektion aber vor
allem insofern von Wichtigkeit, als sich hieran zeigt, wie intensiv und differenziert
Marx nicht nur die einzelnen Phasen der Revolution und Gegenrevolution heraus-
arbeitete, sondern auch ihre Eigengesetzlichkeit realisierte. Ein anschauliches Bei-
spiel dafiir ist das Schema des Ereignisverlaufs, das er 1852 in der Schrift ,,Der
18. Brumaire des Louis Napoleon“ (Berlin, 1953) aufzeichnete (S. 111£.):

»1. Periode. Vom 24. Februar bis 4. Mai 1848, Februarperiode. Prolog. Allge-
meiner Verbriiderungsschwindel.

II. Zweite Periode. Periode der Konstituierung der Republik und konstituie-
renden Nationalversammlung.
1. 4. Mai bis 25. Juni 1848. Kampf simtlicher Klassen gegen das Proletariat
in den Junitagen.
2. 25. Juni bis 10. Dezember 1848. Diktatur der reinen Bourgeoisie-Repu-
blikaner. Entwerfung der Konstitution. Verhingung des Belagerungszu-
standes iiber Paris. Die Bourgeoisiediktatur am 10. Dezember beseitigt
durch die Wahl Bonapartes zum Présidenten.
3. 20. Dezember 1848 his 28. Mai 1849. Kampf der Konstituante mit
Bonaparte und der mit ihm vereinigten Ordnungspartei. Untergang der
Konstituante. Fall der republikanischen Bourgeoisie.

III. Dritte Periode. Periode der konstitutionellen Republik und der legislativen
Nationalversammlung.
1. 28.Mai 1849 bis 13. Juni 1849. Kampf der Kleinbiirger mit der Bourgeoi-
sie und mit Bonaparte. Niederlage der kleinbiirgerlichen Demokratie.
2. 13, Juni 1849 bis 31. Mai 1850. Parlamentarische Diktatur der Ord-
nungspartei. Vollendet ihre Herrschaft durch Abschaffung des allgemeinen
‘Wahlrechts, verliert aber das parlamentarische Ministerium.
3. 31. Mai 1850 bis 2. Dezember 1851. Kampf zwischen der parlamenta-
rischen Bourgeoisie und Bonaparte.
a) 31. Mai 1850 bis 12. Januar 1851. Das Parlament verliert den Ober-
befehl iber die Armee.
b) 12. Januar bis 11. April 1851. Es unterliegt in den Versuchen, sich der
Administrationsgewalt wieder zu bemichtigen. Die Ordnungspartei ver-
liert die selbstindige parlamentarische Majoritit. IThre Koalition mit den
Republikanern und der Montagne.
c) 11. April 1851 bis 9. Oktober 1851. Revisions-, Fusions-, Prorogations-
versuche. Die Ordnungspartei 16st sich in ihre einzelnen Bestandteile auf.
Der Bruch des Bourgeoisieparlaments und der Bourgeoisiepresse mit der
Bourgeoisiemasse konsolidiert sich.
d) 9. Oktober bis 2. Dezember 1851, Offener Bruch zwischen dem Parla-
ment und der Exekutivgewalt. Es vollzieht seinen Sterbeakt und unterliegt,
von seiner eigenen Klasse, von der Armee, von allen ibrigen Klassen im
Stich gelassen. Untergang des parlamentarischen Regimes und der Bour-
geoisieherrschaft, Sieg Bonapartes. Imperialistische Restaurationsparodie.“

Schon diese Ubersicht macht deutlich, dal Marx im Kampf von Revolution und
Konterrevolution einen Prozell von gréfSter Komplexitit erblickte, der nicht ohne
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weiteres mit den allgemeinen historischen Axiomen und soziologischen Erkennt-
nissen des Marxismus in Zusammenhang gebracht werden kann. Die Machtkon-
stellationen erwiesen sich als so vielfdltig, daB sie nicht theoretisch schematisiert
werden konnten. Sein ausgeprigter Sinn fir Differenzierungen lieB Marx auch da-
gegen Stellung nehmen, daB der Sieg Bonapartes und das daraus hervorgehende
politische System in historischer Analogie als ,Casarismus® bezeichnet® oder als
Restauration des fritheren Napoleonischen Kaiserreiches hingestellt wurde. Die
offizielle Bonapartismus-Legende hat Marx schlechtweg als ,Farce“ bezeichnet.
Der Sieg des Groflen Napoleon und das Kaiserreich waren fiir ihn keine Konter-
revolution, sondern das notwendige Ergebnis aus der Mechanik der Franzosischen
Revolution, die sich ,,in aufsteigender Linie bewegte“. Die Revolution von 1848
sei dagegen in ,absteigender Linie“ verlaufen: Die Erhebung vom Februar 1848
habe in Frankreich, in Deutschland, in Europa im Siege der Konterrevolution ge-
endet, wobei die Bourgeoisie und die verschiedenen Klassen der Gesellschaft sehr
schnell an das Ende ihres Lateins gekommen seien, bis ihnen zur Rettung der ,,Ord-
nung® nur noch der Riickzug auf die nackte Gewalt in ihrer phantastischsten Ver-
brimung verblichen sei: eben der Bonapartismus. Bonaparte, der Mann selbst, ein
romantischer Phantast und gieriger Materialist, und das Instrument seiner Politik,
,seine Partei® bestehe aus der ,,Gesellschaft des 10. Dezember*:

»,Unter dem Vorwande, eine Wohltitigkeitsgesellschaft zu stiften, war das
Pariser Lumpenproletariat in geheime Sektionen organisiert worden, jede Sek-
tion von bonapartistischen Agenten geleitet, an der Spitze des Ganzen ein bona-
partistischer General. .. Dieser Bonaparte, der sich als Chef des Lumpenpro-
letariats konstituiert, der hier allein in massenhafter Form die Interessen
wiederfindet, die er persénlich verfolgt, der in diesem Auswurf, Abfall, Abhub
aller Klassen die einzige Klasse erkennt, auf die er sich unbedingt stiitzen kann,
er ist der wirkliche Bonaparte.*“ (Der 18. Brumaire, a.a.0., S. 70)

Diese Definition der bonapartistischen ,Partei® pafBt nur ,letzten Endes® in das
allgemeine Schema des Klassenkampfes. Das gleiche gilt von der Analyse der ,,Klas-
senbasis“ des Bonapartismus in Frankreich, so wenn Marx im ,,18. Brumaire“ die
franzosischen Parzellenbauern, die ,,die zahlreichste Klasse der franzésischen Gesell-
schaft® seien, als die eigentliche soziale Basis des Bonapartismus darstellt und von
ihnen sagt: sie bildeten insofern eine Klasse als Millionen von Familien unter 6kono-
mischen Existenzbedingungen leben, die ihre Lebensweise, ihre Interessen und ihre
Bildung von denen der anderen Klassen trennen und ihnen feindlich gegeniiber-
stehen. Klasse (im Sinne des BewuBtseins) seien sie aber nicht, da ihre Arbeits- und Le-
bensbedingungen keine nationale Verbindung und keine politische Organisation her-
vorbringen kénnten. Und Marx zieht daraus die bemerkenswerte Erkenntnis:

1 Gegen den Begriff des Céisarismus wandte ex ein, daB (nach einem bedeutenden Ausspruch
Sismondis) das romische Proletariat auf Kosten der Gesellschaft gelebt habe, die moderne
Gesellschaft dagegen auf Kosten des Proletariats lebe. ,Bei so ginzlicher Verschiedenheit
zwischen den materiellen, konomischen Bedingungen. . . kinnen auch seine politischen Aus-

geburten nicht mehr miteinander gemein haben als der Erzbischof von Canterbury mit dem
Hohenpriester Samuel“. (Der 18. Brumaire, a.a.0., S. 7)
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»oie sind daher unfihig, ihr Klasseninteresse im eigenen Namen, sei es durch
ein Parlament, sei es durch einen Konvent geltend zu machen. Sie kénnen sich
nicht vertreten, sie miissen vertreten werden. Ihr Vertreter muf3 zugleich als
ihr Herr, als eine Autoritit iiber ihnen erscheinen, als eine unumschrinkte
Regierungsgewalt, die sie vor den anderen Klassen beschiitzt und ihnen von oben
Regen und Sonnenschein schickt. Der politische Einfluf} der Parzellenbauern
findet also darin seinen letzten Ausdruck, daf die Exekutivgewalt sich die Ge-
sellschaft unterordnet.* (Der 18. Brumaire, a.a.0., S. 119)

Gerade im Hinblick auf die spétere marxistisch-leninistische und stalinistische
Faschismus-Interpretation, die nicht miide wurde, den Faschismus als Instrument
des GroBkapitals hinzustellen, und weithin {ibersah, daB hier ein totalitires Herr-
schaftssystem sui generis etabliert wurde, das sich vom Klassenkampf-Schema her
nicht eindeutig definieren 148t, ist es iiberaus bemerkenswert, da Marx schon das
bonapartistische System als eine Staatsgewalt diagnostizierte, die ,sich die Gesell-
schaft unterordnete“. Marx erkannte, daf8 die Rolle der Staatsgewalt in diesem
konterrevolutionéren System von ganz aulergewdhnlicher Natur war. Der Staat sei
nicht, wie im ,Manifest” noch beschrieben, ein einfacher AusschuB8 zum Schutze
der biirgerlichen Interessen. Der bonapartistische Staat unterdriicke im Gegenteil
alle demokratischen Rechte des Biirgertums, wenn er auch aufgrund der industriel-
len und wirtschaftlichen Verhéltnisse gezwungen sei, die wirtschaftlichen Inter-
essen eines Teils des Biirgertums zu vertreten und damit die industrielle und wirt-
schaftliche Entwicklung der Gesellschaft weiterzutreiben. Der Staat des Bonapartis-
mus erscheint Marx als das Endprodukt der Perfektionierung der Exekutivgewalt
in der politischen Geschichte Frankreichs:

»Diese Exekutivgewalt mit ihrer ungeheuren biirokratischen und militirischen
Organisation, mit ihrer weitsichtigen und kiinstlichen Staatsmaschinerie, ein
Beamtenheer von einer halben Million neben einer Armee von einer anderen
halben Million, dieser fiirchterliche Parasitenkorper, der sich wie eine Netzhaut
um den Leib der franzdsischen Gesellschaft schlingt und ihr alle Poren verstopft,
entstand in der Zeit der absoluten Monarchie, beim Verfall des Feudalwesens,
den er beschleunigen half. Die herrschaftlichen Privilegien der Grundeigen-
tiimer und Stddte verwandelten sich in ebenso viele Attribute der Staatsgewalt,
die feudalen Wiirdentrager in bezahlte Beamte und die bunte Musterkarte der
widerstreitenden mittelalterlichen Machtvollkommenheiten in den geregelten
Plan einer Staatsmacht, deren Arbeit fabrikmiBiz geteilt und zentralisiert ist.
Die erste franzésische Revolution mit ihrer Aufgabe, alle lokalen, territorialen,
stidtischen und provinziellen Sondergewalten zu hrechen, um die biirgerliche
Einheit der Nation zu schaffen, muBite entwickeln. was die absolute Monarchie
begonnen hatte: die Zentralisation, aber zugleich den Umfang, die Attribute
und die Handlanger der Regierungsgewalt. Nupoleon vollendete diese Staats-
maschinerie. Die legitime Monarchie und die Julimonarchie fiigten nichts hinzu
als eine grofere Teilung der Arbeit, in demselben Mafe wachsend, als die
Teilung der Arbeit innerhalb der biirgerlichen Gesellschaft neue Gruppen von
Interessen schuf, also neues Material fiir die Staatsverwaltung. Jedes gemein-
same Interesse wurde sofort von der Gesellschaft losgeldst, als hdheres, allge-
meines Interesse ihr gegeniibergestellt, der Selbsttitigkeit der Gesellschaftsmit-
glieder entrissen und zum Gegenstand der Regierungstitigkeit gemacht, von
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der Briicke, dem Schulhaus und dem Kommunalvermégen einer Dorfgemeinde
bis zu den Eisenbahnen, dem Nationalvermégen und der Landesuniversitit
Frankreichs. Die parlamentarische Republik endlich sah sich in ihrem Kampfe
wider die Revolution gezwungen, mit den Repressivmalregeln die Mittel und
die Zentralisation der Regierungsgewalt zu verstirken. Alle Umwiélzungen ver-
vollkommneten diese Maschine statt sie zu brechen. Die Parteien, die abwech-
selnd um die Herrschaft rangen, betrachteten die Besitznahme dieses ungeheu-
ren Staatsgebdudes als die Hauptbeute des Siegers.

Aber unter der absoluten Monarchie, wihrend der ersten Revolution, unter
Napoleon, war die Birokratie nur das Mittel, die Klassenherrschaft der Bourgeoi-
sie vorzubereiten. Unter der Restauration, unter Louis Philippe, unter der
parlamentarischen Republik war sie das Instrument der herrschenden Klasse,
so sehr sie auch nach Eigenmacht strebte.

Erst unter dem zweiten Bonaparte scheint sich der Staat vollig verselbstandigt
zu haben. Die Staatsmaschine hat sich der biirgerlichen Gesellschaft gegeniiber
so befestigt, daf3 an ihrer Spitze der Chef der Gesellschaft vom 10. Dezember
geniigt, ein aus der Fremde herbeigelaufener Glicksritter...*“ (Der 18.
Brumaire. .., S. 116f.)

Diese Marx’sche Erkenntnis der fortschreitenden Perfektionierung der Staats-
maschinerie und ihrer Emanzipierung von der Gesellschaft, der Zunahme der biiro-
kratischen Kompetenzen und biirokratischen Macht als Ergebnis der Klassenkdmpfe,
zahlt zu den wichtigsten Beitrdgen auf dem Gebiete der modernen politischen Theo-
rien und der Soziologie der Politik. Max Weber und Josef Schumpeter haben sie fort-
gesetzt. Das konterrevolutiondre System des Bonapartismus erschien Marx und
Engels in dieser Hinsicht charakteristisch fiir eine ganze Periode der gesellschaft-
lichen Entwicklung im 19. Jahrhundert. Im Jahre 1866 schrieb Friedrich Engels in

einem Brief aus Manchester vom 13. April 1866 an Karl Marx zur Entwicklung in
Deutschland :

»Also der Suffrage Universel coup Bismarcks ist gemacht, wenn auch ohne
Lasalle. Wie es den Anschein hat, wird der deutsche Biirger nach einigem
Striuben darauf eingehen, denn der Bonapartismus ist doch die wahre Religion
der modernen Bourgeoisie. Es wird mir immer klarer, daf3 die Bourgeoisie
nicht das Zeug hat, selbst direkt zu herrschen, und daB daher, wo nicht eine
Oligarchie wie hier in England es ibernehmen kann, Staat und Gesellschaft
gegen gute Bezahlung im Interesse der Bourgeoisie zu leiten, eine bonapar-
tistische Halbdiktatur die normale Form ist; die groflen materiellen Interessen
der Bourgeoisie fiihrt sie durch, selbst gegen die Bourgeoisie, 1aBt ihr aber
keinen Teil an der Herrschaft selbst. Andererseits ist diese Diktatur selbst wieder
gezwungen, diese materiellen Interessen der Bourgeoisie widerwillig zu adop-
tieren. So haben wir jetzt den Monsieur Bismarck, wie er das Programm des
Nationalvereins adoptiert. Das Durchfiihren ist freilich etwas ganz anderes,
allein am deutschen Biirger scheitert B[ismarck] schwerlich.” (Marx—Engels:
Briefwechsel, Berlin 1950, 2. Bd., S. 390).

Bei der Einschitzung des ,,Bonapartismus* waren sich Marx und Engels dariiber
im klaren, dall dieses System auf verschiedene Weise errichtet werden und eine
gleichsam auswechselbare ,Klassenbasis“ haben kénne. Uber Bismarck bemerkte
Friedrich Engels 1866 in einem Brief an Marx: ,,Gute Idee, den Bonaparte gegen
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die Biirger spielen zu wollen, mit den Junkern hinter sich, statt der Bauern!“
(Marx-Engels: Briefwechsel, 2. Bd. S. 406).

Aus der Erkenntnis der entscheidenden Rolle der ,bonapartistischen® Staats-
macht folgerten Marx und Engels, daB es fiir die Arbeiterklasse um so notwendiger
sei, diesen ,reinen Staat“, die ,riesige Maschinerie“ zu erobern, ja sie zu zerbrechen
und an ihre Stelle eine neue Form der politischen Organisation der Gesellschaft zu
setzen. Das hie3 zugleich: im Kampf gegen die Konterrevolution kénne das Prole-
tariat nur durch die bewaffnete Gewalt siegen. In der Pariser Kommune sahen
Marx und Engels deshalb das groBe beispielhafte Experiment. Noch wihrend der
Kommune schrieb Marx am 12. April 1871 in einem Brief an Kugelmann:

»Wenn Du das letzte Kapitel meines ,Achtzehnten Brumaire‘ nachsiehst,
wirst Du finden, daB3 ich als niichsten Versuch der franzosischen Revolution
ausspreche, nicht mehr wie bisher die biirokratisch-militirische Maschinerie
aus einer Hand in die andere zu tiibertragen, sondern sie zu zerbrechen, und dies
ist die Vorbedingung jeder wirklichen Volksrevolution auf dem Kontinent. Dies
ist auch der Versuch unserer heroischen Pariser Parteigenossen.® (zit. nach
»Elementarbiicher des Kommunismus“, Berlin, 1932, Bd. 4, S. 96)

Marx hatte noch im Herbst 1870 und Friihjahr 1871 vor einem Revolutions-
versuch in Frankreich als verfritht gewarnt und die Niederlage der Kommune pro-
phezeit. Als der Aufstand dann doch ausbrach, fesselte er ihn jedoch als der groBe
Versuch einer Gegenform der politischen Organisation der Gesellschaft anstelle der
»Riesenapparatur des biirokratischen Staates des Bonapartismus“. Die Hauptmerk-
male dieser ,proletarischen sozialistischen Republik® stellte er in seimer Schrift
»Biirgerkrieg in Frankreich“ heraus: Ersetzung des stehenden Heeres durch das be-
waffnete Voll, Verwandlung der Polizei und Verwaltungsexekutive in ein ,jeder-
zeit absetzbares Werkzeug der Kommune®, die Wahl absetzbarer Richter, und vor
allem: die aufgrund allgemeinen Stimmrechts konstituierten, jederzeit absetzbaren
und neu wihlbaren kommunalen Rite als eine Form der permanenten Demokratie
anstelle des parlamentarischen Représentativsystems.

Als nach der Niederlage der Kommune in Frankreich die biirgerliche Republik
errichtet wurde, vertraten Marx und Engels die Ansicht, daB sich dadurch am ,,bo-
napartistischen Charakter der Epoche nichts geindert habe. Im Jahre 1892 schrieb
Friedrich Engels im Vorwort zur englischen Ausgabe seiner Broschiire ,Die Ent-
wicklung des Sozialismus von der Utopie zur Wissenschaft“: , Es scheint ein Gesetz
der historischen Entwicklung, daB die Bourgeoisie in keinem européischen Land die
politische Macht — wenigstens nicht fiir lingere Zeit — in derselben ausschlieBSlichen
Weise erobern kann, wie die Feudalaristokratie sie wihrend des Mittelalters sich
bewahrte.“ Der Sieg des Biirgertums in Frankreichs und der militirische und poli-
tische Sieg Bismarcks 1870/71 trieben nach Ansicht von Marx und Engels den ProzeB
der Herrschaft des Staates iiber die Gesellschaft nur noch vorwirts. Engels wies sogar
darauf hin, daB im Verlaufe der nationalstaatlichen Konkurrenz und der Gefahr
groBer kriegerischer Auseinandersetzungen die Rolle der Armee im modernen
Staate fortschreitend zunehme und von hier eine Militdrisierung von Staat und
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Gesellschaft ausgehe. Gleichzeitig trete der Kapitalismus in eine neue Periode der
Organisation der Produktivkrifte ein: der Konzern, das Monopol, der Staatshetrieb
wiirden fiir die Produktionsverhaltnisse des Kapitalismus nach 1890 in allen fort-
geschrittenen Industriestaaten typisch werden.

Je mehr die perfektionierte staatliche Exelrutivmacht als entscheidendes Hinder-
nis der Verwirklichung der sozialistischen Gesellschaft in den Blick trat, um so niher
lag es, das Gewicht vom konomischen Klassenkampf auf die Methode des Staats-
umsturzes zu verlegen. Es war Lenin, der mit aller Entschiedenheit die politische
Theorie des Marxismus in diese Richtung entwickelte. Wie kein anderer marxisti-
scher Theoretiker hat er sich vor allem auf die politisch-theoretischen Schriften und
Aussagen von Marx und Engels gestiitzt, weit mehr als auf die groBen Skonomischen
und philosophischen Werke der Viter des Marxismus. Durch Lenin wird der Mar-
xismus einseitig auf die politische Aktion hin orientiert. Die politische Theorie des
Marxismus wird zur reinen Revolutionstheorie, Anleitung zur Eroberung der politi-
schen Macht unter bestimmten Machtkonstellationen und mit bestimmten Metho-
den und Organisationen.

Die maBgebliche Fixierung der neuen Theorie geschah in Lenins Schrift ,, Was
tun?“ mit den Thesen von der Rolle der Partei in der Vorbereitung der Revolution
und in der Revolution selbst. Diese Thesen Lenins sind in starkem MaBe als ein
theoretischer Reflex der besonderen Situation der illegalen russischen Arbeiterbe-
wegung unter dem zaristischen Absolutismus zu verstehen. Um so problematischer
ist es, da3 sie in der Folgezeit zum dogmatischen Eckstein und Inhalt der inter-
nationalen kommunistischen Bewegung gemacht wurden. Die entscheidenden Sitze
Lenins iiber die Parteiorganisation finden sich im IV. Kapitel der Streitschrift , Was
tun?“, worin er zwischen der vor allem auf den Skonomischen Kampf bedachten
»Organisation der Arbeiter und der auf den politischen Kampf eingestellten ,,Or-
ganisation der Revolutiondre“ unterscheidet:

»Die Organisation der Arbeiter muf} erstens eine gewerkschaftliche sein;
zweitens muf} sie moglichst umfassend sein; drittens muB sie moglichst wenig
konspirativ sein (ich spreche natiirlich hier und weiter unten vom absolutisti-
schen RuBlland). Die Organisation der Revolutionire dagegen mufl vor allem
und hauptsichlich Leute erfassen, deren Beruf die revolutionire Titigkeit ist
(darum spreche ich auch von der Organisation der Revolutionire, wobei ich die
revolutiondren Sozialdemokraten im Auge habe). Vor diesem allgemeinen
Merkmal der Mitglieder einer solchen Organisation muf} jeder Unterschied
zwischen Arbeitern und Intellektuellen vollkommen verschwinden, ganz zu
schweigen von dem Unterschied der Berufe der einen und der anderen. Diese
Organisation muf} keine sehr breite und muf3 méglichst konspirativ sein. . . .

Und ich behaupte: erstens daf3 keine einzige revolutionire Bewegung ohne
eine widerstandsfihige und die Kontinuitit wahrende Fithrerorganisation von
Dauer sein kann; zweitens daB, je breiter die Masse ist, die spontan in den
Kampf hineingezogen wird, die Grundlage der Bewegung bildet und an ihr
teilnimmt, um so dringender die Notwendigkeit einer solchen Organisation ist
und um so fester diese Organisation sein muf...; drittens daB eine solche
Organisation hauptsichlich aus Leuten bestehen mu8, die sich berufsmiBig mit
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revolutiondrer Titigkeit befassen; viertens daBl es in einem absolutistischen
Lande um so schwieriger sein wird, eine solche Organisation ,abzufangen, je
mehr wir die Mitgliedschaft so weit beschrinken, daf} nur noch Mitglieder
ibrighleiben, die sich berufsmiflig revolutionir betitigen und die in der Kunst
des Kampfes gegen die politische Polizei berufsmiBig geschult sind; und daf
fiinftens um so breiter der Kreis der Personen sowohl aus der Arbeiterklasse
wie aus den ubrigen Gesellschaftsklassen sein wird, die dic Moglichkeit haben
werden, an der Bewegung teilzunehmen und sich aktiv in ihr zu betitigen.

Lenin befand sich innerhalb und auBerhalb RuBlands mit dieser Theorie von der
Partei der Berufsrevolutionére, mit seiner Betonung der illegalen Arbeit in beinahe
vollkommener Isolation. Seine Ansichten tiber die innere Verfassung der Partei, die
er als ,demokratischen Zentralismus“ bezeichnete, trennte Lenin auch von der
Linken innerhalb des internationalen Marxismus. Der Bruch war beinahe voll-
kommen, als Lenin im Jahre 1903 die junge russische Sozialdemokratische Partei
wegen dieser Frage spaltete. Fiir Lenin und die Bolschewiki war es ganz selbstver-
stindlich, daB die Effektivitdt und Funktionsfahigkeit der Partei eine zentralistische
Organisation mit einheitlichem Programm, einheitlichem Statut, einheitlicher
Parteidisziplin und dem leitenden Organ des Zentralkomitees zwischen den Partei-
tagen erfordere. Lenin wuBlte natiirlich, daB unter den Bedingungen der Illegalitit
in RuBland bzw. in der Emigration dieses biirokratische Schema der Parteiorgani-
sation eine Fiktion war. Tatsichlich bildete die konspirative bolschewistische Partei
(trotz aller inneren Auseinandersetzungen) mehr oder minder ein Instrument
Lenins. Kritisch bemerkte Trotzki im August 1904 in seiner Schrift , Unsere poli-
tischen Aufgaben®, daf} es sich bei dem Leninschen Statut der Partei um eine Art
»Substitutionalismus“ handele: ,Lenins Methoden fithren zu folgendem Ergebnis:
zuerst tritt die Parteiorganisation (das Wahlkomitee) an die Stelle der ganzen Partei;
dann nimmt das Zentralkomitee die Stelle der Organisation ein und schliefllich er-
setzt ein einziger Diktator das Zentralkomitee.“ Die so organisierte Partei war
jedenfalls nicht die Gegenform zur bonapartistischen Staatsgewalt, wie sie Marx in
der Pariser Kommune erblickt hatte.

Das Jahr 1905, der Aufruhr in Ruflland - insbesondere in Petersburg und War-
schau — fand die Leninsche Partei véllig unvorbereitet. Die Rolle, die sie dabei
spielte, entsprach keineswegs ihren Anspriichen, ,die Vorhut der Arbeiterklasse
zu sein. Im Gegenteil: die Revolution von 1905 gab denjenigen russischen Marxisten
neuen Auftrieb, die von der Spontanitdt der revolutiondren Massen, von ihrer
schopferischen Kraft — im Sinne der Pariser Kommune - iiberzeugt waren.
Aus dem Streik der Petersburger Arbeiter ging jene politische Institution hervor,
die von so groBer Zugkraft war, daB auch Lenin sie nicht auBer acht lassen
konnte: die Sowjets (Réte). Der Petersburger Sowjet (der Rat der Arbeiterdepu-
tierten) entstand keineswegs aus der Initiative der Bolschewiki, die Petersburger
Bolschewiki betrachteten ihn vielmehr mit groBter Zuriickhaltung, und erst im
weiteren Verlauf der Revolution riet Lenin seinen Genossen, mit den Sowjets
enger zusammenzuarbeiten?. Spiter allerdings figurierte der Réte-Gedanke in der

1 Isaac Deutscher schreibt in seiner Trotzki-Biographie (Bd. 1, S. 129): ,Der Sowjet
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politischen Theorie des Marxismus-Leninismus — herausgelost aus den spezifischen
historisch-soziologischen Verhéltnissen, unter denen der Sowjet 1905 in Petersburg
entstanden war — als das universale Instrument der proletarischen Revolution.

AnlaBlich der Revolution von 1905 wurde zum ersten Mal bemerkbar, dafl sich
zwischen dem revolutionédren Programm der Bolschewiki und ihrer zentralistischen
Fiihrungsstruktur ein fataler Widerspruch ergeben konnte, gekennzeichnet durch
mangelnde Spontaneitdt und Reaktionsfahigkeit in unerwartet eintretenden Situa-
tionen. Spiter, in der Zeit der Komintern, nahm dieser Mangel an Beweglichkeit
gerade auch angesichts des Faschismus fiir die Kommunisten Italiens und Deutsch-
lands oft peinliche Formen an. Beim ,,Marsch auf Rom“ 1922, in der Matteotti-
Krise 1924 oder bei Hitlers Machtiibernahme war man entweder iiberrascht oder es
fehlte die Direktive, und die Ratlosigkeit regierte.

Die wesentlichste Differenz politisch-strategischer Art, die sich anldBlich der Re-
volution von 1905/1906 fiir die Fraktionen und Theoretiker der russischen Arbeiter-
bewegung ergab, betraf die Frage, welche Stellung die russische Bauernschaft in
einer zukiinftigen Revolution einnehmen sollte. Einmiitigkeit herrschte dariiber,
daB der Hegemon einer kuinftigen Revolution gegen den zaristischen Absolutismus
nicht das liberale Biirgertum sein kénne, sondern allein die marxistisch gefiihrte
Arbeiterklasse. Die Menschewiki neigten dazu, in der Masse der russischen Klein-
bauern eine Stiitze der Reaktion und der Konterrevolution zu sehen. Thnen erschien
das Biindnis von Arbeiterklasse und liberaler Bourgeoisie die richtige strategische
Formel einer zukiinftigen russischen Revolution zu sein. Was die Bodenfrage betraf,
so vertraten sie die Ansicht, daB die Ortsverwaltungen den grundherrlichen Besitz
iibernehmen sollten. Lenin und die Bolschewiki dagegen hofften auf die Entwick-
lung revolutiondrer Tendenzen und sogar auf das Erstehen einer revolutionaren
Bauernpartei. Lenins These von der ,,demokratischen Diktatur des Proletariats und
der Bauernschaft® war sehr allgemein und unklar. Die priziseste Strategie trug
Trotzki 1906 in seinem Artikel iiber ,,Die permanente Revolution“ vor, die neben
den Schriften von Karl Marx iiber den ,,18. Brumaire“ und tiber die Pariser Komn-
mune zu den bedeutendsten Schriften der politischen Theorie des Marxismus zéhlt.
Nach Lenins ,,Was tun?“ bedeutete er ohne Frage die radikalste Revision der politi-
schen Theorie des klasischen Marxismus.

Was fiir Marx die Kommune, das waren fur Trotzki die 50 Tage, in denen der
Petersburger Sowjet an der Macht war. Dieses Experiment bestédrkte ihn darin, daf3
ein entschiedener Kampf gegen den zaristischen Despotismus in RuBlland ohne
Riicksicht auf den geringen dkonomischen Reifegrad des Kapitalismus nur von der
zahlenmiBig kleinen Arbeiterklasse gefiihrt werden kinne. Die Arbeiterklasse
kénne und wolle aber nicht fiir andere kdmpfen, sondern die Revolution fiir sich

gewann sogleich eine auBerordentliche Autoritdt. Exr war die erste gewidhlte Kdrperschaft,
die die bisher nicht wahlberechtigte Arbeiterklasse reprisentierte. Unter einer Regierung, die
gerade fiir das Prinzip der Volksvertretung nur die hochste Verachtung iibrig hatte, sollte die
erste Institution, die jenes Prinzip verwirklichte, die bestehende Verwaltung alsbald moralisch.
in den Schatten stellen. Der Sowjet wurde sofort ein revolutiondrer Faktor von erster GrofBe.
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machen. Das ,Proletariat an der Macht“ werde jedoch auch als ,Befreier der
Bauernschaft auftreten “ und die Inbesitznahme des Grundbesitzes durch die Bauern
sanktionieren. Zur Begriindung des proletarischen Fiithrungsanspruches verweist
Trotzki auf die besondere Rolle des Staates in der Vergangenheit und Gegenwart
RuBlands. Der Staat und nicht die Kapitalistenklasse habe in RuBland die Grund-
lagen fiir die industrielle und kapitalistische Entwicklung geschaffen. Das Uber-
gewicht des Staates tiber die Gesellschaft mache nicht nur die Revolution unver-
meidlich, sie erzwinge die sozialistische Zielsetzung dieser Revolution. Eine liberale,
demokratische Zielsetzung sei unmdglich, da das russische Biirgertum wegen seiner
Schwiche und seiner Verquickung mit dem absolutistischen Zarismus nicht in der
Lage sei, die demokratische Revolution durchzukémpfen. Infolge der Machtkon-
stellation der russischen Gesellschaftsordnung sei es zum KompromiB und zur
Kapitulation vor dem Zarismus gezwungen. Gerade in dieser riickstindigen Form
der absolutistischen Staatsgewalt sicht Trotzki aber eine besondere Chance. Er
kommt zu dem radikalen ,revisionistischen® SchluB:

»In einem wirtschaftlich riickstindigen Land kann das Proletariat die Macht
eher ergreifen, als in Ldndern mit fortgeschrittenem Kapitalismus... Die
russische Revolution erzeugt Bedingungen, unter denen die Macht. .. in die
Hinde des Proletariats iibergehen kann, bevor die Politiker des biirgerlichen
Liberalismus die Gelegenheit gehabt haben, ihre staatsmannische Weisheit zu
zeigen. “!

Diese aus den besonderen Verhiltnissen des zaristischen RuBland gefolgerte, nach
marxistischer Uberlieferung geradezu ketzerische These besagt — anders gewendet —,
daBl der fortgeschrittene Kapitalismus (bzw. die perfektionierte Staatsmacht in den
dkonomischen fortgeschrittenen Lindern) der proletarischen Revolution weniger
Chancen biete als ein riickstandiges Land (mit entsprechend wenig ausgebildeter
Exekutive). Trotzki formulierte damit eine Einsicht, die durch Erfahrungen unserer
Tage (die geringen Aussichten kommunistischer Revolution in den hochindustriali-
sierten Landern und die unverminderte politische StoBkraft des Kommunismus in
den riickstindigen Entwicklungsgebieten) in einem MaBe bestitigt worden ist, die er
selbst noch nicht ahnen konnte. Weitergedacht, hitte diese Erkenntnis auch die
Diagnose der perfektionistischen faschistischen Herrschaft, wie sie sich vor allem
in Deutschland auf der Grundlage einer fortgeschrittenen ckonomischen und ad-
ministrativen Verfassung ausbildete, in andere Bahnen lenken kénnen, als es
seitens der Komintern spéter tatsichlich geschah.

Trotzki selbst hat allerdings seine These nicht als ,,letztes Wort* verstanden, son-
dern sie nur auf den Akt des Staatsumsturzes selbst bezogen. Er blieb insofern
strever Marxist®, als er itberzeugt war, daB sich eine proletarische Revolution in
Ruflland allein nicht halten kénne. Zur Losung dieses Widerspruchs nahm Trotzki
zu einer weltrevolutiondren Strategie Zuflucht, deren egozentrisch-russischer und
utopischer Charakter nicht zu verkennen ist:

! 2it. nach Isaac Deutscher, Trotzki-Biographie, Bd. 1, S. 154,
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»Die Arbeiterklasse RuBllands wird sich, indem sie die politische Emanzipa-
tion anfiihrt, zu einer in der Geschichte unbekannten Hohe erheben, gewaltige
Krifte in ihren Hinden vereinen und zum Urheber der Beseitigung des Kapi-
talismus im Weltma@stab werden. .. Das russische Proletariat. .. wird auf die
organisierte Feindschaft seitens der Weltreaktion stoBen, aber in der Welt des
Proletariats die Bereitwilligkeit finden, der Revolution die organisierte Unter-
stiitzung angedeihen zu lassen. Auf sich selbst angewiesen, wird die Arbeiter-
klasse Rufllands unvermeidlich von der Konterrevolution in dem Augenblick
niedergeschlagen, in dem die Bauernschaft dem Proletariat den Riicken kehrt.
Den Arbeitern bleibt nichts anderes iibrig, als das Schicksal ihrer eigenen poli-
tischen Herrschaft, und daher das Schicksal der ganzen russischen Revolution,
mit dem der sozialistischen Revolution in Europa zu verkniipfen. Das russische
Proletariat wird die riesige staatspolitische Macht, die ihm die zeitweiligen
Umstidnde der russischen biirgerlichen Revolution an die Hand geben, auf die
‘Waagschale des Klassenkampfes in der gesamten kapitalistischen Welt werfen.
Ausgeriistet mit der Staatsmacht ~ wihrend die Konterrevolution hinter seinem
Riicken lauert und die europdische Reaktion vor ihm steht —, wird es an seine
Briider tberall auf der Welt den alten Ruf richten, der diesmal der Ruf zum
letzten Gefecht ist: Proletarier aller Linder vereinigt Euch.“ (Nach Isaac
Deutscher, a.a.O., S. 159)

Mit Recht ist in der Literatur tiber den Marxismus-Leninismus darauf hingewie-
sen worden, daB Lenin durch seine politische Theorie von der Partei dem Marxis-
mus einen elitdren und voluntaristischen Charakter gegeben habe. Trotzki verlieh ihm
mit seiner These der ,,permanenten Revolution® und seiner internationalistischen
Revolutionsstrategie, fiir die sich 1917 auch Lenin demonstrativ entschied, offen-
sichtlich eschatologische Ziige. Fiir ihn war der kiinftige revolutiondre Kampf ein
Kampf von Weltrevolution und weltweiter Konterrevolution, der seinen Mittel-
purikt in RuBland hatte, im Schicksal der russischen Revolution. Im Rahmen dieser
politischen Theorie wurde letzten Endes jede politische Bewegung an ihrem Ver-
hiltnis zur russischen Revolution gemessen. Damit aber auch der Begriff der Konter-
revolution vergrobert, simplifiziert, mystifiziert und differenzierter kritischer Ana-
lyse, wie sie Marx und Engels aufgewandt hatten, weitgehend entzogen. Verstérkend
wirkten in dieser Hinsicht schlieBlich vor allem aber die von Lenin aus der Erfah-
rung des Ersten Weltkrieges abgeleiteten Theorien und Maximen, die fir die Aus-
bildung des theoretischen Riistzeuges des Kommunismus von entscheidender Be-
deutung werden sollten. Dal3 die sozialistischen Parteien der II. Internationale 1914
mit wenigen Ausnahmen versagten und sich hinter ihre Regierung stellten, war
fiir die revolutiondren Marxisten von Lenin und Trotzki bis zu Rosa Luxemburg
und Liebknecht ein schwerer Schock. Ankniipfend an die Schriften biirgerlicher und
marxistischer Theoretiker iiber den Imperialismus und Monopolismus, entwickelte
T.enin eine Diagnose des Krieges von groBer Schirfe und Einseitigkeit, die zugleich
eine eindeutig revolutionsstrategische Zielsetzung hatte: Danach war Krieg in
seiner Gesamtheit ein konterrevolutiondres Ereignis:

»Der europiische, die ganze Welt erfassende Krieg trigt den scharf ausge-
pragten Charakter eines biirgerlichen, imperialistischen, dynastischen Krieges.
Kampf um die Mirkte und Raub fremder Linder, das Bestreben, die revolutio-
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nire Bewegung des Proletariats und der Demokratie innerhalb der Linder aus
der Welt zu schaffen, das Bestreben, die Proletarier aller Lénder zu Narren zu
machen, zu spalten, abzuschlachten, indem man die Lehnsklaven der anderen
Nation hetzt — das ist der einzige reale Inhalt des Krieges und seine Bedeutung.
(Lenin, Ausgewihite Schriften, Miinchen, 1963, S. 311)

Aus dieser Auffassung ergab sich als revolutiondre Strategie: ,,Revolution gegen
Krieg!“, oder nach den Worten Lenins: ,die Unwandlung des imperialistischen
Krieges in die proletarische Revolution!“ In seiner Schrift tiber den Imperialismus
als hochstes Stadium des Kapitalismus versuchte Lenin dafiir auch eine objektive
geschichtstheoretische Begriindung zu liefern: Der Krieg sei Ausdruck eines sich
zersetzenden monopolistischen Kapitalismus und keineswegs — wie andere sozialisti-
sche Theoretiker und biirgerliche Theoretiker behaupteten — ein voriibergehender
Konflikt, der zu einer umfassenderen, produktiveren und friedlicheren Form des
Kapitalismus in der Form internationaler Supermonopole fihren werde. ,Monopole,
Oligarchie, die Bestrebungen nach Herrschaft statt nach Freiheit, die Ausbeutung
einer immer groBeren Anzahl kleiner oder schwacher Nationen durch ganz wenige
reiche oder machtige Nationen — all das erzeugt jene Merkmale des Imperialismus,
die uns veranlassen, ihn als parasitdren oder in Zersetzung befindlichen Kapitalismus
zu kennzeichnen.“ (Lenin, op. cit. S. 523.) In dieser Version war auch bereits die
Teilung der Welt in besitzende und nichtbesitzende Nationen formuliert, womit auf
sehr vereinfachte Weise der Antikolonialismus in die revolutiondren Bewegungen
des Marxismus miteinbezogen wurde.

Es liegt fast auf der Hand, da3 dabei nicht die Analyse objektiver gesellschaft-
licher Entwicklungen die politische Theorie leitete, sondern umgekehrt der instinkt-
sichere Revolutionsstratege die Situation und die Krafte erfate und bezeichnete,
die geeignet schienen, den Krieg revolutionér auszunutzen und zu wenden. Das ver-
hinderte aber nicht, daB namentlich die Formel vom Imperialismus und Krieg als
Ausdruck der Zersetzung des Monopolkapitalismus dogmatischen Rang erhielt.

Ahnliches gilt von der gleichzeitig entwickelten Theorie iiber die Ursachen des
kriegswilligen Verhaltens der Fihrer der sozialistischen Parteien und eines Teils
ihrer Mitglieder, die Lenin im Vorwort zur deutschen und franzosischen Ausgabe
seiner Imperialismus-Schrift im Juli 1920 noch einmal zusarnmenfalite:

»Es ist klar, daBB man hei solch gigantischem Extraprofit [durch imperialisti-
sche Raub- und Kriegsgewinne]... die Arbeiterfilhrer und eine Oberschicht
der Arbeiteraristokratie bestechen kann. Sie wird denn auch von den Kapita-
listen der ,fortgeschrittenen’ Linder bestochen durch tausenderlei Methoden,
direkte und indirekte, offene und versteckte. Diese Schicht der verbiirgerlichten
Arbeiter, oder der ,Arbeiteraristokratie’, die in ihrer Lebensart, nach ihrem
Einkommen, in ithrer ganzen Weltanschauung vollkommen verspieflert, ist die
Hauptstiitze der II. Internationale und in unseren Tagen die soziale (nicht mili-
tarische) Hauptstiitze der Bourgeoisie. Denn sie sind die wirklichen Agenten
der Bourgeoisie innerhalb der Arbeiterbewegung, die Arbeiterkommis der
Kapitalistenklasse. . . die wirklichen Ubermittler des Reformismus und Chau-
vinismus. Im Biirgerkrieg zwischen Proletariat und Bourgeoisie stellen sie sich
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und zwar in nicht geringer Zahl, unvermeidlich auf die Seite der Bourgeoisie,

auf die Seite der ,Versailler, gegen die ,Kommunarden®.“

Diese Theorie von der Arbeiteraristokratie wurde fiir die Strategie der Bolsche-
wiki und der Kommunisten von gréBter Bedeutung. Danach war nicht — wie bei
Marx das ,,Lumpenproletariat®, die ,,amorphe Masse “ — die soziale Basis der Konter-
revolution, sondern der traditionell best-organisierte, beruflich qualifizierteste Teil
der Arbeiterschaft, und der Klassenkampf fand nach Lenin nun auch innerhalb der
Arbeiterklasse, innerhalb der Arbeiterbewegung statt. Mit dieser Konzeption war
jede Bindnispolitik — es sei denn ganz kurzfristiger und machiavellistischer Natur —
zwischen Kommunisten und Sozialdemokraten in nationalem und internationalem
MaBstabe duBerst eingeschrankt, wenn nicht sogar unmdglich gemacht. Auf der
Grundlage dieser Theorie sollte es in den 20er Jahren auch zur These vom | Sozial-
faschismus“ kommen (sie kommt in der folgenden Dokumentation deutlich zum
Ausdruck), womit Sozialdemokraten und Faschisten als ,,Agenten® und Helfers-
helfer des Kapitalismus auf eine Stufe gestellt wurden.

Von allen Parteien, die 1917 in der Februar-Revolution auftraten, verkdrperte
nach Ansicht Lenins allein seine Partei die Revolution. Er pladierte deshalb dafiir,
ihr den Namen ,,Kommunistische Partei“ zu geben, um diesen Anspruch dem Volk
ganz unmifBverstindlich zu machen. Er war iiberzeugt, dafl die Partei des liberalen
Biirgertums (die Kadetten) die Parteien des Kleinbiirgertums (Sozialdemokraten
und Sozialrevolutionire) frither oder spater vor dem Angriff der Konterrevolution
kapitulieren wiirden. Nach seinem Vorstellungsschema waren diese Parteien schon
allein deshalb konterrevolutiondr, weil sie mehr oder minder fiir die Fortsetzung des
Krieges eintraten. Die Fortsetzung des Krieges zwang nach Meinung Lenins die
Fiihrer dieser Parteien mit den reaktiondrsten Generalen der alten zaristischen
Armee zusammenzuarbeiten und hemmte sie gleichzeitig, die wichtigsten poli-
tischen und sozialen Reformen in Angriff zu nehmen. Diese Parteien konnten das
System der ,,Doppelherrschaft” von Provisorischer Regierung und Sowjetkongrefl
nicht dulden.

Der Putsch des Oberkommandierenden Generals Kornilow im August 1917 er-
schien Lenin als der offene Versuch der Konterrevolution, die Revolution zu liqui-
dieren. Entgegen seiner Ansicht kapitulierten Menschewiki und Sozialrevolutionire
jedoch keineswegs, sondern wandten sich zusammen mit den Sowjets und den
bewaffneten Massen gegen Kornilow und schlugen den Aufstand nieder. Mensche-
wiki und Sozialrevolutiondre versuchten nach dem Kornilow-Putsch so schnell wie
mbglich konstitutionelle, parlamentarisch-demokratische Verhéltnisse zu schaffen;
die Kommunisten dagegen, die radikalisierte politische Lage durch einen militéri-
schen Aufstand fir sich auszunutzen. Mit der Losung ,,Friede, Land, Alle Macht den
Réten!“ gewannen sie nach dem Kornilow-Putsch immer starkeren EinfluBl auf die
kriegsmiiden Soldaten, die Bauern und die Arbeiterschaft in den Stiddten. Zwar
schrieb Lenin im September 1917 noch von der Moglichkeit eines friedlichen Uber-
gangs zur Sowjetmacht, aber gleichzeitig dréngte er die keineswegs zum militéri-
schen Umsturz bereite Partei im gleichen Monat, den militarischen Aufstand vorzu-
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bereiten. Der Zusammenbruch der staatlichen Autoritit, der militérischen Disziplin
und Versorgung erschien Lenin als die einmalige Gelegenheit, an einem Punkte,
in Petersburg, mit militdrischen Mitteln die Macht zu ergreifen. Der Aufstandsplan
Lenins war kaum noch mit einer Analyse der Klassenlage RuBlands motiviert,
sondern griindete fast ausschlieBlich auf der Analyse der Petersburger Machtkon-
stellation und entwickelte daraus mit lapidarer Eindringlichkeit die notwendigen
Schritte?!:

»Zuerst die Proklamation des Programms der Bolschewiki; dann die end-
giltige Loslésung der bolschewistischen Partei von allen parlamentarisch-demo-
kratischen Einrichtungen und damit den Bruch ,mit allen anderen Parteien®;
die intensive Agitation in den Betrieben und Kasernen unter dem Motto: ,Ent-
weder restlose Annahme dieses Programms durch die Beratung oder Aufstand.
Einen Mittelweg gibt es nicht. Warten darf man nicht. Die Revolution geht
zugrunde‘. . ..

Um uns aber zum Aufstand marxistisch, d.h. als zu einer Kunst zu verhalten,
miissen wir gleichzeitig ohne eine Minute zu verlieren, einen Stab der auf-
stindischen Abteilungen organisieren, die Krifte verteilen, die ergebenen
Regimenter an den wichtigsten Punkten einsetzen, das Alexandertheater um-
zingeln, die Peter-Pauls-Festung besetzen, den Generalstab und die Regierung
verhaften, gegen die Offiziersschiiler und die Wilde Division solche Truppen
schicken, die eher zu sterben bereit sind, als den Feind in die Zentren der Stadt
vordringen zu lassen; wir miissen die bewaffneten Arbeiter mobilisieren, sie
zum letzten verzweifelten Kampf aufrufen; wir miissen sofort das Telegraphen-
und das Telefonamt besetzen, unseren Aufstandsstab beim zentralen Telefon-
amt unterbringen, mit ihm alle Fabriken, alle Regimenter, alle Punkte des
bewaffneten Kampfes usw. telefonisch verbinden.*

Unter der Leitung Trotzkis wird der militdrische Aufstand in Petersburg gegen
die Bedenken eines Teils des Zentralkomitees der Partei vorbereitet, und er gelingt.

Die Oktoberrevolution in Petersburg war keineswegs ein Massenaufstand, sie war
eine militdrische Operation mit revolutiondrer Zielsetzung. Das Prinzip der organi-
sierten Revolution, das Konzept der Anwendung militarischer Gewalt und militi-
rischer Methoden zeichnen seitdem das Bild des Kommunismus bei Freund und
Feind mehr als alle politischen Theorien, Weltanschauungssitze und Geschichts-
auffassungen. Aus der Erfahrung des Weltkrieges, der, als erster ,totaler Krieg“ in
der Militdrgeschichte und politischen Geschichte Kuropas, nach der Maxime einer
nicht begrenzten Anwendung der Gewalt zwischen den Feindstaaten verlief, zogen
die Kommunisten den SchluB}, diese Maxime auch im Kampf der Parteien und
Klassen innerhalb der Staaten anzuwenden.

Nach der Oktoberrevolution wurde die leninistische Legende vom Sieg der Partei
etabliert. Lenin und Trotzki hatten, dieser Legende zufolge, nicht gesiegt, weil sie
eine einmalige Machtkonstellation rigoros militdrisch ausnutzten, sondern weil die
Leninsche politische Theorie der Partei, seine gesellschaftlich-historische Analyse,
seine Weltanschauung richtig war. Kaum hatten die Kommunisten in Ruflland die
politische Macht in Handen, als sie bereits diese Legende vom Oktober als eine uni-

1 Lenin, Ausgewiihlte Werke, Stuttgart 1952, 8. 137,
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versal anwendbare politische Theorie fiir die revolutiondren Bewegungen in aller
‘Welt ausgaben. Die Frage , Fir oder gegen die Oktoberrevolution?“ wurde inner-
halb der marxistischen Bewegung nicht nur zu einer Frage, die die Geister und die
Fraktionen voneinander schied. Von jhrer Beantwortung machten es die Kommu-
nisten abhéngig, ob eine Person oder Gruppe, eine Fraktion oder eine ganze Partei
revolutiondr oder konterrevolutiondr seien. Die Frage ,,Fur oder wider die Oktober-
revolution?“ beinhaltete aber nicht nur die Annahme der leninistischen Legende
und der tatsichlich angewandten Methode der ,,Kunst des Aufstandes®: sie forderte
gleichzeitig die Anerkennung des politischen Systems und der politischen Methoden,
die aus der Oktoberrevolution hervorgingen und welche die Kommunisten zur
Festigung dieses Systems anwandten.

Dieses politische System aber wurde immer eindeutiger dadurch gekennzeichnet,
daB es sich bei ithm nicht um die Diktatur des Proletariats handelte, sondern viel-
mehr um die Diktatur der Kommunistischen Partei. Die Partei substituierte
Schritt fir Schritt das Proletariat. Zwar sprach Lenin nach dem erfolgreichen Auf-
stand davon, daB er die parteipolitischen Krifteverhilinisse im Sowjet — in dem
Menschewiki, Sozialrevolutiondre und Anarchisten vertreten waren — anerkennen
wiirde; er ging eine Koalition mit den Linken Sozialrevolutiondren ein und lie8
zeitweilig sogar das Schicksal der Konstituante offen. Lenins Konzeption von der
Partei, seine Konzeption von der ,Kunst des Aufstandes®, seine rigide politische
Theorie von Revolution und Konterrevolution, die ihn notwendigerweise biindnis-
unfahig machte, dréngte jedoch unter den gegebenen politischen Bedingungen der
nationalen und internationalen Machtkonstellation auf eine Etablierung der Dik-
tatur der Partei im Geschwindschritt.

Die Instrumente der Diktatur der kommunistischen Partei bestanden in der mili-
tarischen Gewalt der Armee und dem organisierten Terror der Tscheka. Die Rote
Armee richtete sich gegen Versuche bewaffneter antibolschewistischer Aktion, der
organisierte Terror der Tscheka gegen antikommunistische Gesinnung und Kon-
spiration. Im Rahmen der kommunistischen Revolutionskonzeption waren alle
Gegner Konterrevolutiondre ganz gleich aus welchen Motiven, von welcher poli-
tischen Theorie geleitet, mit welchen politischen und gesellschaftlichen Zielsetzun-
gen sie die Kommunisten bekdmpften — sie waren alle ,, Weillgardisten“. Wer in
RuBland Kommunist, Revolutionér sein wollte, muBte nicht nur grundsitzlich die
leninistische Legende bejahen, die Lehre von der ,,Kunst des Aufstandes®, d.h. der
organisierten Revolution {ibernehmen; er mufBte nicht nur den spontanen Terror
als Notwendigkeit des revolutiondren Kampfes, wie er in allen Revolutionen und
Biirgerkriegen auftrat, als notwendiges Mittel bejahen, sondern dariiber hinaus
noch den polizeistaatlichen, organisierten Terror der Tscheka. Dies waren nicht nur
voriibergehende Erscheinungen oder NotmafBnahmen, begriindet in den besonderen
Verhéltnissen der Russischen Revolution, des Biirgerkrieges und der ungiinstigen
strategischen Lage, in der sich die Kommunisten in RuBland wegen des Ausbleibens
der erwarteten proletarischen Revolution im tbrigen Europa befanden, sondern
das wurde zum Bestandteil der universal giiltigen politischen Theorie des Kommu-
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nismus, und je isolierter die Kommunisten in RuBland wurden, um so groBer
wurden ihre universalen und weltpolitischen Anspriiche. Das Ergebnis dieser Uber-
spannung der politischen Theorie war der Versuch der Organisierung der Welt-
revolution mit dem Instrument der Kommunistischen III. Internationale, der
Komintern.



2. DIE ANFANGE DER KOMINTERN UND IHRE PRESSEORGANE

Die Griindung der III. Internationale, bekannt unter der Kurzform Komintern,
ergab sich aus der politischen Theorie des Kommunismus fast zwingend. Vertreter
der Bolschewiki und andere revolutionire Marxisten, die seit 1917 der Kommunisti-
schen Partei in RuBland angehérten, hatten bereits an den internationalen
Konferenzen von Zimmerwald, im September 1915, und an der internatio-
nalen Konferenz in Kienthal im April 1916 teilgenommen, auf denen Vertreter des
linken Fliigels der sozialistischen Parteien und revolutionirer Gruppen nicht nur
ihren grundsitzlichen Widerstand gegen den Krieg, den Kampf gegen den ,,Sozial-
patriotismus“ und ,,Sozialchauvinismus“ bekréftigten, sondern auch den Versuch
machten, die politische Strategie und die internationale politische Organisation der
revolutiondren Arbeiterbewegung nach dem Kriege festzulegen. Schon auf der
Zimmerwalder Konferenz sprach sich Lenin fir die Proklamation einer neuen
Internationale aus, die Mehrheit der Zimmerwalder Versammlung lehnte diesen
Gedanken jedoch ab. Sie beschréanlkte sich auf eine Resolution gegen den Krieg und
den Chauvinismus in der Arbeiterbewegung und konstituierte lediglich ein inter-
nationales Komitee mit einem Sekretariat. Innerhalb dieser Zimmerwalder Bewe-
gung vertieften sich im Verlaufe der Jahre 1915/16 die Differenzen. Ein Teil dex
»Zimmerwalder “ bejahte die Kriegsfithrung, so daBl unter den verbliebenen , Inter-
nationalisten “ sich der Standpunkt Lenins immer stirker durchsetzte.

Nach dem Siege der Kommunisten in RuBland war die Unterstiitzung revolutio-
niirer Bewegungen in Furopa und insbesondere in Deutschland fiir Lenin und
Trotzki eine Selbstverstindlichkeit. Bereits am 26. Dezember 1917 veréffentlichte
die ISWESTIJA ein von Lenin, Trotzki und anderen kommunistischen Fithrern unter-
zeichnetes Kommuniqué, in dem diese erklirten, daB sie es fiir notwendig hielten,
wdem linken internationalen Fliigel der Arbeiterbewegung aller Linder mit allen
denkbaren Hilfsmitteln, einschlieBlich Geld, beizustehen, gleichgiiltig ob diese
Lénder im Krieg mit RuBland oder mit ihm verbiindet oder neutral® seienl. Die
ganze Hoffnung der Kommunisten richtete sich in diesen Jahren auf den Ausbruch
der kommunistischen Revolution in Deutschland. Lenin und Trotzki hatten in
ihren revolutionsstrategischen Uberlegungen stets dngstlich die Antwort auf die
Frage vermieden, was das Schicksal der Russischen Revolution und der Weltrevo-
lution sein werde, wenn der revolutionire Funke nicht von RuBland auf Deutsch-
land und das iibrige Europa iiberspringe, d. h. sie hatten entgegen den Grundsitzen
der militérischen Strategie keine Alternativstrategie entwickelt. Die Unterstiitzun-
gen, welche die revolutiondren Kréfte in Deutschland im Verlaufe der Jahre 1918 bis
1919 von den russischen Kommunisten erhielten, waren jedoch duBerst gering und

1 zit. nach D. Shub: Lenin, Wiesbaden 1948, S. 314.
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beschrinkten sich auf revolutionire Beratung und Versprechungen Radeks, dem es
als einzigem der bekannten russischen Kommunisten gelungen war, nach Deutsch-
land zu kommen. In der Miinchner Réterevolution, wie auch in der Riterevolution
in Ungarn hatte die russische Unterstiitzung #hnlichen Charakter: sie war ent-
weder tiberhaupt nicht vorhanden oder sie reduzierte sich auf die Entsendung von
»Revolutionsspezialisten“ und Beratern. Die revolutionire Titigkeit dieser Kom-
munisten war meist unrealistisch und ihr EinfluB denkbar ungliicklich. Diese
Beispiele ,weltrevolutionédrer Praxis“ bildeten die Wirklichkeit hinter der aufge-
bauschten kommunistischen und insbesondere der antikommunistischen Legende
von der Weltrevolution. Die Kommunisten figurierten in dieser Legende als eine
Art von ,,Weltverschworern®, als Spezialisten der ,,Kunst des Aufstandes“ und des
»Lerrorismus“. Diese Legende formte das BewuBtsein, die Organisation und die
Methoden der antikommunistischen und faschistischen Bewegungen ganz ent-
scheidend mit.

Die Unterstiitzung der deutschen Revolutionire und der iibrigen revolutioniren
Gruppierungen in Europa erfolgte im Verlaufe der Jahre 1918/1919 auf illegalen
Wegen. Der ,Legende” folgend, wie auch dem eigenen weltrevolutiondren Inter-
esse, hitte eine Unterstiitzung revolutiondrer Bewegungen in den verschiedenen
Léandern von Fall zu Fall naher gelegen. Die russischen Kommunisten lielen sich
jedoch, fasziniert von ihrer Utopie der ,,organisierten Weltrevolution , zur Griindung
der Komintern verleiten, nachdem sich Ende 1918 die Fithrer der sozialdemokrati-
schen Parteien — die verfemten ,,Sozialpatrioten und ,,Sezialchauvinisten“ ~ ihrer-
seits anschickten, die IL. Internationale wiederzubeleben. Es bestand die Gefahr, da8
sich diese Internationale zwar nicht ein revolutionires, aber doch ein radikal-demo-
kratisches, anti-kapitalistisches und anti-militaristisches Programm verleihen und
damit auch linken Gruppierungen die Méglichkeit geben wiirde, in diese erneuerte
IL. Internationale einzutreten. Lenin wulte, daBl er die Bildung der IT. Internatio-
nale nicht verhindern konnte. Er war aber entschlossen, dieser II. Internationale
eine revolutiondre, kommunistische, auf RuBland orientierte und von Russen
gefithrte Internationale entgegenzustellen.

Der Zusammenbruch der revolutiondren Hoffnungen, der kligliche Zustand der
kleinen kommunistischen Gruppen und Parteien, die Lage innerhalb der linken
sozialistischen Parteien, wie der Sozialistischen Partei Italiens und Frankreichs, oder
der Unabhangigen Sozialdemokratischen Partei Deutschlands, lieBen die Konstitu-
ierung einer solchen Internationale wenig erfolgversprechend erscheinen. So gering
und schwach die Krifte waren, auf die sich die russischen Kommunisten bei der
Griindung einer neuen Internationale stiitzen konnten ~ dies hielt sie nicht von
emphatischer revolutiondrer Rhetorik und von der Utopie der ,organisierten Welt-
revolution “ ab. Auf dem GriindungskongreB der III. Internationale, der am 2. Mérz
1919 in Moskau eréffnet wurde, verlichen die russischen Kommunisten oft vollig
unbekannten, abenteuerlichen oder zuféllig sich in Moskau befindlichen Sympathi-
sierenden den Titel ,Delegation“. Einer der wenigen tatsichlich’ demokratisch
legitimierten Delegierten, der Vertreter des Spartakushundes, Eberlein, protestierte
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dagegen, daf die russischen Kommunisten diese Versammlung in Moskau zur Griin-
dungsversammlung einer neuen Internationale deklarieren wollten, und die Sekre-
tdrin der Zimmerwalder Vereinigung, Angelika Balabanoff, war von der Frivolitit
der russischen Genossen entsetzt. Die Versammlung beschloB trotzdem die Griin-
dung, die in einem Artikel Lenins vom 6. Mérz 1919 in der ,,Prawda® als eine dauer-
hafte Errungenschaft der ,,proletarischen Massen“ gefeiert wurde.

Im gleichen Artikel proklamierte Lenin die Frfahrungen der Oktober-Revolution
zur Universaltheorie:

»Die Theorie des Marxismus, erhellt durch das klare Licht der neuen, welt-
umfassend reichen Exfahrung der revolutioniren Arbeiter hat uns geholfen, die
ganze GesetzmifBigkeit des Geschehens zu begreifen. . . .

Die Griindung der Kommunistischen Internationale ist die Vorstufe der
internationalen Republik der Sowjets, des Weltsieges des Kommunismus.“
(Lenin, Ausgewihlte Werke, Bd. 2, S. 504f.)

Die III. Internationale machte sich auBerdem zum Sprecher der ,Kolonial-
revolutionen“: , Kolonialsklaven Afrikas und Asiens! Die Stunde der proletarischen
Diktatur in Europa wird fiir Euch als die Stunde Eurer eigenen Emanzipation
schlagen!® — hie} es in dem von Trotzki verfaBten Griindungsaufruf. Mit derglei-
chen optimistischen revolutiondren Aufrufen projizierten die Kommunisten das
Bild einer Welt im Aufruhr, eines internationalen Massenaufstandes. Diese kom-
munistische Tllusion und Utopie trug dazu bei, daB es den antikommunistischen
Bewegungen méglich wurde, die in Europa weit verbreiteten Angstgefiihle gegen-
iiber Anarchie, Massenterror und Massenaufstand, nicht zuletzt auch die Angst
vor der ,gelben Gefahr“, den ,asiatischen Massen® zu mobilisieren. Die Identifi-
zierung von ,Kommunismus“ und ,asiatischer Bedrohung Europas® nahm ihre
propagandistischen Motive aus dieser weltrevolutioniren Utopie der Komintern.

Auf dem Zweiten Weltkongre3 der Komintern vom 19. Juli 1920 bis zum 7. Au-
gust 1920 gab sich die Organisation ihre Verfassung. Die Dokumente dieser Ver-
fassung sind die ,,Statuten der Kommunistischen Internationale (KOMINTERN) “ und
die ,,21 Bedingungen “ zur Aufnahme von Parteien in die Internationalel. Mit dieser
Verfassung legten die russischen Kommunisten die entstehende kommunistische
Weltbewegung strikt auf die Leninsche Theorie von der Partei und auf ihre Doktrin
der ,,Diktatur des Proletariats “ fest. In der Einleitung zu den Statuten heiBt es u. a.:

»Die Kommunistische Internationale stellt sich zum Ziel: mit allen Mitteln,
auch mit der Waffe in der Hand, fiir den Sturz der internationalen Bourgeoisie
und fiir die Schaffung einer internationalen Sowjetrepublik, als Ubergangsstufe
zur vollen Vernichtung des Staates, zu kimpfen. Die Kommunistische Inter-
nationale hilt die Diktatur des Proletariats fiir das einzige Mittel, welches die
Méaglichkeit gibt, die Menschheit von den Greueln des Kapitalismus zu befreien.
Und die Kommunistische Internationale hilt die Sowjetmacht fiir die geschicht-
lich gegebene Form dieser Diktatur des Proletariats.

1 Vgl. dazu im einzelnen: Utopie und Mythos der Weltrevolution. Zur Geschichte der
Komintern 1920-1940; hrsg. von Theo Pirker. — dtv. Miinchen 1964,
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Die Kommunistische Internationale unterstiitzt voll und ganz die Eroberung
der groBen proletarischen Revolution in Ruflland, der ersten siegreichen sozia-
listischen Revolution in der Weltgeschichte und ruft die Proletarier der ganzen
Welt auf, denselben Weg zu gehen, Die Kommunistische Internationale ver-
pflichtet sich jede Sowjetrepublik zu unterstiitzen, wo immer sie auch geschaffen
wird. Die Kommunistische Internationale weil: Um den Sieg schneller zu er-
ringen, muf3 die um die Vernichtung des Kapitalismus und fiir die Schaffung
des Kommunismus kimpfende Arbeiter-Assoziation eine straff zentralisierte
Organisation besitzen. Die Kommunistische Internationale mufl wirklich und
in der Tat eine einheitliche Kommunistische Partei der ganzen Welt darstellen.
Die Parteien, die in jedem Lande arbeiten, erscheinen nur als ihre einzelnen
Sektionen, “1

Diese Konzeption der ,,organisierten Weltrevolution“ wird noch augenfilliger in

den Paragraphen 9 und 12 der Statuten, wo es heifit:

»Das Exekutivkomitee leitet die gesamte Arbeit der Kommunistischen Inter-

nationale von einer Tagung bis zur anderen, gibt mindestens in vier Sprachen
das Zentralorgan der Rommunistischen Internationale (die Zeitschrift ,Kommu-
nistische Internationale) heraus, tritt mit den erforderlichen Aufrufen im
Namen der Kommunistischen Internationale hervor und gibt fiir alle der Kom-
munistischen Internationale angehérenden Organisationen und Parteien bin-
dende Richtlinien. Das Exekutivkomitee der Kommunistischen Internationale
hat das Recht, von den ihr angehdrenden Parteien den Ausschlufl von Gruppen
und Personen zu verlangen, die die internationale Disziplin verletzen, und
ebenso diejenigen Parteien aus der Kommunistischen Internationale auszu-
schlieen, welche gegen die Beschlisse des Weltkongresses verstoBen. Die
Parteien haben das Recht, Berufung beim Weltkongre einzulegen. Im Bedarfs-
falle organisiert das Exekutivkomitee in den verschiedenen Lindern seine tech-
nischen und anderen Hilfshiiros, die véllig dem Exekutivkomitee untergeordnet
sind. Die Vertreter des Exekutivkomitees erledigen ihre politischen Aufgaben
im engsten Kontakt mit der Parteizentrale des betreffenden Landes.
Die allgemeine Lage in ganz Europa und Amerika zwingt die Kommunisten
der ganzen Welt zur Schaffung illegaler kommunistischer Organisationen neben
der legalen Organisation. Das Exekutivkomitee ist verpflichtet, dafiir zu sorgen,
daB das iiberall praktisch verwirklicht wird.“2

Die Mischung von Utopismus und biirokratischer Akribie, die diese Statuten

charakterisiert, ist nicht zu iibersehen. Der Glaube an die GesetzmiBigkeit der Ent-
wicklung zum Sozialismus und Kommunismus steht neben dem Glauben an die
Mbglichkeit, diese Entwicklung durch eine revolutiondre Weltpartei sozusagen
militdrisch und generalstabsmiBig vorwartszutreiben. Sinowjew, der erste Vor-

sitzende der Komintern bezeichnete die Organisation der Komintern als den ,,Ge-
neralstab der Weltrevolution“.

Jede Partei oder Parteigruppe, die der I1I. Internationale angehren wollte, hatte
auBer dem Statut die ,21 Bedingungen® anzuerkennen, die Gewshr dafiir bieten
sollten, daf sie sich nach dem Leninschen Schema als zentralisierte, disziplinierte und

1 zit, nach Giinther Nollau: Die Internationale, — Koln 1959, S. 3831f.
2 ebenda.



Die Anfinge der Komintern und ihre Presseorgane 37

prinzipientreue Partei reorganisierte. Vor allem sollte dadurch ein klarer Trennungs-
strich zur Sozialdemokratie und anderen sozialistischen Parteien gezogen werden,
die (obwohl z. T. durchaus revolutiondr in ihrer Zielsetzung) dieses Schema nicht
vorbehaltlos anerkannten. In den Bedingungen 7, 12, 13 und 20 wird dies radikal
ausgesprochen:

»7. Die Parteien, die der Kommunistischen Internationale anzugehoéren
wiinschen, sind verpflichtet, den vollen Bruch mit dem Reformismus und mit
der Politik des ,Zentrums’ anzuerkennen und diesen Bruch in den weitesten
Kreisen der Parteimitglieder zu propagieren. Ohne das ist eine konsequente
kommunistische Politik nicht méglich. Die Kommunistische Internationale
fordert unbedingt die Durchfihrung dieses Bruches in kiirzester Frist.. .

12. Die der Kommunistischen Internationale angehérenden Parteien miissen
auf der Grundlage des Prinzips des demokratischen Zentralismus aufgebaut
werden. In der gegenwirtigen Epoche des verschirften Birgerkriegs wird die
Kommunistische Partei nur dann imstande sein, ihrer Pflicht zu geniigen, wenn
sie auf méglichst zentralistische Weise organisiert ist, wenn eiserne Disziplin in
ihr herrscht und wenn ihr Parteizentrum, getragen von dem Vertrauen der
Parteimitgliedschaft, mit der Fille der Macht, Autoritit und den weitgehend-
sten Befugnissen ausgestattet wird.

13. Die kommunistischen Parteien derjenigen Linder, in denen die Kommu-
nisten ihre Arbeit legal filhren, miissen von Zeit zu Zeit Siuberungen (neue
Regierungen) des Bestandes ihrer Parteiorganisation vornehmen, um die Partei
von den sich einschleichenden kleinbiirgerlichen Elementen systematisch zu
saubern.

20. Diejenigen Parteien, die jetzt in die III. Internationale eintreten wollen,
aber ihre bisherige Taktik nicht radikal geéndert haben, miissen vor ihrem
Eintritt in die Kommunistische Internationale dafiir sorgen, daB nicht weniger
als zwei Drittel der Mitglieder ihrer Zentralkomitees und aller wichtigsten
Zentralinstitutionen aus Genossen bestehen, die sich noch vor dem II. Welt-
kongreB der Kommunistischen Internationale unzweideutig fiir den Eintritt
der Partei in die III. Internationale offentlich ausgesprochen haben.. .. “?

Die Statuten und die 21 Bedingungen zeigen, daB das Ziel nicht primér in der
Férderung revolutiondrer oder radikaler Bewegungen und Strémungen in der Welt,
sondern in der Schaffung gleichgearteter Parteien nach dem Ebenbilde der Kommu-
nistischen Partei der Sowjetunion bestand. Die Komintern forderte von den Parteien
nicht mehr und nicht weniger als eine vollkommene Umriistung und Reorganisie-
rung, was letzten Endes, und ohne Riicksicht auf die Machtkonstellation in den
einzelnen Lindern, zur Spaltung und Schwichung der bestehenden sozialistischen
Parteien und einem kontinuierlichen ProzeB der ,,Sduberung® fithrte. Statuten
und Bedingungen muten wie die Verfassung eines religiésen Ordens, einer Geheim-
organisation oder einer religiésen Erweckungsbewegung an, nicht wie die Verfas-
sung einer Organisation, welche die Millionenmassen der Arbeiterklasse zur revo-
lutionédren Aktion in allen Lindern der Welt bewegen will. Das elitdre, das rigo-
ristische und das diktatorisch-biirokratische Flement sind in beiden Dokumenten
unverkennbar. Statuten und Bedingungen haben auch in Deutschland und in

1 Nollau, a.a.0., S. 389 u. 595.
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Italien, wo man es spéter mit den faschistischen Bewegungen als entscheidendem
Gegner zu tun hatte, die revolutionéren sozialistischen Bewegungen ganz empfind-
lich geschwicht: in Deutschland durch die Spaltung der Unabhingigen Sozialisti-
schen Partei auf dem Parteitag in Halle im Oktober 1920, wo Sinowjew selbst eine
entscheidende Rolle spielte; in Italien durch die Spaltung der Sozialistischen Partei
auf dem Parteitag von Livorno im Januar 1921.

In beiden Léandern formierten sich 1920/21 die Krifte der Konterrevolution. In
Deutschland machte der ,, WeiBgardismus“ in Gestalt der Freikorps im Kapp-Putsch
einen dilettantischen Versuch der Machtiibernahme. In Italien war die Phase der
revolutiondren sozialistischen Initiative, die vor allem in der Erhebung des Land-
proletariats in der Po-Ebene im Sommer 1919 und in der Besetzung der Fabriken
durch das organisierte Industrieproletariat im September 1920 Ausdruck gefunden
hatte, zu Ende gegangen und hatte der gegenldufigen Tendenz Platz gemacht. In das
Jahr 1921 fielen die ersten ,,Strafaktionen “ und gewaltsamen Angriffe der Faschisten
Mussolinis, die sich gegen das lokale sozialistische Regiment richteten.

Die Spaltung der revolutiondren sozialistischen Parteien bedeutete unter diesen
Umstanden eine empfindliche Schwichung der proletarischen Aktionsfahigkeit, sie
lieB sich auch weder in Deutschland noch in Italien mit mangelnder Bereitschaft
zur Aktivitit motivieren. Im Gegenteil: Weder in der Abwehr des Kapp-Putsches
in Deutschland, noch bei der ,,Besetzung der Fabriken“ in Ttalien hatten Kommuni-
sten eine fithrende Rolle gespielt. Als sich aber nach dem Scheitern des militdrischen
Durchbruchs der russischen Roten Armee nach Deutschland infolge des polnischen
Abwehrsieges bei Warschau (August 1920) die Komintern zu dem abenteuerlichen
Umsturzversuch in Deutschland vom Mirz 1921 entschloB, offenbarte sich der
Dilettantismus der Komintern-Zentrale und ihr politischer Machiavellismus in so
krasser Weise, dal3 die Kommunistische Partei Deutschlands in eine schwere Krise
gestiirzt wurde?.

Infolge der strengen Ausrichtung nach der Moskauer Parteifihrung geriet die
Komintern und ihre Strategie auch in ein — politisch oft sinnloses — Abhéngigkeits-
verhiltnis von der Entwicklung in RuBland und der dortigen Kommunistischen
Partel. So mubBte sie auch die Auseinandersetzung mit dem Linksradikalismus
mitmachen, mit der Lenin beinahe vom ersten Tage der Machtiibernahme im Okto-
ber 1917 an zu tun hatte, und die in seiner Schrift ,,Der Radikalismus, die Kinder-
krankheit des Kommunismus“ Mitte 1920 Audsruck fand. Den objektiven Hinter-
grund dieser Abrechnung mit den Anarchisten, Syndikalisten, linken Kommunisten
und anderen Kriften der ,Arbeiteropposition bildete die Tatsache, da3 sich der
Kommunismus und Sozialismus in RufBland nicht in dem Tempo verwirklichen lieB,
wie sich Lenin dies in den Jahren von 1917 bis 1919 vorgestellt hatte. Er muBte
vielmehr eine Liberalisierung der Wirtschaftspolitik konzedieren, die auf die Inter-
essen der Bauern, der kleinen Produzenten und selbst der Unternehmer in Industrie
und Handel Riicksicht nahm. Diese Konzeption der Neuen Okonomischen Politik
(NEP) war aber nur bei gleichzeitiger Straffung der Diktatur der Partei, d. h. Stér-

1 Vgl. dazu Ruth Fischer: Stalin und der deutsche Kommunismus. — Frankfurt/M. 1948.
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kung der Diktatur des Zentralkomitees bzw. Vermehrung der Macht der Partei-
sekretidre moglich. Diese Tendenzen fanden ihren Ausdruck auf dem X. Parteitag
der KPdSU (B) im Frithjahr 1921. Lenin schlug auf dem Parteitag die Auflgsung
der organisierten Gruppen und Fraktionen vor, und der Parteitag nahm diesen Vor-
schlag mit tiberwiltigender Mehrheit an. Lenin setzte es auch durch, daB im neuen
Parteistatut eine geheim gehaltene Klausel aufgenommen wurde, die das Zentral-
komitee ermichtigte, Zuwiderhandelnde ohne Riicksicht auf ihre Stellung in der
Partei auszustoBen. Lenin und auch Trotzki ging es zu dieser Zeit einfach darum,
die eroberte Staatsmacht in Ruflland in dieser Periode des Taktierens und Riickzuges
unter keinen Umstinden den Hinden der Partei entgleiten oder entreilen zu las-
sen - ganz gleich, was der Mehrheitswille des Volkes, die Arbeiterklasse und die
revolutiondren Krifte in Ruflland selbst wollten.

Es war ein bezeichnendes Zusammentreffen, da3 gerade in den Tagen des X. Par-
teitages der Aufstand in Kronstadt ausbrach. Trotzki, Tuchatschewskij und eine
Reihe bekannter kommunistischer Fithrer muBten nach Kronstadt eilen, um den
Aufstand niederzuwerfen, dessen Programm die Wiedererrichtung der Riteherr-
schaft und der proletarischen Demokratie vorsah. Die Kommunisten bezeichneten
die Aufstindischen in ihrer Propaganda als konterrevolutiondre Meuterer unter
weillgardistischer Fiihrung, und Lenin analysierte einen Monat spéter den Aufstand
als Ergebnis von ,,Schwankungen des kleinbiirgerlichen Elements“. Kronstadt vex-
deutlichte: Fiir die Kommunisten gab es nicht nur eine bewaffnete Konterrevolu-
tion von rechts, sondern auch eine bewaffnete Konterrevolution von links. Nur die
Kommunistische Partei, die Kommunistische Internationale, repridsentierte die
,reine Revolution“, alles andere war ,objektiv¢ Konterrevolution. Mit solchen
Kategorien hatten es sich die Kommunisten letzten Endes selbst unméglich gemacht,
itberhaupt noch politische relevante Unterscheidungen zwischen Revolution und
Konterrevolution zu treffen.

Die vorgelegten Dokumente tiber , Komintern und Faschismus“ kénnen nur im
Lichte dieser Entwicklung der politischen Theorie des Marxismus-Leninismus be-
griffen werden. Ehe wir sie und die ihnen zugrundeliegenden Vorgédnge und Ent-
wicklungen niher beschreiben, sind noch einige Bemerkungen iiber die Quelle, der
sie entstammen, notig. Die INTERNATIONALE. PRESSEKORRESPONDENZ (INPREKORR)
erschien von 1921 bis 1933, ihre Nachfolgezeitschrift ,, RUNDSCHAU“ von 1933 bis
1940. Die INPREKORR war eine offizielle Publikation der Komintern. Durch sie
sollte den Statuten und den 21 Bedingungen geniige getan werden, die sich auf die
Vereinheitlichung der Information und Propaganda der kommunistischen Parteien
bezogen. Der Charakter kommunistischer Pressepolitik wurde in Punkt 1 und 18 der
»21 Bedingungen “ von der Komintern klar und eindeutig herausgestellt:

»Punkt 1: ,Die gesamte Propaganda und Agitation mufl einen wirklich
kommunistischen Charakter tragen und dem Programm und den Beschliissen
der Kommunistischen Internationale entsprechen. Alle Presseorgane der Partei
miissen von zuverldssigen Kommunisten geleitet werden, die ihre Hingebung
fiir die Sache des Proletariats bewiesen haben.
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Punkt 18: Alle fiihrenden Presseorgane der Parteien aller Linder sind ver-
pflichtet, alle wichtigen offiziellen Dokumente der Exekutive der Kommunisti-
schen Internationale abzudrucken.“?

Die in den Statuten erwihnte theoretische Zeitschrift der Komintern, die , INTER-
NATIONALE® konnte dieser pressepolitischen, agitatorischen Aufgabe nicht gerecht
werden. Die Komintern beschloB deshalb die Herausgabe einer unregelmiBig er-
scheinenden INTERNATIONALEN PRESSEKORRESPONDENZ. Als der Griinder , der ersten
modernen kommunistischen Presselorrespondenz, der wohlbekannten Inprekorr
(Ruth Fischer) gilt der ungarische Kommunist Julius Alpari, der an der ungarischen
Riterepublik teilgenommen hatte und itber Wien nach RuBland gekommen war.

Die INPREKORR erschien anfangs nur in drei Sprachen — Deutsch, Englisch und
Franzosisch. 1925 kam Tschechisch hinzu. Neben der zentralen Redaktion in Mos-
kau bestanden Redaktionen in Berlin (spéter in Basel), Paris und London. Die Er-
scheinungsweise der INPREKORR war ihrem Charakter als Pressekorrespondenz ent-
sprechend unregelmafBig. Bei wichtigen politischen Ereignissen, insbesondere bei
den Sitzungen des Exekutivkomitees (EKKI), des Présidiums und der Weltkongresse,
publizierte die INPREKORR Sondernummern, in denen die Resolutionen und die
Debatten abgedruckt waren. Die Moskauer Zentrale lieferte jedoch nicht nur die
offiziellen Dokumente, sondern auch Berichte sogenannter ,Sonderberichterstatter«
fiir die verschiedenen Lénder oder wichtige Untersuchungen zur Lage, wie z. B.
die Wirtschaftsberichte des bekannten Okonomen Eugen Varga. Ein Teil der Be-
richte wurde durch die lokalen Redaktionen gestellt. Der Charakter der INPREKORR
kann deshalb am besten als offiziell bis offizios bezeichnet werden. Obwohl die
lokalen Redaktionen an die Materialien aus Moskau gebunden waren und sie un-
mittelbar der Komintern-Zentrale unterstanden, konnten sie durch den Einschub
bestimmter Artikel — wenn auch von Anfang an nur sehr kaschiert — differierende
Meinungen vortragen. Sinn und Zweck der INPREKORR werden durch die redak-
tionelle Mitteilung in der ersten Nummer vom 24. September 1921 deutlich:

»Die Internationale Pressekorrespondenz will ein treues Bild der jeweiligen
politischen und wirtschaftlichen Verhiltnisse aller Lénder bieten, die wichtig-
sten Erscheinungen des proletarischen Klassenkampfes darstellen, den Stand
und die Fortschritte unserer Bewegung aufzeigen, ferner die fiir die Offentlich-
keit bestimmten Mitteilungen des Exekutivkomitees der Komm.[unistischen]
Internationale vermitteln. Die Beitréage fiir die Korrespondenz sollen die fithren-
den, federgewandten Genossen aus allen Lindern liefern, die ihre Arbeit in
engster Gemeinschaft mit ihrer Partei leisten. Durch die Vermittlung einer
moglichst genauen Kenntnis der Verhiltnisse der einzelnen Linder, sowie durch
das internationale Zusammenwirken bei dieser Arbeit, soll das Band zwischen
den einzelnen Parteien enger geschlossen und die Kooperation erleichtert
werden. “

Im Riickblick auf ihr fiinfjahriges Bestehen berichtete die Redaktion der INPRE-
KORR 1926, dalB sie schon Ende 1921 in 31 Lindern 188 \litarbeiter gehabt habe,

1 zit. nach Nollau. Die Internationale, a.a, 0., S. 383 ff.
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gegenwirtig aber ,in 52 Liandern tiber 1000 Mitarbeiter“ besitze. Zugleich ist aber
auch von den ,Mangeln der Inprekorr® die Rede. So wird vermerkt, daB sie mit
ihrem Material manchmal recht spit herauskomme; sie liefere den Redakteuren
zwar Artikel und besonderes Material fiir die Bearbeitung, aber die Verarbeitung —
insbesondere in Revueform — lasse noch viel zu wiinschen tibrig.

Zweifellos war die INPREKORR bei den kommunistischen Funktiondren und Akti-
visten ein sehr begehrtes Organ. Sie gab ihnen das Gefiithl, unmittelbar mit der
Komintern verbunden zu sein und im Sinne des Wortes ,,weltrevolutionir* infor-
miert zu werden. Diese Wertschétzung der INPREKORR ist heute nur noch schwer zu
begreifen. Die Beitrdge in der INPREKORR sind in ihrer Qualitit duBerst verschieden:
sie reichen von den interessanten Konjunkturanalysen Vargas zu trockenen und
biirokratischen Resolutionen zur Lage; vom brillanten Journalismus Radeks zur
plattesten Agitation iibereifriger Parteiredakteure. Insgesamt hat die INPREKORR
nicht iber bessere Informationen verfiigt und bessere Informationen tibermittelt
als die bekannten Blétter der Weltpresse. Der Wert der INPREKORR als historische
Quelle fiir die Geschichte des Kommunismus liegt einmal darin, daB in ibr weniger
»die grofe Strategie, als vielmehr die ,,tdglichen Aushilfen“ bei der Einschitzung
politischer Ereignisse dokumentiert sind. Es wird hier unmittelbare Konfrontation
der Theorie mit der politischen Wirklichkeit von Fall zu Fall sichtbar. Nicht nur die
groBen theoretischen Schwenkungen sind in ihr nachzulesen, sondern auch die
Schwankungen, die falschen Einschdtzungen und die propagandistischen Verzer-
rungen. Auf dem Hintergrund der marxistischen Weltanschauung und des marxisti-
schen Geschichtsbildes tritt diese tdgliche politische Theorie unstilisiert und damit
auch in allen ihren Schwichen hervor. Schon Stefan Possony wies darauf hin, dal3
»die Seiten der INPREKORR“ einen ,ausfithrlichen urkundlichen Beleg® fiir die
Fehleinschétzung des Nationalsozialismus durch die Kommunisten darstellten und
als Quelle um so wertvoller seien, da die Sowjetarchive nicht getffnet worden sind?.

Mit Einschrankungen gilt dies auch fur die Nachfolgezeitschrift, die ,,Rundschau
iitber Politik, Wirtschaft und Arbeiterbewegung®, die seit 1932 in Basel herausge-
geben wurde, bis Mérz 1933 neben der INPREKORR, dann als alleiniges Organ der
KoMINTERN erschien. Die Neugriindung stand in Zusammenhang mit den Ereig-
nissen in Deutschland und kann als ein weiteres Indiz dafiir genommen werden, da83
die Komintern sich frithzeitig auf die Niederlage der Kommunistischen Partei
Deutschlands eingestellt hat. Die letzte Nummer der deutschen Ausgabe der INPRE-
KORR erschien am 3. Marz 1953, als Nr. 27 des 13. Jahrgangs. Der folgenden Doku-
mentation wurde bis zu diesem Zeitpunkte die INPREKORR, fiir die Zeit ab 1. Mérz
1953 die RUNDscHAU zugrundegelegt. Auch die RUNDSCHAU erschien in unregel-
miBiger Folge. Sie hatte weniger den Charakter einer Pressekorrespondenz als den
einer Zeitschrift. Der endgiiltige Sieg des Stalinismus in RuBland und in der inter-
nationalen kommunistischen Arbeiterbewegung, das Fehlen eines groBen Funk-
tiondrskorps, wie es vor 1933 in Deutschland bestand, dazu noch schweizerische
Provinzialismen im Stil vermindern die Bedeutung, die die RUNDSCHAU verglichen

1 Stefan Possony: Jahrhundert des Aufruhrs. — Miinchen 1956, S. 230.
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mit der INPRERORR als publizistisch-propagandistisches Organ hatte sowie die Be-
deutung, die ihr als historische Quelle zukommt. Trotzdem darf auch die Runp-
SCHAU zu den bedeutendsten historischen Dokumenten der kommunistischen Welt-
bewegung gezihlt werden. Sie stellte zu Anfang des Jahres 1940 ihr Erscheinen ein.



3. KOMMENTAR ZU DEN AUSGEWAHLTEN TEXTEN

A. Komintern und italienischer Faschismus

Der italienische Faschismus war schon 1920/21 zu beachtlicher Stirke angewach-
sen, noch ehe die INPREKORR im Herbst 1921 gegriindet wurde. Die Anfinge der
Bewegung Mussolinis finden deshalb in der INPREKORR nicht mittelbaren Ausdruck
(sie werden allerdings 1922/23 vielfach rekapituliert). AuBlerdem waren sowohl die
Komintern wie die italienischen Kommunisten in den ersten Monaten des Bestehens
der INPREKORR so0 sehr mit den Haus-Problemen im Lager des italienischen Sozialis-
mus beschiftigt, daB sie die Bedeutung des Faschismus kaum gebiihrend beriick-
sichtigten. Erst im Frithsommer 1922, als die faschistische Bewegung zur entschei-
denden Offensive iiberging, mit verstirkter Kraft gegen das lokale Regiment von
Sozialisten und anderen politischen Gegnern sowie gegen unliebsame Reprisentan-
ten der staatlichen Exekutive gewaltsam zu Feld zog, dabei immer deutlicher die
StraBe beherrschte und selbst die Regierung einzuschiichtern und sich als ,,Ord-
nungsmacht“ aufzuspielen wullte, beginnt auch in der INPREKORR die intensive
Auseinandersetzung mit der faschistischen Bewegung. Hier setzt unsere Dokumen-
tation (Abschnitt I) ein.

Die Analyse und Beurteilung des Faschismus, auch wo siec sich den objektiven
Fakten nicht verschlieBt, ist dabei von Anfang an verbunden mit kommunistischer
Selbstrechtfertigung, sie wird umgesetzt in politische Maximen fiir die Kommu-
nisten und zugleich in Anklagen gegen andere Krifte, vor allem die verschiedenen
Gruppen innerhalb der Sozialistischen Partei Italiens, deren Einflufl sowohl im
Parlament wie in den Gewerkschaften weit groBer war als der der KPI. Eine skiz-
zenhafte Darlegung der vorangegangenen italienischen Entwicklung, inshesondere
im Lager des italienischen Sozialismus und Kommunismus wie im Lager des Fa-
schismus, scheint deshalb notig, um die Dokumente ins rechte Licht zu riicken.

Von den groBen Parteien der II. Internationale war die italienische Sozialistische
Partei, die anlaBlich des Generalstreiks von 1904 ihre Stirke in [talien erstmals
deutlich demonstriert hatte, die einzige, die sich bei Ausbruch des Ersten Welt-
krieges konsequent an die sozialistischen Traditionen des Antimilitarismus und des
Pazifismus hielt. Der proletarische Antipatriotismus der italienischen Sozialisten
hatte schon in ihrem radikalen Widerstand gegen den Libyen-Krieg 1911/12 Aus-
druck gefunden. Die Fithrer der Partei, unter ihnen auch der Parteisekretdr von
Forli, Benito Mussolini, zogen aus diesem Krieg Konsequenzen, die der spéteren
These Lenins von der Umwandlung des Krieges in die proletarische Revolution sehr
nahe kamen. Die Radikalisierung zeigte sich auch daran, daB die Mehrheit der Sozia-
listischen Partei vor dem Lrsten Weltkrieg eine Koalition mit der fithrenden biir-
gerlich liberalen Partei (représentiert durch den langjihrigen Ministerprisidenten
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Giolitti) verhinderte. Zu einem solchen Biindnis waren aufgrund ihrer traditionellen
Abwehrstellung gegeniiber dem politischen Katholizismus nicht nur die biirger-
lichen Liberalen, sondern auch eine reformistische sozialistische Gruppe in der Ab-
geordnetenkammer unter der Fiihrung Turatis und Bissolatis bereit. Die Riickwir-
kungen des italienisch-tiirkischen Krieges, der in der Sozialistischen Partei die Anti-
militaristen, Radikalen und Antipatrioten stérkte, entzogen einer solchen politischen
Konstruktion jedoch den Boden. Die linke, radikale Tendenz wurde durch den Er-
folg der Sozialistischen Partei in den allgemeinen Wahlen des Jahres 1913 noch
gestarkt.

Im Ersten Weltkrieg setzte sich die Sozialistische Partei mit Nachdruck dafiir ein,
daB Ttalien den imperialen Verlockungen nicht folge, sondern das italienisch-fran-
zosische Abkommen von 1912 iiber die Neutralitit Ttaliens bel einem Kriege gegen
die Mittelmichte einhalte. Doch auch in Italien wurde man von den Auseinander-
setzungen erfaBt, die im Lager des europdischen Sozialismus {iber den Charakter
des Krieges gefithrt wurden: von dem Problem, wie der Krieg die weitere Ent-
wicklung der Demokratie und des Sozialismus beeinflussen kénne. Die traditionelle
osterreichfeindliche nationale Haltung lieB sich ,,sozialpatriotisch“ begriinden, und
auch die internationalistisch-demokratisch-sozialistische Argumentation, wie sie der
franzésische Sozialist Hervé vertrat, um den Kampf der franzésischen Republik gegen
das preufische ,,Junkerregime* zu rechtfertigen, fand Anklang. Die Auseinander-
setzungen Uber die Frage der Neutralitit oder des Kriegseintritts auf Seiten der
Entente fanden ihren beredtetsten Ausdruck im ,,Avanti“, dessen Direktor Benito
Mussolini war.

Mussolini setzte sich im ,Avanti“ sowohl mit den prinzipiellen Neutralisten in
der Partei, wie z. B. Amadeo Bordiga (dem spiteren Fithrer der Kommunisten), wie
auch mit den Vertretern des ,,Sozialchauvinismus“ auseinander, die seiner Ansicht
nach dem ,,delirium tremens nazionalista“ verfallen waren. Seine Position dnderte
sich in den Wochen nach dem Kriegsausbruch jedoch rasch. In einem Artikel
vom Oktober 1914 pladierte er fiir eine realistische Revision des Neutralitits-
standpunktes der Partei. Am 19. Oktober 1914 versammelte sich das Direktorium
der Sozialistischen Partei in Bologna und lehnte den Standpunkt Mussolinis ein-
stimmig ab. Mussolini trat daraufhin von der Leitung des ,,Avanti“ zuriick. Einen
Monat spéter, nachdem er die Zeitung ,,Popolo d’Ttalia® gegriindet hatte und dort
offen seine interventionistischen Ansichten vertrat, wurde er von der Mailinder
Sektion aus der Sozialistischen Partei ausgestoBen. Die Verurteilung durch die Par-
tel war einmiitig. Mussolini und die Interventionisten in der Partei konnten keine
einzige Sektion fiir ihre Politik gewinnen. Der ,,Popolo d’Italia“ und die im De-
zember 1914 gebildeten , fasci d’azione rivoluzionaria“ blieben das Organ und die
Organisation von Sektierern.

Sie spielten jedoch bei den Demonstrationen patriotischer und interventionisti-
scher Massen im Mai 1915 eine bestimmte Rolle, als sie mit Zustimmung und im
Sinne der Regierung, die sich bereits fiir den Kriegseintritt auf der Seite der Intente
entschlossen hatte, die Mehrheit des Parlaments von der StraBle her unter Druck
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setzten. Die Sozialistische Partei Italiens beugte sich im Parlament zwar nicht die-
sem Druck, aber sie war auch nicht in der Lage, ihre antimilitaristischen und neu-
tralistischen Mitglieder in einen offenen Kampf um die StraBe zu fithren. Die
Sozialistische Partei Ttaliens blieb weiter ihren radikalen und populistisch gefirbten
revolutionéren Prinzipien wie ihren internationalistischen Ideen treu. Vertreter der
italienischen Sozialisten nahmen nicht nur an den Konferenzen von Zimmerwald
und Kienthal teil, sie begriiBten mit Begeisterung die Oktoberrevolution und die
internationalen revolutiondren Thesen Lenins und Trotzkis. Sie waren dabei weni-
ger von der Leninschen Konzeption von der Rolle der Partei und von der ,,Kunst
des Aufstands “ beeindruckt, als vielmehr von der Konzeption der ,,Diktatur des Prole-
tariats“ in Gestalt der Arbeiter-, Bauern- und Soldatenrite. Ein typischer Vertreter
dieses ,,Ratekommunismus“ war Antonio Gramsci, der Vorsitzende der Turiner
Sektion der Sozialistischen Partei und Herausgeber der Zeitschrift ,,Ordine Nuovo“2.

Im Juli 1917 traf eine Deputation des Petrograder Sowijets in Turin ein, und
kaum ecinen Monat danach kam es zum Aufstand eines Teils der Arbeiterschaft
Turins, der nach harten, fiir die Arbeiter verlustreichen Kampfen durch Einheiten
der Armee niedergekédmpft wurde. Von Turin, der rotesten Stadt Italiens, sollte auch
die radikalste Bewegung des italienischen Proletariats nach dem Kriege ausgehen.
Dabei war es jedoch charakteristisch, daB selbst die linksten Revolutioniire innerhalb
der Sozialistischen Partei Italiens der sozialen Revolution den Primat vor der poli-
tischen Revolution einrdumten. Es dominierte die Uberzeugung: Die revolutionire
Eroberung und Umgestaltung der Gesellschaft werde beinahe automatisch den Zu-
sammenbruch des biirgerlichen Staates herbeifithren. Der Mehrheit der Italieni-
schen Sozialistischen Partei, welche die Oktoberrevolution und einen italienisch inter-
pretierten Leninismus befiirwortete, stand auBlerdem die reformistische Gruppe
um den sozialistischen Fraktionsvorsitzenden Turati gegeniiber, die die antidemo-
kratischen und terroristischen Methoden der Kommunisten in RuBlland entschieden
ablehnten.

Die italienischen Interventionisten hatten zwar den Krieg gewonnen, aber weder
waren sie ihrer nationalpolitischen Erfolge sicher, noch wurden sie ihrer froh. Die
Hunderttausende von Bauern, Biirgern und Arbeitern, die aus dem Kriege zuriick-
kehrten, sahen sich durch den Krieg in ihrem traditionellen Antimilitarismus be-
stirkt und dringten auf umfassende Reformen oder auf die Revolution, die einen
neuen Krieg unmoglich machen sollten. Dieser Wille zur Umgestaltung der italieni-
schen Gesellschaft war 1918/19 so stark, dafB sich kaum eine politische Gruppe ihm
entziehen konnte. Auch die faschistische Bewegung, die am 23. Mérz 1919 in Mai-
land von Mussolini gegriindet wurde, stand im Bann dieser revolutiondren Gesin-
nung und gab sich ein republikanisch-radikales Programm: Republik, Agrarreform,
Abschaffung des Senats, Konfiskation der Kirchengiiter, teilweise Kapitalexpropria-
tion und die Einrichtung von Wirtschaftsrdten neben dem Parlament. Dieses Pro-
gramm Mussolinis war strategisch auf ein Biindnis mit der antileninistischen Rech-
ten in der Sozialistischen Partei und in den Gewerkschaften gerichtet. Fiir die Mit-

1 Vgl. Palmiro Togliatti: Antonio Gramsci. — Berlin 1954.
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glieder der italienischen Arbeiterbewegung in beinahe allen ihren Richtungen galt
aber Mussolini als ,Renegat®, als , Verrdter® und ,bezahlter Agent®, so daf8 ein
Biindnis mit ihm undenkbar war. Mussolini und seine politischen Freunde waren in
diesem Jahre 1919 auch bereits zu eng mit den nationalistischen ,,arditi“ verbiindet,
die ihre chauvinistischen und rechtsradikalen Ziele — dhnlich wie die Freikorps in
Deutschland — in Form von militdrischen ,StoBtruppunternehmen® verfolgten,
im April 1919 nach einer StraBenschlacht die Redaktion des ,,Avanti“ in Mailand er-
obert und in Brand gesetzt hatten und im September 1919 mit dem Dichter
d’Annunzio an der Spitze den Handstreich auf Fiume ausfithrten,

Beherrschend blieben im Jahre 1919 jedoch die Erfolge der Sozialisten, die im
November 1919 bei den Parlamentswahlen einen groBen Sieg errangen und mit
156 Abgeordneten als stirkste Partei in die Kammer einzogen. Die Faschisten da-
gegen erlitten eine deprimierende Niederlage. Mussolini, der in Mailand kandidiert
hatte, erhielt dort nur etwas tiber 4000 Stimmen. Der Fortschritt des Sozialismus
schien in Italien unaufhaltsam zu sein. Wie schwankend diese Stimmung war,
zeigte sich jedoch frithzeitig, etwa bei der Parlamentseréffnung Ende 1919. Als die
Sozialisten hierbei eine Erklirung im Sinne des Antipatriotismus und des Anti-
militarismus abgaben, wurde dies von den Nationalisten lautstark als eine ,,Ver-
leumdung der Gefallenen“ gebrandmarkt. Nationalistisch-radikale Gruppen mach-
ten nach der Sitzung des Parlaments Jagd auf sozialistische Abgeordnete in den
StraBlen Roms und miBhandelten sie.

Die radikale Rechte war entschlossen, ohne Riicksicht auf die parlamentarischen
Mehrheitsverhaltnisse und die staatliche Exekutive mit Gewalt und mit militérisch
organisierten StoBtrupps auf eigene Faust zu handeln. Da8 es ein Jahr lang nicht
gelang, D’Annunzio und seine Freikorps zum Abzug aus Fiume zu zwingen, erhshte
nur das Prestige solchen Vorgehens.

Zur gleichen Zeit wurde auf sozialistischer Seite die soziale Revolution weiter-
getrieben. Die sozialistisch gefithrten Kommunen sahen sich als die Zellen einer
umfassenden Diktatur des Proletariats, einer sozialistischen Republik; auf den Rat-
héusern wehten die roten Fahnen an Stelle der Trikolore. In enger Zusammen-
arbeit von Gemeinderat, Stadtverwaltung, Gewerkschaften, Genossenschaften und
Betriebsrdten entstand tatséchlich so etwas wie eine kommunale Diktatur des Pro-
letariats, die dem Biirger- und Unternehmertum die sozialen und wirtschaftlichen
Bedingungen diktierte — meist ohne Riicksicht auf die lokale und nationale Wirt-
schaftslage. Den ersten stirksten Ausdruck fand dieser ProzeB der sozialen Revolu-
tionierung durch die Eroberung der Emilia, wo das Landproletariat im Spétsom-
mer 1919 die Latifundien in Besitz nahm und die Produktionsverhiltnisse in der
Landwirtschaft im Sinne einer Diktatur des Proletariats umgestaltete. Triger dieser
Aktion waren die Ligen der Tagelshner (bracchianti), der am meisten proleta-
rischen und ausgebeuteten Schicht der Landarbeiter, bei denen die Nachkriegs-
Teuerung zur revolutiondren Entladung gefihrt hatte.

Um als Kollektiv ausreichende Lohne und fiir alle einzelnen gleichartige Bedin-
gungen zu sichern, errichteten sie nun ihrerseits eine ,,auerordentlich tyrannische
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Diktatur. Dem Eigentiimer oder Piachter wurde die Beschiftigung und Entlohnung
einer bestimmten Anzahl von Arbeitern auferlegt, ob er sie brauchen konnte oder
nicht. Und der einzelne Arbeiter konnte nur im Einvernehmen mit der Liga tiber
seine Arbeitskraft verfiigen. Wer die Solidaritdt durchbrach, wurde erbarmungslos
»boykottiert“: ,Kein Handler verkaufte ihm Brot, kein Schreiner tat ihm eine
Handumdrehung, kein Arzt wagte sein Haus zu besuchen. Die monopolistische Ver-
fiigung der Ligen iiber die Arbeitskraft ging manchmal so weit, daB ein Péachter
mit einer ,tagla® (Steuer) belegt wurde, weil er seinen Sohn zur Arbeit geschickt
hatte, der nicht Mitglied der Liga war“2.

Zum zweiten Ereignis revolutiondren Charakters kam es ein Jahr spéter im Sep-
tember 1920, als, ausgehend von einem allgemeinen Streik der Metallarbeiter, die
gewerkschaftlich organisierte Arbeiterschaft, um ihren Forderungen Nachdruck zu
verschaffen, rund 500 Fabriken mit beinahe militdrischer Prézision und Disziplin
besetzte. Die ,syndikalistische “ Aktion wurde jedoch nicht zu einer ,,Diktatur des
Proletariats“ ausgeniitzt. Infolge des Einlenkens der Unternehmer und einer ge-
schickten Vermittlungspolitik der Regierung Giolitti sowie unter dem EinfluBl des
rechten Fliigels der Sozialisten, die jede revolutiondre Gewaltanwendung mifbillig-
ten, wurden die besetzten Fabriken nach 14 Tagen wieder gerdumt — ein deutliches
Indiz der mehr auf evolutionidre als auf revolutiondre Entwicklung hinsteuernden
Politik der italienischen Gewerkschaftshewegung.

Die lokale Diktatur des Landarbeiter-Proletariats und die Fabrikenbesetzung
waren von der Regierung, den biirgerlichen Parteien, von GroBgrundbesitzern und
Unternehmern weithin fatalistisch hingenommen worden. Dazu kam, daf} bei den
Kommunalwahlen vom 31. Oktober 1920 die Sozialisten ihren Einflull noch weiter
auszudehnen vermochten. Es schien nur eine Frage der Zeit zu sein, wann Italien
rot werden wiirde, wann die soziale Revolution in die politische Revolution um-
schlagen wiirde. In dieser Situation gewann die faschistische Bewegung entschei-
denden Auftrieb. Die militanten Scharen Mussolinis rissen die ,herrschenden
Klassen‘‘ aus der Lethargie und erschienen den biirgerlichen Politikern als hilfreiche
Werkzeuge. Thre Entschlossenheit zum terroristischen Kampf gegen die Roten
glaubte man um so mehr fiir sich spielen lassen und als Gegengewicht gegen die
Sozialisten betrachten zu kénnen, als der Faschismus insgesamt politisch noch un-
bedeutend und deshalb auch ungefahrlich erschien.

DaB} die Sozialisten in dem entscheidenden Moment der durch die Fabrikenbe-
setzung herbeigefithrten revolutiondren Situation nicht aktiv handelten, sondern
freiwillig den Riickzug antraten, bedeutete eine wesentliche Ermunterung der
Gegenkrifte; zugleich auch eine Enttduschung fiir diejenigen, die eine revolutio-
nire Umwilzung erwarteten und statt dessen erlebten, daB die Kraft der organi-
sierten Arbeiterschaft sich in lokaler sozialistischer Rathauspolitik oder in einer
Kette von Streikbewegungen erschépfte, die sich angesichts der allgemeinen Teue-

1 Vgl. Ernst Nolte: Der Faschismus in seiner Epoche. — Miinchen 1963, S. 2501,
2 Lbenda.
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rung mehr und mehr unbeliebt machte. Auch aus den Schichten des Proletariats
erhielt Mussolini jetzt Zulauf.

Diese Wende zur gegenrevolutiondren Aktivitdt, die sich im Herbst 1920 ab-
zeichnete, findet auch in der spéteren Beurteilung der INPREKORR vielfachen Aus-
druck und wurde der Italienischen Sozialistischen Partei als kldgliches Versagen an-
gekreidet. So wenn es dort heiit: ,Die Unféhigkeit der Sozialistischen Partei, die
groflartige Besetzung der Fabriken und Landereien in den revolutiondren Kampf
iiberzufithren, habe ,die darauffolgende Erschlaffung der proletarischen Krifte“
und das ,, Wiederaufleben der biirgerlichen Kampfbereitschaft“ bewirkt (Dok. /7).
Oder wenn Sinowjew im November 1922 riickblickend erkldrte: ,,Nach Aufgabe der
Fabrikenbesetzung habe das Biirgertum das Fiirchten verlernt®, der Sozialismus
habe ,,die Macht vertrédelt“, wihrend Mussolini zwar keine iberzeugende Ideologie,
aber eindrucksvolle Entschlossenheit und Aktivitit um jeden Preis entwickelt habe
(Dok. I/11).

Vom Oktober bis zum Ende des Jahres 1920 stieg die Zahl der Fasci von 190 auf
800. Der Faschismus ging nach dem September 1920 zum entschlossenen Angriff
auf die ,Roten® iiber. Er organisierte seine Biirgerkriegskohorten, die ,squadri
d’azione®, die sich vor allem aus ehemaligen arditi, entlassenen Offizieren, Schiilern
und Studenten zusammensetzten und ihre Waffen riicksichtslos anzuwenden wuf3-
ten. Die squadri waren in der Regel motorisiert und griffen die ,, Roten“ in sogenann-
ten ,Strafexpeditionen® von Ort zu Ort, von Region zu Region an. Mussolini und
seine Ratgeber entwickelten in den Jahren 1921/22 eine Methode des kontinuier-
lichen und sich akkumulierenden Aufstandes, die man als blanquistische Revolu-
tionsstrategie bezeichnet hat. Zum Wesen blanquistischer Theorie gehért jedoch
die Eroberung der politischen Macht durch eine entschlossene Minderheit, d. h.
durch einen militartechnisch durchgefithrten Staatsstreich. Die faschistische Strategie
war in diesem Sinne nicht blanquistisch, vielmehr eine originelle Erfindung, die
der Skonomischen und politischen Differenzierung der italienischen Gesellschaft
mit ihren starken Tendenzen zum Lokalismus, Regionalismus und individualisti-
schen Cliquenwesen in idealer Weise entsprach.

Diesem gezielten faschistischen Aktivismus und Terror gegeniiber erwies sich
gerade der italienische Sozialismus mit seiner Betonung der sozialen Revolution und
seiner nur sehr vagen Konzeption des Volks- und Massenaufstandes trotz seiner
groBen Anhingerschaft weitgehend ohnmiéchtig. Schon der traditionelle antimili-
taristische Geist der sozialistischen Fithrer und Anhénger machte es beinahe un-
moglich, eine sozialistische militérische Gegenmacht zu den squadri zu organisieren.
Gegen den faschistischen Angriff hatten die entschlossensten Teile der italienischen
Axbeiterbewegung nur das Mittel der individuellen Bestrafung einzelner, lokal be-
kannter Faschisten und den ungeziigelten und nicht organisierbaren lokal begrenz-
ten Gegenterror der Massen und des Mobs. Stadt um Stadt, Region um Region wurde
von den immer stérker werdenden squadri erobert; dabei Volkshduser und Redak-
tionen sozialistischer Zeitungen sowie Gewerkschaftshauser aller Richtungen niedex-
gebrannt, besetzt oder unter die Befehlsgewalt der Faschisten gebracht; sozialistische
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Fithrer ermordet, miBhandelt oder vertrieben und Widerstandsversuche brutal ge-
brochen.

Wenn die Arbeiterbewegung den militdrisch-terroristischen Angriffen der squadri
beinahe wehrlos gegeniiberstand, so hatte das allerdings noch andere Griinde. So
zeigte es sich fast iiberall, daB die Exekutivorgane des Staates — Armee, Polizei,
Justiz — den Biirgerkrieg gegen die Roten entweder tatenlos geschehen lieBen oder
die Faschisten direkt und indirekt unterstiitzten. SchlieBlich wurde die sozialisti-
sche Abwehrkraft aber auch wesentlich dadurch beeintrichtigt, daB die sozialistische
Partei Italiens gerade in dieser Zeit von heftigen Fraktionskdmpfen erschiittert
wurde, die im Januar 1921 auf dem Parteitag von Livorno zur Spaltung und zur
Sezession der Kommunisten fithrten.

Auf die mehr oder weniger deutlich abgrenzbaren Fraktionen innerhalb der
Sozialistischen Partei, die sich in der Stellungnahme zur Oktober-Revolution und
zur kommunistischen Internationale abgezeichnet hatten, war schon hingewiesen
worden. Auf dem Parteikongre3 in Bologna (Anfang Oktober 1919) hatte die maxi-
malistische Richtung (angefiihrt von Serrati, dem Herausgeber des ,Avanti“) die
fiir den Bruch mit der II. Internationale, das prinzipielle Bekenntnis zur eben ge-
griindeten Moskauer Komintern und eine revolutiondre Umgestaltung des sozialisti-
schen Parteiprogramms von Genua (1892) eintrat, eine eindrucksvolle Mehrheit
iiber die reformistische Rechte erlangt, die vor allem von den Fithrern der sozia-
listischen Kammerfraktion (Turati, Treves) reprisentiert wurde. Auch Lazzari,
der Generalsekretir der Partei, war fiir die maximalistischen Forderungen ein-
getreten. Die dariiber hinausgehenden Antrdge der kommunistischen Gruppe
um Bordiga, die u. a. den Boykott der bevorstechenden Wahlen und den Partei-
ausschluB der Reformisten verlangte, waren jedoch mit groBer Mehrheit zuriick-
gewiesen worden.

Die heftigen Auseinandersetzungen zwischen dem rechten reformistischen und
dem linken kommunistischen Fliigel, zu denen es schon in Bologna gekommen war,
traten auf dem Parteitag in Livorno mit noch gréBerer Schirfe hervor. Der im
Sinne der 21 Bedingungen der Komintern abermals von den Kommunisten (Bordiga,
Bombacci, Marabini u. a.) geforderte Ausschlufl der Reformisten wurde abermals
abgelehnt. Der sozialistische Fraktionsvorsitzende Turati wandte sich scharf gegen
jede Gewaltpolitik. Die Minderheit der Kommunisten beschlo8 daraufhin am 21. Ja-
nuar 1921 die Sezession und Grindung einer italienischen KP als Sektion der Komin-
tern. Bei den Wahlen vom 15. Mai erhielt die KPI nur 15 Mandate (gegen 120 Man-
date der SPI), wihrend Mussolinis Faschisten mit 35 Abgeordneten in die neue
Kammer einzogen.

Das Vorprellen der kommunistischen Gruppe und ihre Sezession war im Blick-
winkel Moskaus und der Komintern durchaus problematisch. Erschwerte es doch
der grofen Mehrheit der Maximalisten um Serrati, die mit der Komintern durchaus
sympathisierte, den formlichen Anschluf an Moskau. Die Hauptagitation fiir ein
kommunistisches Programm war von Antonio Gramsci aus Turin und seiner Gruppe
,Ordine Nuovo“ ausgegangen, denen Lenin im Herbst 1920 auf dem II. KongreB

4
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der Internationale seinen Beifall ausgesprochen hatte. Dabei war jedoch bemerkens-
wert, dal Gramsci an diesem Kongref3 selbst gar nicht teilnahml.

Die Fithrung der jungen kommunistischen Partei ging dann auch nicht an Gram-
sci, sondern an Bordiga tiber, der die Gruppe ,Sowjet* geleitet und seit 1917 den
AusschluB der Reformisten aus der Sozialistischen Partei gefordert hatte. Bordiga
représentierte innerhalb der Kominternbewegung die Richtung des &uBersten
Radikalismus (Ablehnung des Parlamentarismus, Boykott der bestehenden Gewerk-
schaften, Forderung des Massenaufstandes), mit denen Lenin sich bereits 1920 in
seiner Schrift , Der ,Radikalismus‘, die Kinderkrankheit des Kommunismus® sehr
scharf auseinandergesetzt hatte.

Dennoch, und obwohl der Kongre von Livorno die Hoffnungen der Komintern,
die italienischen Sozialisten als geschlossene Massenpartei zu gewinnen, praktisch
zunichte machte, stand die Abspaltung der Kommunisten in Livorno noch ganz in
Linklang mit der damaligen Linie der Komintern. Diese hatte noch nicht die Kon-
sequenzen aus der Tatsache gezogen, dal in Mittel- und Westeuropa die Dynamik
der proletarischen Revolution bereits riicklaufig war. Nur eine nahe bevorstehende
revolutiondre Situation hitte der Spaltungspolitik einen politischen Sinn geben
kénnen?,

Brst cin halbes Jahr spéter, im Herbst 1921, vollzog die Komintern auf dem
III. WelikongreB die grofie Schwenkung. Man gab die unmittelbaren revolutioniren
Trwartungen auf. Lenin und Trotzki erklarten sich gegen die revolutionire ,,Offen-
sivtaktik “ und proklamierten die neue Linie der , Einheitsfornt“, von der man sich
die groBtmogliche organisatorische Festigung auf lange Sicht versprach. Der Appell
»Heran an die Massen“, und die Férderung von ,Arbeiterregierungen®, d.h. ge-
meinsame Regierungshildung von Sozialisten und Kommunisten, wurden jetzt als
neue Losungen ausgegeben. Das stand in direktem Gegensatz zu der Taktik, die die
italienischen Kommunisten in Livorno befolgt hatten. Bordiga geriet deshalb auf
dem KongreB auch in Konflikt mit der neuen Linie, die italienische KP unterwarf
sich nichtsdestoweniger den Weisungen der Komintern.

Noch in den INPREKORR-Texten von 1922, mit denen unsere Dokumentation ein-
setzt, spiegeln sich nachtriglich diese Auseinandersetzungen (vgl. vor allem Dok.

1 Vgl. die Einleitung Togliattis zu Antonio Gramsci: Briefe aus dem Kerker. — Berlin 1956,
S. 71,

2 Jules Humbert Droz, ein ehemaliger Sekretir der kommunistischen Internationale,
schrieb spiter dariiber: ,Die Revolution brach nicht aus. Noch schlimmer: die Spaltung erwies
sich als eine unerwartete Hilfe fiir das reaktionire Biirgertum, das nach dem Sturm der wirren
Nachkriegsjahre sich wieder gefangen hatte und in ganz Europa ~ RuBlland ausgeschlossen ~
zur Gegenoffensive antrat. Wahrend die reformistischen Gewerkschaftler und die revolutio-
niiren Gewerkschaftler, die nichtbolschewistischen Sozialisten und die Kommunisten den
groBten Teil ihrer Zeit und ihrer Kraft darauf verwendeten, sich zu bekdmpfen, ihre Sektionen,
ihre Presse, ihre Volkshéuser zu organisieren — oder zu reorganisieren, wurden die errungenen
Positionen geschwiicht, die Volksmassen entmutigt und abgestoBen von den inneren Kémpfen,
den Polemiken und Verleumdungen, sie zogen sich in die Privatheit zurtick und warteten auf
eine fragwiirdige Wiederherstellung der Einheit.“ (J. H. Droz: L’Oeil de Moscou a Paris. —
Paris 1964, S. 101.)
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I/9 und I/11), ebenso wie das Bemiihen, die Spaltung von Livorno dennoch zu recht-
fertigen (vgl. Dok. I/2). Im iibrigen erwartet man sich gerade von der wachsenden
faschistischen Bedrohung und schlieBlichen Machtiibernahme giinstigere Bedingun-
gen fiir die Herstellung der proletarischen ,Einheitsfront“ (vgl. Aufruf der KPI vom
Herbst 1922; Dok. I/6). Man glaubt die Trennung von Livorno iiberbriicken zu
kénnen, wirbt um die linken Maximalisten und schlidgt ihnen gegeniiber einen ver-
sbhnlichen Ton an. In Terracinis Artikel von Ende Oktober 1922 wird nicht allein
die KPI als die Trégerin des antifaschistischen Kampfes hingestellt, er spricht viel-
mehr allgemein von den ,,proletarischen Parteien, ungeachtet gewisser Differenzen “
(Dok. I/7). Da auch unter der neuen Devise der proletarischen ,,Einheitsfront“ eine
Zusammenarbeit mit dem reformistischen Fliigel der italienischen Sozialisten,
dessen EinfluB in der sozialistischen Abgeordnetenfraktion dominierte, ausgeschlos-
sen blieb, war die neue Linie aber kaum weniger fragwiirdig als die Spaltungspolitik
von Livorno. Zehn Jahre nach der Griindung der KPI, im Januar 1931 versffent-
lichte die INPREKORR einen Artikel, in dem sie nachtriglich und zwischen den Zeilen
die Problematik der kommunistischen Taktik relativ offen zum Ausdruck brachte:
»Im Janaar 1921 marschierte der Faschismus bereits siegreich vorwirts, hatte

bereits die ersten Erfolge. Die KP Italiens war gezwungen, sich zu organisieren,

ihre Kader zu bilden im Feuer des Biirgerkrieges und im Laufe des harten
Kampfes, den die italienische Arbeiterklasse, nach der Spaltung von Livorno,
gegen den Faschismus bestehen mufBte. Sie muflte an zwei Fronten kimpfen:
gegen den Faschismus und gegen die Partei, von der sie sich getrennt hatte.

Die Spaltung erfolgte in einem Augenblick, wo die Stimmung der breiten
proletarischen Massen fiir die Einheit der werktitigen Bevélkerung im Kampfe
gegen den Faschismus war. Und diese Spaltung hat uns nicht nur von den

Reformisten getrennt, sondern auch von #uflerst populéren revolutioniren
Fiihrern, wie Lazzari und Serrati.“ (INPRERORR Jan. 1931, Nr. 7, S. 211)

Das Jahr 1921 brachte ein rasches Anwachsen der faschistischen Bewegung. Auf
dem faschistischen Kongre3, der im November 1921 in Rom stattfand, waren 2200
Fasci mit insgesamt 320 000 Mitgliedern vertreten!. Durch einen planvollen Feld-
zug lokaler ,Strafexpeditionen® gelang es den Faschisten im Frithjahr 1921 die
meisten Produktionsgenossenschaften des Landproletariats in der Po-Ebene zu zer-
schlagen, die besetzten Giiter und Latifundien zu restituieren und die Landarbeiter-
schaft mit Terror und Propaganda in nationale Syndikate zu pressen. In Edmondo
Rossoni fand Mussolini einen eifrigen und erfolgreichen Propagandisten des natio-
nalen Korporativismus, der als volksgemeinschaftlicher Ausgleich der Klassengegen-
sitze dem Klassenkampfprinzip und der Streikpolitik der sozialistischen Gewerk-
schaften entgegengestellt wurde. Kommunisten, Sozialisten und die Anhinger der
Anfang 1919 gegriindeten christlich-sozialen katholischen Volkspartei (Partito
Popolare Italiano) sahen sich bei den Kammerwahlen vom Mai 1921 vielfach star-
kem lokalen Terror durch faschistische StoBtrupps ausgesetzt. In der neuen Kammer,
in die Mussolini als Fithrer der faschistischen Fraktion einzog, kam es schon in der
ersten Sitzung zum Handgemenge zwischen Faschisten und Sozialisten. Kenn-

1 J. W, Mannhardt: Der Faschismus. — Miinchen 1925, S. 186,
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zeichnend fiur die Haltung der Regierung Giolitti war es, daB sie im Juni 1921
scharf gegen den von den Sozialisten befirworteten Beamtenstreik Stellung nahm,
sich aber auBerstande erklarte, mit polizeilichen Mitteln gegen terroristische Uber-
griffe der Faschisten einzuschreiten?, die im Sommer 1921 vor allem in Oberitalien
biirgerkrieg-ahnliche Formen und AusmaBe annahmen.

Gleichwohl legte es auch Mussolini auf die systematische Schwichung des Presti-
ges des buirgerlichen Kabinetts an, dessen parlamentarische Basis angesichts der kon-
tinuierlichen sozialistisch-kommunistischen Opposition von links, der faschistisch-
nationalistischen Drohung von rechts und der zwischen Opposition und Koalitions-
bereitschaft schwankenden Partei der Popolari (mit ihren rund 100 Abgeordneten)
zusehends an Stabilitit verlor, so daB sie bald nur noch mit wechselnden Mehrheiten
regieren konnte. Auf Giolitti folgte im Juli 1921 das eher noch schwichere (und den
Faschisten gegeniiber noch konzessionsbereitere) biirgerlich-liberale Kabinett Bo-
nomi. Der Tiefstpunkt der Regierungsautoritit wurde schlieBlich in der Zeit des
Kabinetts Facta (Februar bis Juli 1922) erreicht.

Die neue Welle faschistischen Terrors, die im MaifJuni 1922 Oberitalien iiber-
flutete, leitete den letzten Akt der faschistischen Offensive ein. Unter dem Druck
der mobilisierten faschistischen squadri muBte Ende Juli der aus Protest gegen die
faschistischen Ubergriffe und ihre Duldung durch die Regierung ausgerufene
Generalstreik abgebrochen werden. Mussolini beherrschte klar die Strafle und er-
zwang durch ultimative Drohungen auch die Anerkennung dieser usurpierten
Macht durch die Regierung. Der im Juli 1922 durch die Kammer gestiirzte, dann
am 1. August erneut mit der Regierungsbildung beauftragte Ministerprisident
Facta war kaum mehr als ein von den Faschisten geduldeter Staatschef. Da Mussolini
es im Spatsommer 1922 verstand, durch ein spites Bekenntnis zur Monarchie das
MiBtrauven Koénig Viktor Emanuels zu beschwichtigen, stand seiner Machtiiber-
nahme auch von Seiten der Krone nichts mehr im Wege. Als der Konig Ende
Oktober 1922 vor der Frage stand, ob er angesichts des Aufmarsches der ,,Schwarz-
hemden® zum Staatsumsturz den von Facta geforderten Belagerungszustand und
militdrisches Eingreifen befiirworten solle, tat er das Gegenteil und ernannte den
Usurpator Mussolini zum Ministerprasidenten. Gegen diese legale, wenn auch
groteske Form der faschistischen Machtiibernahme erhob sich keine allgemeine
sozialistische oder kommunistische Aktion. Innerhalb der KPI war man iiberrascht,
und es ist kennzeichnend fiir das AusmaB der Egozentrik und Wirklichkeitsent-
fremdung, daB die ersten INPREKORR-Kommentare unter dem Motto standen: nur
eine neue ,Ministerkrise®, ,nicht so tragisch“!

Mehr als die Halfte der zum italienischen Faschismus vorgelegten INPREKORR-
Dokumentation entfdllt auf das Jahr vom Juni 1922 bis zum Juni 1923, d. h. auf die
Monate vor und nach Mussolinis Triumph, dem sogenannten ,Marsch auf Rom“
(31. 10. 1922). Die aus diesem Zeitabschnitt stammenden, z.T. recht umfang-
reichen analytischen Artikel — gegliedert in die Kapitel A (Offensive des Faschismus)
und B (Nach dem Marsch auf Rom) — bilden den weitaus am dichtesten dokumen-

1 SchultheB’ Europiischer Geschichiskalender, Jg. 1921, Bd. 62, T. 2, S. 122.
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tierten Teil der Auswahl. Verglichen mit ihm stellt das fast finf Jahre umfassende
letzte Kapitel (C: Von der Ermordung Matteottis zu den Lateranvertrigen) eine
sehr ,sprunghafte im einzelnen auch weniger substantielle Sammlung von Zeug-
nissen dar. Der mit den geschichtlichen Vorgingen vertraute Leser wird hier die
Bezugnahme auf manche wesentliche Freignisse und Entwicklungen im faschisti-
schen Italien génzlich vermissen. Diese Ungleichwertigkeit der Dokumentation ist
ein Charakteristikum der Quelle selbst, nicht der Auswahl.

Der relativ breite Raum, den die Faschismus-Diskussion 1922/23 in den Spalten
der INPREKORR einnahm, war Ausdruck des Bestrebens, das neue Phinomen des
Faschismus, das man bislang unterschdtzt hatte, der kommunistischen Theorie
einzuordnen, die unerwartete faschistische Wendung in Italien zu deuten. Man
konnte sich dabei den auch sonst — in der italienischen und auBeritalienischen Presse
— gefithrten Diskussionen iiber das Wesen des Faschismus und die Ursachen seines
Erfolges nicht vollig verschlieBen. Eine schliissige kommunistische Antwort war
nicht sofort zur Stelle, es gab noch Spielraum fiir Differenzierungen, zumal der von
der Komintern-Fithrung erhobene und spéter auch praktizierte Anspruch auf die
alleinige Exegese und Verwaltung der Wahrheit damals noch nicht diktatorisch und
komplett durchgesetzt war. So wurden auch unangenehme Tatsachen vermerkt,
etwa die, daB es dem Faschismus schon vor dem Oktober 1922 gelungen war,
erhebliche Teile des italienischen Proletariats in seine nationalen Gewerkschaften
heriiberzuziehen und den Sozialisten und Kommunisten abspenstig zu machen.
Diese Entwicklung, die man zundchst auf kommunistischer Seite geflissentlich
iibergangen hatte, da sie mit der These vom Faschismus als terroristischem StoS3-
trupp und Werkzeug des Kapitalismus nur schwer vereinbar war (vgl. Dok. I/2 und
1/3), wird z.B. in den Artikeln Terracinis vom September und November 1922
(Dok. I/4 und insbes. I/7) oder dem Referat des italienischen Kommunistenfiihrers
Amadeo Bordiga auf dem IV. WeltkongreB der Komintern vom 16. 11. 1922 (Dok.
1/12) offen erértert.

Selbst der russische Komintern-Chef Sinowjew prisentierte auf diesem KongreB
eine im Vergleich mit spiteren Vereinfachungen erstaunlich differenzierte histo-
rische, soziologische und psychologische Analyse des italienischen Faschismus (Dok.
I/11). Sie enthilt auch die an die Adresse der italienischen Sozialisten und Kommu-
nisten gerichtete Mahnung: Wenn man die Grinde des faschistischen Sieges nicht
verstehe und nicht entsprechend handle, ,werden wir eine lange Herrschaft des
Faschismus haben“. Ahnlich betonte Clara Zetkin aus der spezifisch deutschen
Situation von 1923, wo ebenfalls die Gefahr bestand, ,dall das Proletariat durch
nationalistische Losungen gespalten“ und vom Faschismus verfithrt wiirde, daB es
notwendig sei, den ,,Charakter des Faschismus klar zu verstehen®. Mit der Fest-
stellung, daB ,der Faschismus in den modernen Industriestaaten® nicht einfach
mit der Konterrevolution des ,,Horthy-Terrors“ in Ungarn gleichzusetzen sei,
sondern eine ,wesensverschiedene Erscheinung® darstelle, die auf der ,,Massen-
bewegung breiter Schichten von Kleinbiirgern, Kleinbauern und Proletariern
beruhe, setzte sie auch einige sehr treffende Akzente (vgl. Dok. I/14).



54 Einfiihrung

So 148t sich im ganzen sagen, daf die durch die Machtitbernahme Mussolinis aus-
geloste Frihphase der kommunistischen Faschismus-Diskussion bei ihren besten
Exponenten niichterner und kritischer Wirklichkeitserkenutnis noch nicht prin-
zipiell abweisend gegeniiberstand, sondern unter dem spezifisch seziologischen
Aspekt kommunistischer Betrachtung durchaus erhellende Einsichten zu gewinnen
vermochte.

Allerdings zeigte sich schon in dieser Anfangszeit auch das Gegenteil: die fast
{iberall spiirbare Tendenz, das historische Erfahrungsmaterial in das Prokrustesbett
kommunistischer Selbstrechtfertigungen zu pressen, es zum Beweis fiir die Richtig-
keit des eigenen Handelns (Livorno!) und der Schédlichkeit des Verhaltens des
rechten Fliigels der Sozialisten auszuschlachten.

Damit hingt zusammen, dal die propagandistische Zielsetzung, der ermunternde
Appell und das Wunschdenken sich vor die Wirklichkeit dringten. Man forderte
wieder und wieder die Einheitsfront des Proletariats, prophezeite die Abwendung
der bisher vom Faschismus verfiihrten, sicher aber bald von ihm enttiuschten Ar-
beiter und Bauern, und setzte auf die ,inneren Widerspriiche“ der faschistischen
Bewegung — ,,Der Faschismus wird in kiirzester Zeit eine Bewegung ffentlicher
Entriistung heraufbeschworen®, so hieB es in der INPREKORR schon im November
1922 (Dok. I/10). Bordiga schrieb im Dezember 1922 am SchluB einer durchaus
kritischen Analyse: Trotz allem seien ,die letzten Ereignisse in Italien nicht so
tragisch wie mancher denkt. Die Bedeutung des faschistischen Staatsstreiches darf
nicht iiberschitzt werden® (Dok. I/12). Und ein anderer Vertreter der italienischen
KP sagte im Januar 1923 voraus, daB8 die ,Diktatur des Faszistenhduptlings“, der
nicht in der Lage sei, die ,heterogenen Elemente“ seiner Bewegung zusammen-
zuhalten, sehr kurzlebig sein und in ,nicht allzuferner Zeit“ an den Gegenkriften
scheitern werde (Dok. 1/13).

Die nachlassende Intensitdt der Faschismus-Diskussion in der INPREKORR seit
1923/24 ist zu einem guten Teil Ausdruck der Verlegenheit und Sprachlosigkeit
dariiber, daB sich alle diese Voraussagen keineswegs bewahrheiteten. Die deutsche
Kommunistin Clara Zetkin hatte auf der Tagung des Exekutivkomitees der Inter-
nationale im Juni 1925 recht Klarsichtig bemerkt, daB die inneren Widerspriiche
des italienischen Faschismus nicht unbedingt auf seinen Machtverfall schliefen
lieBen, sondern im Gegenteil zu erwarten sei, daB er um so mehr , mit allen terro-
ristischen Mitteln die Macht zu erhalten versuchen wird“ (Dok. I/15).

Als dann im Sommer 1924 die von Faschisten organisierte Ermordung des ange-
sehenen rechtssozialistischen Abgeordneten Matteotti tatsichlich in Parlament und
Offentlichkeit eine monatelang sehr kritische Lage fiir Mussolini schuf, war diese
skeptische Einsicht aber bald vergessen. Man glaubte in den Spalten der INPREKORR
abermals, das baldige Ende des Faschismus vorhersagen zu kénnen. Auffilliger-
weise war man dabel aber weniger zuversichtlich als vorher, da ein solches Ende
des Faschismus die proletarische Revolution herauffithren wiirde. Der sowjetische
Theoretiker Bucharin warnte auf dem V. WeltkongreB der Komintern im August
1924 vor solcher cilfertiger SchluBfolgerung: es sei durchaus méoglich, daB auf den
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Zusammenbruch des Faschismus nicht die Diktatur des Proletariats, sondern eine
neue Periode der biirgerlichen Demokratie folge (Dok.I1/16). In dieser Skepsis
spiegelte sich vor allem die Erfahrung, daB das revolutiondre Proletariat unter der
fast zweijahrigen faschistischen Regierung erheblich an Bedeutung und noch mehr
an StoBkraft verloren hatte, so dafl von der aktiven ,Kinheitsfront“ kaum mehr die
Rede sein konnte. ,,Das italienische Proletariat®, so schrieb man offen, , befindet sich
in der Lage eines Rekonvaleszenten“. Man sah sich zu dem Eingestdndnis veranlaBt,
daf3 die italienischen Kommunisten durch die Matteotti-Krise {iberrascht, nicht auf
sie vorbereitet und schon deshalb handlungsunfahig gewesen seien : Die Analyse ,,der
voraussichtlichen Entwicklung“ habe mit einem ,,derartigen Geschehen “ nicht rech-
nen kénnen (Dok. I/17) — ein Argument, das die Bewegungsunfihigkeit der von der
Komintern gesteuerten und deshalb ihrer Spontanitit beraubten KPI deutlich er-
kennen laBt. Die dennoch angesichts der Matteotti-Krise und in der Folgezeit
wiederholte Formel von den Kommunisten als der Avantgarde des antifaschistischen
Kampfes war um so illusiondrer, als sowohl Matteotti wie Zaniboni, der Urheber
des im November 1925 gegen Mussolini gerichteten Attentatsversuchs, den als
Verratern verfemten Rechtssozialisten angehorten. Auch die heftige offentliche
Opposition, die sich gegen Mussolini 1924/25 bemerkbar machte, ging vorwiegend
von den Rechtssozialisten und biirgerlichen Demokraten aus.

Wenn der V. Weltkongre der Komintern in seiner Faschismus-Resolution den-
noch das Dogma aufstellte: ,,Der Faschismus und die Sozialdemokratie“ seien ,.die
beiden Seiten desselben Werkzeuges der groBkapitalistischen Diktatur (Dok. I/19),
dann war das nicht mehr Wirklichkeitsbeschreibung, sondern ein aus der Ohnmacht
und Ratlosigkeit hervorgegangenes Formelgeriist, das gegen alle Evidenz die Selbst-
rechtfertigung der Kominternpolitik und -theorie bewerkstelligen sollte. Die zu-
nehmende Formelhaftigkeit und der damit einhergehende Substanzverlust kom-
munistischer Diagnostik wird auch im Wortgebrauch ablesbar, so wenn es in einem
INPREKORR-Beitrag vom September 1924 heiBt, daBl mit dem Matteotti-Mord ,,der
VerfallprozeB des Faschismus rasch seiner abschlieBenden Phase entgegengeht. In
derartigen Formulierungen hebt ein Wort das andere auf: Wie kann sich ,rasch
vollziehen, was erst einer Endphase ,entgegengeht“? Warum wird von ,,Verfall“
gesprochen, wenn die ,,abschlieBende Phase“ noch nicht begonnen hat, sondern offen
bleibt, wann sie eintreten und wie lange sie dauern wird? Man kann das Wunsch-
denken und Prophezeien nicht lassen, ist zugleich aber auf Riickversicherungen
bedacht. Um diese geht es vor allem, nicht um kritische Wirklichkeitserfassung,
man macht Worte.

Derartige Verkiimmerung des Wirklichkeitssinnes kennzeichnet in zunehmen-
dem MaBe die im letzten Kapitel unserer Dokumentation enthaltenen INPREKORR-
Kommentare zur italienischen Situation zwischen 1924 und 1929. Charakteristisch
hierfiir ist u.a. der von Xrcoli (= Palmiro Togliatti) gezeichnete Artikel vom
Oktober 1926 (Dok. I/22): Er behandelt die seit 1925 von Mussolini systematisch
betriebene Umwandlung der nach dem , Marsch auf Rom* zunéchst formell weiter-
bestehenden rechtsstaatlich-parlamentarischen Staats- und Verfassungsstruktur zur
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faschistischen Diktatur, die keinerlei Gegenkrifte mehr tolerierte. Er bleibt aber
in augenfalliger Weise unféhig, die tatsichlichen Machtverdnderungen in ihrer
ganzen Bedeutung zu erfassen und die organisatorischen Fihigkeiten des Faschismus
anzuerkennen und entwirft statt dessen erneut das Bild ,krisenhafter Zuspitzang*“.
Nach der einfachen Gleichung: Terror und Diktatur sind ,,objektiv “ Erscheinungen
der inneren Instabilitit — wird aus jeder Verscharfung der despotischen Herrschaft
der optimistische Schluf} gezogen, da8 ergo die Krise sich weiter zuspitze.

Thesen wie die des renommierten kommunistischen Okonomen Varga, daB sich
auch unter dem Faschismus in Italien in der Mitte der 20er Jahre der gleiche
ProzeB der Stabilisierung der Wahrung und des Wirtschaftsaufschwungs vollzogen
habe, wie in den kapitalistischen Léndern, nur mit dem Unterschied, daB das Pro-
letariat am wenigsten davon profitiert habe (Dok. [/25), erscheinen in dieser Zeit
zunehmender Dogmatisierung der Komintern unter dem wachsenden Einflu$
Stalins bereits als ,,objektivistische“ Ausnahmen.

Bei der Deutung der ékonomisch-sozialen Basis des Faschismus muflte selbst die
INPREKORR einrdumen, dal erhebliche Teile der mittleren Bourgeoisie Italiens, ja
selbst bestimmte Gruppen seines industriellen GroBSkapitals vom Faschismus benach-
teiligt wurden und gegen die staatsdirigistische faschistische Wirtschaftspolitik
opponierten. Man versuchte deshalb gelegentlich, die alte Definition (Faschismus =
Werkzeug der Bourgeoisie und insbesondere des Monopolkapitalismus) zu differen-
zieren, kam dabei aber nicht sehr weit und verwarf entschieden die nur der ,Be-
schwichtigung“ dienende rechtssozialistische Ansicht, daB es sich hier um eine Form
der Herrschaft handele, die letzten Endes allen gesellschaftlichen Klassen gegen-
iberstehe (Dok. I/27) — eine These, die, wie wir gesehen haben, schon Karl Marx
angesichts des franzisischen Bonapartismus nach 1849 aufstellte.

Bemerkenswert ist in diesem Zusammenhang auch die im letzten Dokument
unserer Auswahl (Dok. I/30) enthaltene Auseinandersetzung Ignazio Silones mit
einer anderen, vom italienischen Rechts-Sozialismus vertretenen These, die betonte,
da der Faschismus wesensmifig aus der Psychose des Krieges entstanden sei. Silone
bdlt ihr gegeniiber an der ,objektiven“ Skonomischen Interpretation fest: Der
Faschismus sei ,die besondere Methode der Stabilisierung des Kapitalismus in
Italien®, die nur moglich sei durch kontinuierliche monopolistische Entwicklung,
damit zunehmend die soziale Basis des Faschismus verkleinere und somit zum revo-
lutiondren Umschlag fithren werde. Der Glaube an diese ,GesetzmaBigkeit“ bleibt
der einzige Halt; denn wie anders sollte sonst der Weg zur proletarischen
Revolution fithren! Gegeniiber den nichtkommunistischen intellektuellen Anti-
faschisten, zu denen er bald darauf selbst stoBen sollte, betonte Silone: Man sollte
sich an die Vorstellung gewohnen: Der Sturz des Faschismus wird mit dem Sturz
der kapitalistischen Gesellschaft zusammenfallen.

Eine weit skeptischere Einschitzung dieses Problems war, wie erinnerlich, 1924
von Bucharin vorgetragen worden. In der Zwischenzeit hatte sich unter dem Ein-
fluB der Ein-Mann-Fihrung Stalins in Moskau und der Komintern die Verein-
fachung und das Alternativ-Denken in zunehmendem MaBe der politischen Theorie
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des Kommunismus beméchtigt. Zwischen der unkritischen Apologetik der sowjet-
russischen Entwicklung und der Unfdhigkeit, den Faschismus realistisch zu erfassen,
bestand dabei ein enger Zusammenhang, der angesichts des deutschen National-
sozialismus dann noch stirker hervortreten sollte.

B. Komintern und Nationalsozialismus

Eine mehr oder weniger kontinuierliche Dokumentation iiber den National-
sozialismus und das Hitler-Regime in Deutschland 148t sich aus den Komintern-
Organen INPREKORR und RUNDSCHAU erst ab 1930 gewinnen, als die NSDAP mit den
Reichstagswahlen vom 14. September 1930, fiir jedermann sichtbar, zum bedeuten-
den Machtfaktor heranwuchs. In dieser Phase (Kapitel B unserer Auswahl) kommt
es nicht nur zu einer Hiufung kommunistischer Kommentare, sie erreichen
auch episodisch ein hohes MaB an Eindringlichkeit, das den spiteren Komintern-
Analysen zur Situation und Entwicklung in Deutschland zwischen 1933 und 1939
(Kapitel C-E) meist abgeht.

Bei der Auswahl der Komintern-Dokumente zum deutschen Nationalsozialismus
schien es jedoch geraten, nicht erst mit den 30er Jahren einzusetzen, sondern auch
die kommunistische Diskussion tber die frithere Phase volkisch-nationalsozialisti-
scher Aktivitdt in Bayern bzw. in Stiddeutschland zu beriicksichtigen, die 1922/25
ihren Hohepunkt erreichte, wobei — in kommunistischer Sicht — die NSDAP nur
eine Form der Konterrevolution und des Faschismus neben anderen (,,Seeckt-Faschis-
mus“, ,Sozial-Faschismus“) darstellte (Kapitel A). Dieses erste Kapitel der Doku-
mentation, das die Jahre 1922/24 umfaBt, fillt zeitlich mit dem Hohepunkt der
Komintern-Diskussion iiber den italienischen Faschismus zusammen und steht mit
ihr naturgemdB in engem Zusammenhang. Bestimmte Kategorien der politischen
Theorie und des strategischen Instrumentariums der Komintern, die vom italieni-
schen Schauplatz in Erinnerung sind, werden dabei auch auf die deutsche Situation
angewandt, teilweise ergibt sich hier aber aus der besonderen Lage und den spezi-
fischen Erfahrungen eine andere Akzentuierung.

Der Begriff des Faschismus selbst war noch neu, seine Ubertragung vom italie-
nischen auf den deutschen Schauplatz sowie auf andere Linder geschah in der
INPREKORR zwar schon 1922, vielfach wurden ,,Faschismus® und ,, WeiBgardismus“
aber noch als auswechselbare Plakate gebraucht. Dabei hatte besonders die Erfah-
rung der Miinchener Riterepublik vom Frithjahr 1919 dazu beigetragen, daB sich
ein duBerst summarisches Schema , Weille Front“ gegen ,Rote Front“ auf kom-
munistischer Seite herausbildete. Im Zusammenbruch der Miinchener Riterepu-
blik sah man den eklatanten ,,Beweis“ dafiir, daB der roten Republik eine geschlos-
sene weiBigardistische Front, angefangen von den Sozialdemokraten bis zur Reichs-
wehr, den Freikorps und der volkisch-nationalistischen Rechten, gegeniiberstehe.
Die iiber die wirkliche historische Bedeutung weit hinausgehende Legende der
Miinchener Réterevolution im BewuBtsein der Kommunisten hat dabei ihre Ent-
sprechung auch auf der Gegenseite gehabt, wo die Réterepublik in Bayern als ,,Be-
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weis“ der kommunistischen Weltverschworung diente und in dieser Hinsicht ehen-
falls eine weit ttherhohte Iuterpretation erfuh.

Trotz des Scheiterns der revolutiondren Hoffuungen von 1919 war es in Deutsch-
land — anders als in Italien ~ gelungen, die kleine Gruppe der Kommunisten (,,Spax-
takusbund“) durch den ZusammenschluB mit der Mehrheit der Unabhingigen
Sozialdemokratischen Partei (die 1920 uber 84 Reichstagsabgeordnete verfiigte) zu
ciner Massenpartei zu erweitern. Nachdem Abgeordnete dexr USPD schon auf dem
zweiten KongreB der Komintern (Juli/August 1920) anwesend waren, hatte die Mehr-
zahl ihrer Delegierten auf dem Parteitag in Halle (12.-17. Oktober 1920) unter dem
Eindruck einer vierstindigen Rede Sinowjews — gegen den Widerstand der bekannte-
sten USPD-Fihrer, darunter Hilferdings — die ,,21 Bedingungen “ angenommen und
im Dezember 1920 zusammen mit den Spartakisten die Vereinigte Kommunistische
Partei Deutschlands (VKPD) gebildet, wihrend die unterlegene USPD-Minderheit
spiter zu den Mehrheitssozialdemokraten zuriickkehrte. Die Einheit der neuen
VKPD war allerdings von vornherein problematisch: Die von der Komintern be-
fiirwortete dilettantische Aktion im Mansfeldischen (sogen. mitteldeutscher Auf-
stand) vom Marz 1921 brachte die erste Abspaltung (der Levi-Gruppe).

Im Jahre 1922, mit dem unsere Dokumentation (Abschnitt II) einsetzt, wurde
auch fiir die deutschen Kommunisten die 1922 von der Komintern proklamierte
Devise der proletarischen Einheitsfront bestimmend. Unter der Leitung Thalhei-
mer ~ Brandlers ging die VKPD ganz auf diese ,,rechte Linie“ {iber. Damit verband
sich aber — auf die besondere deutsche Situation dieser Jahre gemiinzt — eine natio-
nalbolschewistische Variante, die vor allem auf den EinfluB Karl Radeks, des da-
maligen Deutschlandspezialisten der Komintern, zurickging. Den Ausgangspunkt
der Radekschen politischen Theorien bildete einmal seine HaBliebe zur SPD und den
Gewerkschaften des ADGB, in denen er die bestorganisierte Arbeiterbewegung
schlechthin erblickte und auf die zu spekulieren er deshalb nicht aufgab, zum an-
deren die Auffassung, daB Deutschland durch den Versailler Vertrag zu den ,,Habe-
nichtsen®, den ,kolonialen oder halbkolonialen Nationen“ im Sinne Lenins her-
untergedriickt sel. Diese ,tiirkische Situation“ Deutschlands, d. h. den ,Kampf
Deutschlands gegen den imperialistischen Frieden von Versailles und seinen Kampf
fiir die nationale Selbstbestimmung® glaubten Radek sowie der sowjetische AuBen-
minister Tschitscherin und andere Sowijet-Fithrer fiir die kommunistische Welt-
revolution und die AuBenpolitik der Sowjetunion niitzen zu kénnen (vgl. auch
Radeks Artikel vom September 1923, Dok. II/2). Im Zeichen dieser Politik stand
der Vertrag von Rapallo (April 1922), der im Reichstag nur von der aus der Komin-
tern ausgeschlossenen Gruppe der linkskommunistischen KAPD abgelehnt wurde.
Gemeinsam mit dem ADGB und der SPD beteiligte sich die KPD auch wenige

1 Die jlingere deutsche historische Forschung hat auf die bisherige Verkennung der deut-
schen Ritebewegung zwischen 1918 und 1920 durch die Geschichtsschreibung mit Recht hin-
gewlesen. Vgl. auch Peter von Oertzen: Die Betriebsrite in der Novemberrevolution. Diissel-
dorf 1963 und Eberhard Kolb: Die Arbeiterrite in der deutschen Innenpolitik 1918-1919.
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NMonate spidter an den Protestdemonstrationen gegen die Rrmordung Rathenaus,
der den Rapallo-Vertrag als deutscher AuBlenminister unterschricben hatte.

Als der 4. Weltkongre der Xomintern im November 1922 die Devise der Ein-
heitsfront ausgab, und die Bildung von ,Arbeiterregierungen® als begriiBenswertes
Nahziel propagierte, wurde auch die sozialdemokratische Regierung in Deutschland
als eine Form solcher . Arbeiterregierungen® apostrophiert, wobei allerdings die
Teilnahme von Kommunisten zur Bildung wirklich ,proletarischer“ Regierungen
als notwendig galt. Auf dem Parteitag der KPD vom Januar 1923 spielte die Frage
des Eintritts von Kommunisten in die Regierungen in Sachsen und Thiiringen cine
wichtige Rolle.

Zur gleichen Zeit sah sich die KPD infolge der franzisischen Ruhrbesetzung zur
Stellungnahme in der nationalen I'rage veranlaBt. Den sowjetischen auBenpoliti-
schen Interessen, denen am besten gedient schien, wenn die antiwestliche Haltung
der deutschen Regierung unterstiitzt wurde, hatten sich auch die revolutioniren
IHoffnungen des deutschen Proletariats unterzuordnen. So kritisierte der Parteitag
der KPD die Empfehlungen der von Ruth Fischer und Arkadij Maslow gefithrten
Linken innerhalb der Kommunistischen Partei, denen vorgeworfen wurde, die Lage
an der Ruhr fiir putschistische Zwecke miBbrauchen zu wollen. Die KPD schloB
sich vielmehr der von der Regierung Cuno proklamierten Politik des passiven Wider-
standes an.

Die damalige Sympathie der Komintern mit dem nationalen Widerstand in
Deutschland brachte sie von vornherein in eine gewisse Verlegenheit auch gegen-
ttber der damals in Siiddeutschland stark bemerkbaren nationalsozialistischen Bewe-
gung, zumal diese sich als , Arbeiterpartei bezeichnete, und — wie man einrdumen
muBte — nicht nur aus kapitalistischen Geldquellen gespeist, sondern sich weitgehend
dem irregeleiteten Idealismus enttduschter und politisch indiffenter kleinbiirger-
licher und proletarischer Schichten anpafBte. Die straffe militdrische Organi-
sation und &uBerst geschickte Propaganda dieser Bewegung wurden als Merkmale
erfaB3t, und man realisierte, daB} sie durch ,,ihr entschlossenes Auftreten . . . einen
fiir die Arbeiterschaft sehr gefahrlichen Anhang zu gewinnen verstehe (Dok. 11/1).
Radek ging in seiner Unterstiitzung des deutschen nationalen Widerstandes an der
Ruhr sogar so weit, da} er ein temporires Biindnis zwischen Kommunisten und
nationalistischen Aktivisten beflirwortete und im Sommer 1923 auf einer Tagung
des Exekutiv-Komitees der Komintern Leo Schlageter, dem von den Franzosen hin-
gerichteten ,,Mirtyrer des deutschen Nationalismus“, ,dem mutigen Soldaten der
Konterrevolution“ seine Ehrerbietung aussprachl.

In diesem mnach 1919 kritischsten Jahr der Weimarer Republik sahen sich die
Kommunisten mit den Faschisten vielfach in einem Wettlauf um die Macht. Die
damals sehr wirkungsvollen Ausfithrungen Radeks und anderer liefen nicht auf
prinzipielle Gegnerschaft gegentiber den deutschen Nationalisten und Faschisten
hinaus, sondern auf die These, daB nur eine proletarische deutsche Regierung,
welche die Abhingigkeit vom internationalen Kapitalismus beseitige, einen wirk-

1 enthalten in Theo Pirker: Utopie und Mythos der Welirevolution, a.a.0., S. 73£.
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lichen nationalen Widerstand Deutschlands méglich mache. ,,Herr Ludendorff und
Herr Hitler proklamieren den Kampf um die Macht, um den Kampf gegen die
Entente vorzubereiten. Aber das alles ist Schall und Rauch und wiirde verwehen,
an dem Tage, wo sie zur Regierung gelangen wiirden, denn Ludendorff und noch
mehr Hitler sind Marionetten, die an Drihten gezogen werden durch Kénige von
Kohle und Eisen und die deutschen Brotwucherer. Wiirde es ihnen tausendmal ge-
lingen, die Macht zu erobern, sie wiirden machtlos sein® (Dok. IT/2). Unter der 1925
in den Vordergrund gestellten Devise, da3 die KPD nicht nur die soziale Revolution
verblirge, sondern auch die ,Partei der nationalen Rettung* sei (Dok. II/4), wih-
rend alle anderen, ihr entgegenstehenden Kriifte (einschlieBlich der Sozialdemokratie)
der ,weillen Front* des Kapitalismus dienstbar seien und damit ,,objektiv® auch im
Bunde der westlichen Imperialisten und Separatisten stiinden, die Deutschlands
koloniale Unterwerfung und Zerstiickelung betrieben, kommen die KPD und Kom-
intern in dieser Zeit zu absurden Fehldeutungen des Faschismus, der, an die
Macht gekommen, die ,,letzte und schwichste biirgerliche Regierung Deutschlands “
darstellen wiirde. Vo westlichen Kapitalismus abhingig, kénne eine faschistische
Regierung nur eine ,,Regierung des Massenhungers“, eine ,,Regierung des Zerfalls
des Reiches®, und die ,personifizierte Ohnmacht® sein; sie bedeute »Auslieferung
des Deutschen Reiches und der deutschen Nation an Frankreich und das internatio-
nale Kapital“: ,Dadurch wird sie alles, was lebendig und ehrlich ist, an den nationa-
listischen Massen von sich abstofen. Ganz Deutschland wird fliichten in das Lager
der Proletarier (Dok. I1/4).

Bei alledem galt weniger die nationalsozialistische Bewegung Hitlers als der
»Berliner oder preuBische Faschismus®, verkirpert durch General Seeckt, als der
Hauptfeind der KPD. Im ,Seeckt-Faschismus“ und den Fithrern der Sozialdemo-
kratie, vor allem Ebert, der im Oktober 1923 der Reichswehr die vollziehende Ge-
walt iibertrug, um einen befiirchteten kommunistischen Umsturzversuch in Sachsen
und Thiiringen vorbeugend zu unterdriicken und die Autoritit des Reiches gegen
die Rechte in Bayern wiederherzustellen, sah man auf kommunistischer Seite
paradoxerweise die eigentlichen Tréger der faschistischen Machtergreifung. Die
Tatsache, daB wahrend des Ausnahmezustandes vom Oktober 1923 bis zum Mirz
1924 die KPD und ihre Organe zeitweilig verboten wurden, hat damals zu der
krassen Fehleinschdtzung gefiihrt, als sei die Novemberrepublik bereits gestiirzt
und eine Militdrdiktatur Seeckts als deutsche Form des Faschismus etabliert (vgl.
Dok. II/3-11/6).

Die Artikel der INPREKORR enthalten in dieser Zeit wiitende Anklagen gegen die
sozialdemokratischen ,Helfershelfer des Faschismus®, die , Wels, Miiller und
Ebert“; ihnen, nicht etwa Hitler gilt der »Kampf bis aufs Messer“ (Dok. 11/4).
Kommunistische Egozentrik filhrte dabei zur beinahe totalen Wirklichkeitsverdun-
kelung. Auch in dem Artikel, den der junge Alexander Abusch aus Miesbach in
Bayern im Januar 1924 iiber den ,bayerischen Faschismus“ beisteuerte, wird die
sozialdemokratische Regierungspolitik des bayerischen Ministerprasidenten Hoff-
mann fiir das Anwachsen der konterrevolutionsren Krifte verantwortlich gemacht.
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Feuilletonistisch-dialektische Rabulistik und Wortakrobatik trieben bei seiner
»Analyse“ absonderliche Stilbliten hervor, so wenn es heifit:

»Die Auseinandersetzungen innerhalb der Kampfverbinde wuchsen aus sich
weiter heraus, verdnderten oft ihren politischen Inhalt gegen den Willen ihrer
fritheren politischen und finanziellen Hinterménner und wurden zu selbstindi-
gen Faktoren der entschlossensten Reaktion, zu faschistischen Organisationen.
Im Kessel der Verschwisterung durchtrankten sie ideologisch die nationalsozia-
listischen Organisationen Hitlers, in denen sich der Abhub der zersetzten
Zwischenschichten und von den Reformisten enttiuschte Arbeiter gesammelt
hatten, und wurden im EntwicklungsprozeB selbst wieder von ihnen ideologisch
beeinfluBit. . . “ (Dok. II/5)

Nach der Normalisierung der Lage in Deutschland, die entgegen den Voraus-
sagen der Komintern 1924 eintrat, paBte sich auch die KPD den Verhéltnissen an,
versaumte aber eine kritische Revision ihrer Fehldiagnosen. Die Fraktionskimpfe,
die nach Lenins Tod (Januar 1924), innerhalb der russischen Partei um sich griffen
und die politische Theorie des Marxismus-Leninismus immer mehr zum Instrument
dieser Auseinandersetzungen erniedrigten, liefen eine solche sachliche Selbstkritik
auch kaum noch zu. Der Aufstieg Stalins zur Alleinherrschaft war vielmehr begleitet
von einer strikten ,Bolschewisierung® der Komintern. Der V. Weltkongre3 der
Komintern im Juni 1924 erlangte den Ruf des ,,Bolschewisierungskongresses“, mit
der Wirkung einer direkten Unterwerfung der einzelnen Fiihrer der kommunisti-
schen Parteien unter den Willen des ZK der KP der Sowjetunion bzw. ihres General-
sekretérs Stalin. Das bedeutete, dal die politische Linie der deutschen Kommunisten
noch stirker als bisher von den auBenpolitischen Interessen der Sowjetunion be-
stimmt wurde.

Stalin und die tibrigen Fihrer der sowjetrussischen Partei sahen in der Stabilisie-
rung des deutschen Kapitalismus durch amerikanische Hilfen die Gefahr einer
,» Westorientierung der deutschen Politik“ und in deren Gefolge die Gefahr einer
militdrischen Intervention der groBen kapitalistischen Staaten Huropas gegen die
Sowjetunion. Die KPD ging deshalb entschieden auf Anti-Westkurs, der sich im
Kampf gegen den Versailler Frieden und gegen die verschiedenen Reparationspline
ausdriickte. Die Sozialdemokratische Partei, die in der Periode der Stabilisierung
an Anhingerschaft gewann, wurde dabei als das groBte Hindernis fiir die KPD und
eine Politik der ,,Ostorientierung® in Deutschland angesehen. Charakteristisch fiir
diese politische Linie ist ein Manifest, das unter dem Titel ,,Gemeinsamer Kampf
gegen den Volkerbund“ im Jahre 1926 in der INPREKORR erschien:

»Das pazifistische Antlitz von Locarno ist nur eine Maske, hinter der das
verbrecherische Spiel der Imperialisten mit dem Leben der Werktitigen fort-
gesetzt wird. . . Die Zweite Internationale hat offen und direkt an der Tétigkeit
des Vélkerbundes teilgenommen... Die sozialdemokratischen Fiihrer haben
nicht nur jeden Vorschlag zum gemeinsamen Kampf gegen den Vélkerbund
abgelehnt, sondern direkt und aktiv im Vélkerbundsrat und dhnlichen Organen
mitgewirkt. .. ,Das Wunder des Friedens hat sich noch nicht erfiillt!, so schrieb
vor wenigen Tagen eine franzosische Zeitung, aber das Wunder eines neuen
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Krieges naht mit unheimlicher Macht heran... Das amerikanische Finanz-
kapital bereitet neue Zwangsmalinahmen vor, um allen europiischen Staaten,
um ganz Europa das Schicksal des besiegten und ausgepliinderten Deutschland
angedeihen zu lassen. . . “ (INPRERORR, 1926, S. 786)

Demgegeniiber wurde der deutsch-sowjetische Freundschaftsvertrag vom April
1926 und der vorausgegangene Handelsvertrag zwischen den beiden Staaten von
den Kommunisten als Friedensakt begriifit, wobei man allerdings die erginzenden
Geheimabkommen liber die militdrische Zusammenarbeit zwischen Reichswehr und
Roter Armee peinlich verschweig. Auf Weisung der russischen Kommunisten war
die KPD bereits vor 1930, d. h. der Zeit, mit der unsere Dokumentation (Kapitel B)
erneut einsetzt, auf jene ,national-kommunistische® Linie gegangen, die Leo
Trotzki im Jahre 1932 in seiner Broschiire ,,Gegen den Nationalkommunismus
heftig kritisierte.

In der gleichen Zeit hatte sich die kommunistische Verketzerung der Sozialdemo-
kratie gesteigert, und es war die Konzeption des ,,Sozialfaschismus “entwickelt worden,
die in der Theorie-Geschichte des Kommunismus als ein personlicher Beitrag Stalins
gelten kann. Auf dem VI. WeltkongreB im Juli 1928 stand die These vom ,,Sozial-
faschismus“ im Mittelpunkt der Proklamationen und Diskussionen. In einem breit
angelegten Referat fithrte Bucharin, der Fiihrer der ,,Rechten® in der Kommunisti-
schen Partei der Sowjet-Union, iiber den Faschismus aus:

»Die Veranderungen der dkonomischen Struktur des modernen Kapitalismus
und die verschiedenen Verschiebungen im politischen Uberbau des Kapitalismus
sind von neuen sozialen Erscheinungen begleitet. In der Periode des V. Welt-
kongresses machte der Faschismus lediglich das Anfangsstadium seiner Ent-
wicklung durch. Heute haben wir bereits nicht nur die klassische Form des
Faschismus, sondern auch eine Reihe von Ubergangsstadien zu ihm. Der
Faschismus ist bestrebt, sich als besonderes System, als besondere, mit Verlaub

zu sagen ,Weltanschauung’, als neues ,Kulturideal® fest zu verankern.“
(InPREEORR 1928, Nr. 89, S. 1681)

Nach kommunistischer Meinung gab es aber kein faschistisches System sui generis,
der Faschismus war und blieb fiir die Komintern ein Epiphdnomen der biirgerlich-
kapitalistischen Herrschaft. Aber er wurde nunmehr die Generalerklirung fiir die
»Stabilisierung des Kapitalismus“ in einer Epoche, die man doch weiterhin als die
Epoche der proletarischen Revolution hinstellen zu miissen glaubte. In kommunisti-
scher Sicht half auch die Sozialdemokratie durch Kollaboration mit den biirgerlichen
Parteien den Kapitalismus zu stabilisieren und erfiillte so — dieser Konzeption ge-
milB - dieselbe Funktion wie der Faschismus, sie war Faschismus in anderer Form:
»oozialfaschismus.“ Auf eine rationale Analyse dieses ,Sozialfaschismus“ wurde
dabel verzichtet. Der Begriff hatte seinen Sinn nur innerhalb der jeder Kritik
entzogenen kategoriellen Zweiteilung der Welt in die zwel groBen Lager des
Kapitalismus und des internationalen Proletariats (geschart um die Fiithrungsmacht
der Sowjetunion).

Die Resolutionen des VI. Weltkongresses zu dieser Frage sind gekennzeichnet
von den Denk-Kategorien des totalen Krieges. Die politische Theorie wird von
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der militdrpolitischen Auffassung eines mechanisierten Krieges bestimmt, in dem
alle Grenzen zwischen Kampffront und Hinterland verwischt sind und es um
»Mobilisierung“ und ,,Erfassung“ von Millionenmassen geht. Eine Militarisierung
der Massen durch den Kapitalismus — so heilt es in den Resolutionen — sei nur mit
Hilfe der Sozialdemokratie moglich:

»Die Imperialisten kénnen ihre Kriegspolitik nur dank der aktiven Mitarbeit
der internationalen Sozialdemokratie durchfithren. Bereits der Weltkrieg 1914
bis 1918 hat die Reformisten als Sozialpatrioten und Chauvinisten entlarvt.
Seither ist die Politik der Sozialdemokratie zum offenen Sozialimperialismus
ausgereift. In allen entscheidenden Fragen sind die Fiihrer der Sozialdemokratie
und der Amsterdamer Gewerkschaften nicht nur Verteidiger, sondern sogar
aktive Vorkdmpfer des Imperialismus. Ihre grofte Aktivitat entwickeln sie in
der Unterstiitzung der imperialistischen Kriegsvorbereitungen gegen die Sowjet-
union.“ (INPRErRORR 1926, Nr. 130, S. 2574)

Sozialimperialismus und aggressiver Faschismus waren demmnach nur zwei sich
erginzende Instrumente des anti-sowjetischen Imperialismus. Jede Kritik an der
Entwicklung in der Sowjetunion und der Komintern — ganz gleich von welcher Seite
sie kam, ob linkssozialistisch, pazifistisch, linkskommunistisch oder trotzkistisch -
war ,,objektiv® Teil dieser imperialistischen Verschworung gegen die UdSSR. Der
Zweiteilung der Welt entsprach die Zweiteilung der politischen Kampfironten in
den verschiedenen Lindern. Zwischen Kommunismus und Faschismus gab es, nach
dieser kommunistischen Theorie, keine eigenstindige politische Zielsetzung und
Kraft. In den Diskussionen des VI. Weltkongresses (1928) bemerkte der Fithrer der
KPD, Ernst Thilmann, zum Referat Bucharins:

,»Die deutsche Delegation ist vollkommen einverstanden mit der Grundlinie
der Thesen des Genossen Bucharin. Die inneren Widerspriiche der Stabilisierung
des Kapitalismus treiben zur Revolution, ihre duBleren Widerspriiche zum Krieg
zwischen den imperialistischen Méchten und ganz besonders zum Krieg gegen
die Sowjetunion. Dies muB} zur proletarischen Revolution fiithren. Unsere Auf-
gabe ist es, gegen die immer akuter werdende Kriegsgefahr die Massen zu
mobilisieren und ihr, wo dazu die objektiven Bedingungen vorhanden sind,
durch revolutionire Aktionen zuvorzukommen. Die Sozialdemokratie unter-
stiitzt aktiv die imperialistischen Kriegsvorbereitungen. Die Bildung einer Re-
gierung unter Fithrung der Sozialdemokratie beweist, dal3 die deutsche Sozial-
demokratie ein treibender Faktor der Kriegsvorbereitungen ist. Die Entwicklung
des Reformismus zum Sozialfaschismus ist eine allgemeine Erscheinung. Die
deutsche Sozialdemokratie durchtrinkt das Reichsbanner mit einer nationalisti-
schen, kriegerischen Ideologie. .. “ (INPREKORR 1928, Nr. 76, S. 1370).

Stalin hat mit den Thesen des VI. Weltkongresses die Kommunistischen Parteien
in eine Art von politischen und weltgeschichtlichen Ultimatismus gedréngt, in dem
die einfache Formel galt: Entweder Kommunist oder Faschist. Dieser Ultimatismus
lieB indessen jede taktische oder propagandistische Schwenkung zu, wenn sie ,letz-
ten Endes® mit diesem Ultimatismus verbal verkniipft werden konnte. In diesem
wahrhaft sikularen ,,Ultimatismus“ — (der Terminus entstammt Trotzkis Schrift
,Was nun?“ aus dem Jahre 1932) — waren den Entscheidungen und der Willkiir
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der Fithrung auf nationaler und internationaler Ebene keine Grenzen mehr gesetat;
ebensowenig wie der Unterwerfung der kommunistischen Mitglieder und Funktio-
nire unter den Willen der Fithrung. Die Fithrung war durch diesen Ultimatismus
fitr eine ganze Periode historisch legitimiert. Aus der Utopie der kommunistischen
Weltrevolution war der Mythos des Kommunismus geworden®.

Der von der Komintern in Berlin organisierte Internationale Antifaschistenkon-
greB vom Mérz 1929 nahm eine Resolution ganz im Sinne des VI. Weltkongresses an.
In ibr heiBit es u. a.:

,Die Erfahrung hat gezeigt, daB in allen kapitalistischen Staaten die biirger-
liche Demokratie zur Wegbereiterin des Faschismus wird, und daf} die sozial-
faschistische Politik der Reformisten geradenwegs zum Siege der faschistischen
Reaktion fithrt.“ (INPREKORR 1929, Nr. 27, S. 599)

In der gleichen Resolution wurde darauf hingewiesen, daB der Faschismus in
Ttalien seine klassische Gestalt gefunden habe und daf er bereits in Polen, Litauen,
Spanien, Portugal, Bulgarien, Jugoslawien, Ungarn herrsche. Das faschistische
System wiite in Chile, Kuba, Venezuela, drohe in Japan und werde in Indonesien
gegen die Nationalbewegung eingesetzt. In China herrsche die ,faschistische
Kuomintang“. Diese Eingliederung der Kuomintang in einen so breiten und tat-
sachlich leeren propagandistischen Begriff des internationalen Faschismus irritierte
die Teilnehmer des Kongresses keineswegs, obwohl die Kuomintang unter der Fiih-
rung Tschiangkaischeks noch bis zur Schwenkung Tschiangs im Frithjahr 1927 ein
affiliertes Mitglied der Komintern gewesen war. Von einer drohenden faschistischen
Gefahr in Deutschland war jedoch weder in dieser Resolution, noch in den Ent-
schlieBungen desX. Plenums des EKKI, noch in den Aufrufen gegen die faschistische
Gefahr in Osterreich im gleichen Jahre die Rede. Dagegen sah die KPD in den Zu-
sammenstoBen in Berlin zwischen kommunistischen Demonstranten und preufi-
scher, sozialdemokratisch gefiihrter Polizei am 1. Mai 1929 den schlagenden Beweis
fiir die Richtigkeit ihrer These von der Faschisierung der Sozialdemokratie.

Der deutsche Nationalsozialismus hatte sich in den Jahren 1921 bis 1923 formiert,
in der Periode von 1924 bis 1929 fand er seine unverwechselbare Gestalt. Er konnte
nach 1924 nicht mehr als ,der rechteste oder radikalste Fliigel der siiddeutschen
Konterrevolution“ oder als ein Ableger des ,,preuBischen Nordfaschismus® bezeich-
net werden. Hitler 16ste seine Partei ganz bewuft von den ,,Volkischen“ und
. Protestnationalen “. Er verzichtete auf die Figur Ludendorffs und auf alle Propa-
gandaméglichkeiten, die mit dieser Figur verbunden waren. Der ,Putschismus®
sowohl wie der ,Aktivismus® italienisch-faschistischer Pragung wurden von ihm
im Kampf um die Macht entschieden abgelehnt. Er entwickelte eine Strategie, die
mit ihrer Mischung von Legalitit und 1llegalitit, kombinierter Ausnutzung des
Parlamentarismus und auBerparlamentarischer Méglichkeiten, von Gesetzlichkeit
und Terrorismus beinahe als kommunistisch zu bezeichnen ist. In ,Mein Kampf“ —

1 Theo Pirker: ,Utopie und Mythos der Weltrevolution®, a.a.0O., und ,Die Moskauer
Schauprozesse 1936-1938%, — dtv 1963.
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dem von den Intellektuellen der Weimarer Republik so verachteten, von den
Kommunisten beinahe tiberhaupt nicht beachteten Buch — legte er nicht so sehr
ein politisches Programm im hergebrachten Sinne vor, sondern seine Weltanschau-
ung, die auf den drei Pfeilern des Antisemitismus, Antimarxismus und Antirussis-
mus beruht. Die Kritiker iibersahen, was in diesem Buche eigentlich geschah: Set-
zung eines Mythos durch einen Mann, den ,,Fiihrer “. Dieser Mythos war keine ratio-
nale Theorie, sondern blieb an den Willen, die Einsichten, die Erleuchtungen des
»Fithrers“ gebunden. Nicht an diesen oder jenen Inhalt des Mythos zu glauben,
machte in erster Linie den Nationalsozialisten aus. Nationalsozialist war vielmehr,
wer an den Fithrer glaubte. Nach diesem Kriterium wurden von 1925 bis 1929 die
neuen Fithrer der Partei ausgewédhlt und alte Fithrer der Partei, die sich dieser
neuen Ordnung nicht beugen wollten, ausgeschlossen, teilweise verlieBen sie die
Partei oder wurden ins vierte oder fiinfte Glied gestellt. Der ProzeB, der sich in der
Sowjetunion und innerhalb der Komintern zur gleichen Zeit vollzog, war von ahn-
licher Natur. Von Kopie kann jedoch auf keiner Seite die Rede sein. Ebensowenig
lassen sich die Ahnlichkeit von Hitler- und Stalinmythos und die auf beiden Seiten
propagierte ultimative Zweiteilung der Welt in Freunde und Feinde auf eine Kopie
zuriickfithren.

Wenn nach der Stalinschen Konzeption von 1928/29 die sehr verschiedenen
Gegner des Kommunismus unter der einheitlichen Bezeichnung ,,Faschismus“ das
Wesen einer einzigen mythischen Gegenmacht annahmen, so verdeckte solche Vor-
stellung und propagandistisch-polemische Perhorreszierung gerade die reale und
spezifische Qualitdt des Faschismus, die sich damals in Deutschland in Gestalt einer
Partei von einigen Hunderttausend Mitgliedern zum Entscheidungskampf um die
Macht riistete, um dann in der Tat zu der groBen und bedrohlichen Gegenmacht des
Kommunismus und der Sowjetunion aufzusteigen. So verstanden, paBte der Natio-
nalsozialismus in den Stalinschen Mythos, als wire er ihm entsprungen.

In den im Jahre 1950 meist von deutschen Kommunisten verfaften INPREKORR-
Kommentaren zur Lage in Deutschland bestitigt sich die universale Ausweitung
und Leere des Faschismusbegriffs. In einem Artikel Heinz Neumanns vom August
1930 werden sowohl die Not-Verordnungs-Regierung Briinnings wie die Sozial-
demokratie als faschistisch, ,halbfaschistisch“ oder als Bundesgenossen bei der
»Faschisierung Deutschlands “ hingestellt. Und wenn Neumann schreibt, in den be-
vorstehenden Reichstagswahlen gehe es um eine ,Massenentscheidung fiir oder
gegen den Faschismus“, so meint er nicht: fiir oder gegen die NSDAP, sondern fiir
oder gegen die KPD, denn alle Gegner der Kommunisten galten als Faschisten
(Dok. II/7). — Man beginnt zwar der Gefahrlichkeit der Nationalsozialisten bewuBt
zu werden, die ,in skrupelloser Weise alle wirksamen Agitations- und Propaganda-
methoden der KPD fiir ihre eigenen Zwecke nachiffen“, doch es ist bezeichnend, da3
sie nicht als Hauptgegner, sondern — nach der Sozialdemokratie —als ,,zweiter Haupt-
feind der deutschen Arbeiterklasse“ galten (Dok. II/8). Noch nach der Reichstags-
wahl vom 14. September, die der NSDAP 107 Mandate einbrachte, spricht die kom-
munistische ,Rote Fahne“ der NSDAP jede weiterreichende Bedeutung ab: Thr

5
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Stimmengewinn sei ein Barometer der wachsenden ,,Erbitterung iiber die kapita-
listische MiBwirtschaft“, der Hitler-Faschismus sei die ,letzte und unsicherste
Karte “, welche die Bourgeoisie gegen das revolutionire Proletariat ausspiele; Hitler
komme aber ,ein paar Jahre zu spit“, da der Zusammenbruch des Kapitalismus,
der ,unter den StéBen der Wirtschaftskrise wankt®, nicht mehr aufzuhalten sei:
»Der 14, September war der Hohepunkt der nationalsozialistischen Bewegung in
Deutschland. Was nachher kommt, kann nur Niedergang und Abstieg sein*
(Dok. 11/10).

Bezeichnend ist auch die These, daB die NSDAP ein ,,Sammelbecken derjenigen
Massen“ darstelle, die sich ,,von der offen biirgerlichen Fithrung der anderen Par-
teien loslosen, ohne schon zum revolutiondren Proletariat, zum Kommunismus zu
stofen“. Aus der richtigen Erkenntnis der ,antikapitalistischen Sehnsucht“ und
antibiirgerlichen Tendenz innerhalb der NSDAP wird hier der egozentrische Schlufl
gezogen, daB der Einbruch der NSDAP gleichsam eine Etappe auf dem Wege zum
Kommunismus sei, wobei der ,verrdterischen Politik der Sozialdemokratie® die
Hauptschuld fiir diese Irreleitung der Massen aufgebtirdet wird (Dok. I1/9).

Von diesen verharmlosenden oder im Wunschdenken befangenen Kommentaren
heben sich nur einige wenige andere ab. Immerhin zeigt sich an ihnen, dal es bis
1932 in der KPD noch Richtungen und Personen gab, die sich nicht nur Unabhén-
gigkeit des Urteils bewahrt hatten, sondern es auch verstanden, ihre Erkenntnisse
neben den doktrindren Kommentaren der Partei- und Kominternfihrung in der
INPREKORR zeitweilig zum Ausdruck zu bringen. So veroffentlichte die INPREKORR
im September 1930 kurz nach dem Kommentar der ,,Roten Fahne“ einen Artikel,
in dem es hieB: ,Der Sieg der Faschisten verdient groBe Aufmerksamkeit. Er wird
in der Zukunft einer allseitigen Analyse unterzogen werden miissen “, nachdem bis-
her iiber die NSDAP ,,weder in der biirgerlichen noch in der sozialistischen Litera-
tur® Nennenswertes zu finden sei (Dok. 1I/11). Das war eine kaum versteckte Kri-
tik auch an den Versdumnissen der eigenen Partei. Was solche auf ntichterne Sach-
lichkeit bedachte kommunistische Analyse noch zu leisten vermochte, zeigt aber vor
allem der ausfithrliche Artikel Hans Jigers vom Juni 1932 (Dok. II/12). Mit grofler
Differenziertheit, Einfiihrungsgabe und Kenntnis geschrieben, zeichnet er in dieser
Zeit stirksten nationalsozialistischen Stimmengewinns ein Bild von der Anhénger-
schaft der NSDAP, das trotz des kommunistischen Blickwinkels ein hervorragendes
Zeugnis zeitgendssischer Beobachtung darstellt. Da entgegen den Prognosen der
»Roten Fahne“ die Ausbreitung des Nationalsozialismus zwischen 1930 und 1932
rapide Fortschritte gemacht hatte, konnte sich auch eine so ,objektivistische“
Stimme voriibergehend Gehtr verschaffen.

Von solcher Niichternheit der Bestandsaufnahme sind die Komintern-Kommen-
tare nach der Machtiibernahme Hitlers bald wieder weit entfernt. Von der eigenen
Unbesiegbarkeit itberzeugt und im mystischen Glauben an den notwendigen Sieg
der proletarischen Revolution befangen, messen sie der nationalsozialistischen Herr-
schaft nur episodische Bedeutung bei. Das gewaltsame nationalsozialistische Vor-
gehen gegen die Kommunisten in Deutschland veranlaBt die Komintern zwar zu er-
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bitterten Anklagen, kaum aber dazu, die Eigenart des sich bald herausbildenden
Fithrerabsolutismus, die rasche und vollstindige Umgestaltung des Staatswesens und
der gesellschaftlichen Ordnung in Deutschland und die Befestigung der national-
sozialistischen Macht genauer zu untersuchen und darzustellen. Bis zur Réhm-Affare
vom 30. Juni 1934 bleibt vielmehr die Spekulation auf die ,inneren Widerspriiche
des Nationalsozialismus, auf die ,,wachsende Enttduschung“ unter den Angehorigen
Hitlers tonangebend, auBerdem die Uberzeugung, daBl die ,ziigellose faschistische
Diktatur Hitlers . . . keine einzige politische und wirtschaftliche Frage des heutigen
Deutschlands zu 16sen“ imstande sei (Dok. I11/16).

Ahnlich wie zehn Jahre zuvor bei der Beurteilung des italienischen Faschismus
erscheint in dieser Sicht jeder weitere Schritt zur diktatorischen Staatsumgestaltung
als veranlafit durch wachsende Opposition und daher letzten Endes als ,,Zeichen der
Schwiiche . Die Rinlinigkeit des Dogmas produziert immer nur dieselbe Formel, so
schon Anfang April 1933: ,Jeder neue Tag der Regierung Hitler wird immer klarer
den Betrug offenbaren . . ., wird immer klarer aufzeigen, daB Hitler-Deutschland
in die Katastrophe hineintreibt“. ,,Die Errichtung der offenen faschistischen Dikta-
tur . .. beschleunigt das Tempo der Entwicklung Deutschlands zur proletarischen
Revolution® (Dok. I1/16). Die im Exil lebenden Fihrer der KPD, darunter auch
‘Wilhelm Pieck, stellten schlieBlich sogar die These auf, wonach die so schnelle Her-
aushildung der absoluten Diktatur Hitlers (was in Deutschland in einigen Monaten
geschah, brauchte in Italien Jahre) nicht etwa auf eine groBere Systemhaftigkeit
und Potenz des deutschen Faschismus, verglichen mit dem italienischen, hindeute,
sondern im Gegenteil darauf, daB im hochindustriellen Deutschland mit seiner ,,un-
besiegten Arbeiterklasse® dic inneren Widerspriiche schneller hervortreten und zu
jener Katastrophe treiben wiirden, die der proletarischen Revolution den Weg frei-
mache (vgl. u. a. Dok. II/18 und II/21).

Eine bemerkenswerte Variante des kommunistischen Vorstellungsschemas trug
Karl Radek in einem Artikel vom Mai 1934 vor. Radek verneinte nicht nur, dal der
Faschismus eine in jedem Falle ,,unvermeidliche Periode® des Durchgangs vom
Kapitalismus zur proletarischen Revolution sei, der Begriff der historischen Periode
sei iiberhaupt auf ihn unanwendbar, da er weder in Italien noch in Deutschland die
Formierung ,neuer Produktionsverhiltnisse“ erbrachte habe, er ergebe sich viel-
mehr unter bestimmten Bedingungen des hochentwickelten und fur den Sozialismus
reifen Monopolkapitalismus als ,letzter Versuch“, den ,unvermeidlichen Sieg des
Proletariats zu verschieben “, und zugleich als eine Art ,Fegefeuer dessen reinigen-
de Funktion darin bestehe, ,jin den Arbeitermassen die reformistisch-demokratischen
Tllusionen zu téten® und somit die Bedingungen zu schaffen, ,unter denen jene
ehernen Scharen herausgeschmiedet werden, die imstande sind, die Macht zu ex-
greifen“. Unter ausdriicklicher Berufung auf Stalin erklirte Radek in diesem Zu-
sammenhang, daB durch den Faschismus ,,der Gedanke des Sturmes im Bewuftsein
der Massen heranreift* (Dok. I1/22). Halb bewuBt, halb unbewuft, driickt sich
in diesen Gedanken die Affinitit von Faschismus und Kommunismus aus. Bei
aller Anklage und Verurteilung faschistischen Terrors begriift man doch auch ins-
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geheim die mit ihm zutagetretende Gewaltsamkeit, vor allem den Verfall biirger-
lich-demokratischer Ordnung.

Der 30. Juni 1934, d. h. die gewaltsame Entmachtung der SA und anderer klein-
biirgerlich-proletarischer Elemente innerhalb der nationalsozialistischen Bewegung,
bestitigte wie kein anderes Ereignis die Theorie von den ,inneren Widerspriichen
des Nationalsozialismus, sie war zugleich aber eine schmerzliche Uberraschung, da
nicht die ,rebellischen Schichten® sich durchsetzten, sondern Hitler, Géring und
Goebbels als ,Lakaien des reaktiondren Finanzkapitals® und Junkertums. Die
RuNDscHAU vereinfachte den Vorgang zum kommunistischen Bilderbuch-Mirchen,
indem sie schrieb:

»Hitler war in Neudeck und hat durch Hindenburg die Befehle von Olden-
burg-Januschau und der ostelbischen Junker demiitig entgegengenommen. Von
Neudeck fuhr er zu Krupp und hat von diesem die Befehle der Schwerindustrie
und des Reichsstandes der deutschen Industrie unterwiirfig in Empfang genom-
men, Auf Neudeck und Essen folgte dann Miinchen. In Minchen und Berlin
wurden die in Neudeck und Essen erhaltenen Befehle prompt durchgefiihrt.“
(Dok. I1/23)

Es spricht viel dafiir, daB die Ereignisse der Rshm-Affire, die Hitler von der ein-
zigen potentiellen Gegenkraft im. eigenen Lager befreiten und seine Herrschaft da-
mit stabilisierten, auf Stalin einen starken Eindruck gemacht haben und ihn, ent-
gegen bisheriger kommunistischer Voraussage, davon iiberzeugten, daB mit einer
lingeren Dauer der nationalsozialistischen Herrschaft in Deutschland, infolgedessen
aber auch mit einer Verstirkung der deutschen Macht und einer bedrohlichen so-
wijetfeindlichen Wendung Deutschlands zu rechnen sei. Stalin entschloB sich in-
folgedessen zu einer umfassenden Revision der bisherigen politischen Strategie und
propagandistischen Taktik.

Die Sowjetunion trat im September 1934 in den Vélkerbund ein, um von hier
aus ihre auBenpolitische Linie der ,kollektiven Sicherheit®, d. h. der militdrischen
Einkreisung Deutschlands einzuleiten. Das erste diplomatische Ergebnis war der
franzésisch-sowjetische Beistandspakt vom Mai 1935. Statt der proletarischen Ein-
heitsfront wurde die neue Formel der ,,antifaschistischen Einheit der demokratischen
Krafte“ bzw. die These von der , Antifaschistischen Volksfront“ geprigt, die Dimi-
troff 1935 auf dem VII. WeltkongreB der Komintern in Moskau als neue Linie pro-
klamierte. Die neue Tonart der kommunistischen Propaganda zeigte sich sogleich:
der deutsche Faschismus galt nicht mehr nur als die ultima ratio der ,terroristischen
Diktatur der reaktionérsten, chauvinistischsten, am meisten imperialistischen Ele-
mente des Finanzkapitals“, sondern wurde (fiir westlich-demokratische Ohren) als
»politisches Banditentum®, , mittelalterliche Barbarei®, als ,tierischer Chauvinis-
mus“, als ,Riickfall in die Menschenfresserei“ usw. abgestempelt (vgl. u. a. Dok.
11/26, 11/28).

Zugleich betonte man die Bereitschaft, ,,mit allen und mit jedem zusammen-
zuarbeiten und zu kdmpfen, die willens sind“, auf den ,,Sturz des faschistischen
Barbaren-Regimes hinzuwirken® (Dok. I1/24). Anstelle der héhnischen Angriffe
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auf den Vélkerbund, in denen man sich seit den 20er Jahren gefallen hatte, trat die
Devise von der Welt-Friedensfront und der Sowjetunion als der Fiihrerin der
»Friedenskrifte“ (Dok. I1/28). Die von Radek 1934 formulierte These von der not-
wendigen Abtétung der demokratischen Ilusionen war nicht mehr zeitgemiB ; und
wihrend Pieck im Januar 1934 auf den Krieg zwischen Hitler-Deutschland und den
Westmichten als den Geburtshelfer der proletarischen Revolution spekuliert hatte
(Dok. I1/21), hieB es jetzt: ,Der Friede ist der gefihrlichste Feind Hitlers* (Dok.
11/28).

Die ganze Umstellung des Arsenals der Propaganda und politischen Strategie ver-
folgte vor allem den einen Zweck: groBere Sicherheit fiir die Sowjetunion. Die
politische Theorie des Marxismus-Leninismus hatte abzudanken vor der auBen- und
militdrpolitischen Verteidigungskonzeption. Dabei ist es besonders bemerkenswert,
daB aus demselben Bediirfnis nach erhéhter Stabilisierung der Sowjetmacht, das
auBlenpolitisch die Volksfront-Propaganda mit ihren Friedensbeteuerungen und
versohnlichen Gesten gegeniiber den westlichen Demokratien ausloste, innenpoli-
tisch eine neue, mit radikalsten Methoden gefithrte Periode der Ausschaltung aller
Gegenkrifte Stalins folgte. Sie setzte ein mit den Prozessen um die Ermordung des
Leningrader Parteisekretars Kirow im Dezember 1934, steigerte sich in den groBen
Moskauer Schauprozessen der Jahre 1936 bis 1938 und hatte als Ergebnis die ,,GroBe
Sduberung“, die zur Liquidierung der gesamten potentiellen Opposition und einer
vollkommenen Transformierung des Staates und der Gesellschaft der Sowjetunion
fithrte.

Zu Beginn des Jahres 1939 standen sich nicht eigentlich zwei ,, Weltanschauungs-
systeme“ im Wettstreit um die Macht in Europa gegeniiber, sondern vielmehr zwei
moderne Despotien, in denen die Militarpolitik, die AuBen- und Innenpolitik sowie
die Propaganda allein von dem Willen zweier Despoten abhingig waren. Im Ab-
schlul des sowjetisch-deutschen Nichtangriffspaktes vom August 1939, und der da-
bei — in den Geheimklauseln — schon vorgezeichneten Aufteilung Polens und Ost-
europas zwischen Hitler und Stalin wurde die durch nichts beeintrichtigte und von
niemandem kontrollierte Willkiir beider Despoten deutlich.

Schon nach dem AnschluB Osterreichs im Marz 1938, der das Machtschwergewicht
in Mittel- und Osteuropa entscheidend zugunsten Hitlers verschob, war man in
Moskau iiberaus nervos geworden. Die Komintern verzichtete jetzt auf jegliche
Interpretation des Faschismus, riskierte auch keine Voraussage seines nahen Sturzes
mehr, sondern stand im Banne der faschistischen Expansion, hinter der man, dem
alten Vorstellungsschema gemiB, eine geheime gegen die Sowjetunion gerichtete
Komplicenschaft des gesamten kapitalistischen Lagers erblickt (Dok. II/29). Nach
der Miinchener Konferenz vom September 1938 auf der die Sowjetunion nicht ver-
treten ist, wird diese Zwangsvorstellung noch stirker, zugleich aber dreht sich die
Komintern nur noch um Stalin. In seinem RuUnDscHAU-Artikel vom Mirz 1939
liefert Ulbricht als Vertreter der KPD eine bloBe Wiederholung und Exegese der
Worte Stalins und eine einzige Lobrede auf ,den groBen Fiihrer des Weltprole-
tariats“ (Dok. I1/30).
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Auch Stalins Pakt mit Hitler wurde vom Zentralkomitee der KPD vorbehaltlos
gerechtfertigt, obwohl die Umstellung gerade deutschen Kommunisten schwer-
fallen muBte. Der Nichtangriffsvertrag, so heiBt es da (Dok. II/34) sei ein groBer
»Erfolg®, da Hitler-Deutschland durch ihn gezwungen worden sei, den Antibol-
schewismus und seine aggressive Lebensraum-Theorie aufzugeben. Ein Rest eigener
Stimme kommt in der Resolution der KPD nur insofern zum Ausdruck, als der
Kampf gegen die Nazidiktatur weithin proklamiert und die Riickgéngigmachung
aller bisherigen Annexionen gefordert wird — eine Forderung, die um so paradoxer
anmutet, als erst der Pakt mit Stalin Hitler den Weg zur groBrdumigen Annexion
und Kolonialpolitik im Osten freigab.

Dieser wie die anderen von der RUNDSCHAU wiedergegebenen Kommentare zum
Hitler-Stalin-Pakt bedeuteten vorliufig das Ende jeder weiteren kommunistischen
Theorie iiber den Faschismus. Die Kontroverse Revolution — Konterrevolution hatte
sich im opportunistischen ZweckmaBigkeitshiindnis der beiden Kontrahenten ad
absurdum gefithrt.
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I. ITALIENISCHER FASCHISMUS

A. DIE OFFENSIVE DES FASCHISMUS
(JUNI-OKTOBER 1922)

1.
Die ,,Faszisten-Invasion® in Bologna?
Von Edmondo Peluso (Rom).

Das Po-Tal ist unzweifelhaft eines der fruchtbarsten Taler Italiens. Es ist die
Gegend der groBen Giiter, auf denen eine zahlreiche, arme und ausgebeutete Land-
proletarierbevolkerung leki, der es nach dreiffigjahrigen Mihen und Kémpfen ge-
lungen war, durch ihre machtvolle gewerkschaftliche Organisation eine starke wirt-
schaftliche Position zu erringen.

Durch das stindige proletarische Vorriicken sahen die agrarischen Grofgrundbe-
sitzer sich immer mehr in ihrem Einflufl bedroht. Die beiden groBen Generalstreiks
in den Jahren 1919 und 1920, die beide erfolgreich verliefen, bezeichneten den Hohe-
punkt dieses proletarischen Vorriickens. In dieser Zeit hatten es die Landarbeiter
zuwege gebracht, den italienischen Krautjunkern einen fiir die Arbeiter au8erordent-
lichen Arbeitsvertrag aufzuzwingen, der ihnen ein Monopol bei der landwirtschaft-
lichen Arbeitsvermittlung einrdumte, was zugleich eine gewisse Garantie fiir die
Ausfihrung des Arbeitsvertrages bedeutete.

Diese Lage mufte natiirlich dem Agrariertum durchaus unertriglich erscheinen.
Und so suchte es dann auch mit allen Mitteln die Scharte auszuwetzen. Unter Aus-
nutzung der allgemeinen kritischen Lage des italienischen Proletariats, die nach der
Periode der Fabrikbesetzung (im September 1920) einsetzte, verbanden sie ihre An-

1 Uber die Vorginge, die diesem Inprekorr-Artikel zugrundeliegen, heiBt es in Schulthess’
Europidischem Geschichtskalender (Jg. 1922, Bd. 63, S. 227): ,,In Bologna veriibten Faschi-
sten [Ende Mai/Anfang Juni 1922] Gewalttaten gegen Sozialisten und zum Teil auch gegen
staatliche Behorden. Sie beschuldigten den Prifekten Mori der Parteilichkeit fiir die Sozia-
listen und erzwangen durch die Drohung, nach der Romagna marschieren zu wollen, seine
Entlassung (2. Juni). GroBe Massen, nach Zeitungsberichten gegen 50000 Mann, waren unter
Mussolinis Kommando zusammengekommen.“ (Vgl. auch Frankfurter Zeitung Nr. 417 vom
7. 6. 1922). Luigi Don Sturzo, der ehem. Generalsekretir der Katholischen Volkspartei,
schreibt in seinem Buch ,Italien und der Faschismus® (Kéln 1926, S. 99) iiber dieselben
sowie die im Juli/August 1922 folgenden Unruhen: ,Noch vor Abschluf der Konferenz von
Genua [aus deren AnlaB Mussolini der Regierung Facta gegenitber Enthaltsamkeit von offent-
lichen Machtdemonstrationen versprochen hatte] nahmen die Faschisten ihren Terror gegen
die Sozialisten, gegen die Popolari und katholische Zirkel wieder auf ... Es folgten die be-
waffneten Besetzungen von Dorfern und Stidten, wofiir die von Bologna typisch ist. Sie erfolgte
aus Protest gegen den Stadtprifekten, der im Juni 1922 mit einem ErlaB die Erntearbeit fiir
die Landwirtschaft zu regeln versucht hatte. Diese und andere Besetzungen von Stidten, wie
Treviso, Rovigo und Novara, die gegenseitigen Repressalien der Faschisten und Kommunisten,
die Wiihlagitationen, die allenthalben stattfanden und weder verhindert noch unterdriickt
wurden, erschiitterten das Ministerium Facta.“

13. 6. 1922
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strengungen mit denen des Industriekapitals und der Regierungsreaktion, um die
rote Organisation des Landproletariats zu zertriimmern.

Dank dem verriterischen Verhalten der zentristischen Fithrerschaft gelang die
Bildung der bewaffneten Faszistenbanden ohne hesondere Schwierigkeiten, zumal
diese vom GroBagrariertumn und der Schwerindustrie finanziell ausgehalten wurden
und auflerdem von der Regierung nicht nur moralisch unterstiitzt wurden, sondern
von ihr auch die zu einer grofziigigen Offensive erforderlichen Waffen erhielten.

Diese Offensive zielte nicht nur auf die Zertriimmerung der bestehenden Berufs-
organisationen des Stadt- und Landproletariats hin, sondern hezweckte zugleich auch,
den Massen ihre letzten gewerkschaftlichen Errungenschaften zu rauben, um sie so
zu einem Ausbeutenlassen zu zwingen. Das sollte der Bourgeoisie die Wiederingang-
setzung ihres in vollem Zerfall begriffenen Produktionsapparates ermoglichen.

Der Plan der Gegenoffensive der italienischen Bourgeoisie ist ein integrierender
Bestandteil der groBen Offensive der internationalen Bourgeoisie gegen das Welt-
proletariat, die sich zunéchst in der ersten Nachkriegszeit durch politische und polizei-
liche Reaktion in allen Lindern duflerte, und die um deswillen erfolgreich war, weil
die Reformisten sowohl innerhalb der Gewerkschaften wie innerhalb der sozialisti-
schen Partei die revolutionire Schulung des Proletariats planmiBig untergraben
hatten.

Von dem stiirmischen und brutalen Angriff der Faszisten terrorisiert und von
seinen Fihrern in Stich gelassen, vermochte das italienische Proletariat den Angriffen
der weillen Garden der Bourgeoisie nur passiven Widerstand entgegenzusetzen.

Als nunmehr das Unternehmertum erkannte, daB der Widerstand ihrer Lohn-
sklaven gebrochen werden wiirde, riickte es offen mit seinen Absichten heraus, die es
bis dahin heuchlerisch verhiillt hatte, indem es kund und zu wissen tat, da} es die
Einstellungsfreiheit fiir seine Arbeitskrifte fiir sich in Anspruch nehme. Es handelt
sich jetzt um die Aufhebung des landwirtschaftlichen Arbeitsvertrages, um den Abbau
der Léhne der Landarbeiter wie um die Beseitigung des Arbeitsvermittlungsmonopols
in den Handen der Landarbeiterschaft.

Als jedoch das Agrariertum erkannte, daB sein Sieg infolge des passiven Wider-
standes des Proletariats, das alle Ubergriffe und Gewalttitigkeiten entsprechend den
Weisungen der sozialdemokratischen Fithrung resigniert hinnahm, nur sehr langsam
vonstatten ging, nahm es seine Zuflucht zu einer neuen Kriegslist, um seine Ziele
rascher zu erreichen: Es iiberlift seine Lindereien und Kulturen sich selbst und
vermehrt so kinstlich die herrschende Arbeitslosigkeit. Gleichzeitig suchen sie neue
unorganisierte Arbeitskrafte.

Unter dem Vorwand der Opposition des Prafekten Mori (der aber in Wirklichkeit
ein Faszistenfreund ist) gegen ihr Vorgehen, lassen die italienischen Krautjunker, von
nun an im Besitz dieser auBergesetzlichen Waffe zur Durchsetzung ihrer Forderungen
und ihrer Straflosigkeit seitens der Regierung gewif}, ihre Sturzflut von Weiligardisten
auf Bologna los, das noch bis vor kurzem das Herz und die Festung des italienischen
Agrarsozialismus war.

Und die Faszisten hausen auf ihrem Vormarsch genau so wie es die Landsknechte
im Mittelalter taten: Sie rauben und pliindern, sie sengen und morden. Die Gegend,
die frither eine bliihende Arbeiterbewegung hatte, verfigt demgemiB iber zahl-
reiche Konsum- und Produktionsgenossenschaften und iber eine Unzahl sozialisti-
scher Klubhduser. Auf diese stiirzen sich nun die weien Réuber, plindern und
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brandschatzen sie, und damit ihr Raubzug auch der blutigen Spuren nicht entbehrte,
verbreiten sie Tod und Schrecken unter der Arbeiterschaft, die sie mit Handgranaten
bewerfen. . . ..

{Internationale Pressekorrespondenz Nr. 92 vom 13. Juni 1922]

2.
Aufruf der Exekutive der Komintern:
An die italienischen Arheiter und Arbeiterinnen!

In den nachsten Tagen sammeln sich die Triimmer der italienischen Sozialistischen
Partei zu einem Kongref, der ihre Schicksale besiegeln soll. In diesem Moment wen-
den wir uns nicht nur an die Arbeiter, die Mitglieder der italienischen Sozialistischen
Partei sind, sondern an alle italienischen Arbeiter mit der Aufforderung, angesichts
des offenkundigen Zusammenbruches der italienischen Sozialistischen Partei die Leh-
ren dieses Zusammenbruches zu {iberdenken und sich zu entscheiden, ob dieser Zu-
sammenbruch eine endgiiltige Niederlage der italienischen Arbeiterbewegung sein
soll, oder ein Anfang ihrer schnellen Gesundung.

Entweder riickt das Proletariat vor, oder die Bourgeoisie greift an!

In Italien herrscht jetzt der weile Terror der Faszisten, wie in keinem einzigen
Lande der Welt. ,,Wo in ganz Europa, in der ganzen Welt — Mexiko und einige
Republiken Siid- und Zentralamerikas ausgenommen — gibt es ein Land, ahnlich
dem von den Faszisten heimgesuchten Italien, wo methodisch und systematisch unter
Duldung der Regierung und MiBachtung der Gesetze Konsumvereine, Arbeitskam-
mern und Volkshduser angeziindet, Gemeindehduser besetzt, Riicktritte der Behérden
erzwungen, Priester vertrieben, miflliebige Personen verbannt und die Propaganda
mit dem Revolver betrieben wird? Einzig und allein in Italien wird dieser Rekord
der Reaktion geleistet.“ So schildert die Lage kein kommunistisches Organ, sondern
die ,,Italia“, das Organ der katholischen Partei. Und wie ist es zu dieser Herrschaft
des weifen Terrors gekommen?

Nach dem Ende des Krieges stand der italienische biirgerliche Staat da, Gkonomisch
zerriittet, ohne ein Heer, auf das sich die Bourgeoisie stiitzen konnte, mit einer zer-
schlagenen Biirokratie, mit einem revoltierenden Proletariat, mit einer verzagenden
Bourgeoisie. Die italienische Sozialistische Partei war die Hoffnung der italienischen
Arbeiter. Sie allein stand da, nicht nur ohne Verantwortung fiir den Krieg, der Ita-
lien zerriitiet hat, sondern mit dem Glorienschein der Bekimpferin des méinnermor-
denden Krieges. Das italienische Proletariat jauchzte der russischen Revolution zu und
wollte ihrem Beispiel folgen. Streiks iiberfluteten das Land, die Arbeiter besetzten
die Fabriken, die Arbeiter hatten die Strafen ihrer Stidte in ihrer Macht; nicht
nur das Landproletariat, sondern auch die Pichter wachten auf. Und die Sonne
der Revolution schien in Italien aufzugehen. Aber die Fiihrer der italienischen So-
zialistischen Partei wagten in ihrer Mehrheit nicht, die spontane Bewegung des
Proletariats zu organisieren und es zum Sturme zu fithren. Ja, als es selbst zum
Sturme ging, im September 1920, wo die Bourgeoisie nicht wagte, mit Waffengewalt
vorzugehen, da schlossen die Fithrer der Gewerkschaften, die d’Arragona und Co.,
ohne von den Fithrern der Partei, von Serrati gestért zu werden, den Pakt mit der

22.7.1922
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Bourgeoisie, und sie hegniigten sich mit den Versprechungen Giolittis, ein Gesetz iiber
die Arbeiterkontrolle der Industrie und dem Parlament vorzulegen.

Als die Bourgeoisie die Zaghaftigkeit, die Furcht der sozialistischen Fiihrer vor der
Revolution sah, verlernte sie selbst das Fiirchten und organisierte die faszistischen
Banditen, die eine Schreckensherrschaft im ganzen Lande organisierten, revolutionire
Arbeiter zu Tausenden tSteten, die Arbeiterhiuser iiberfielen und zu Herren der
Lage wurden. Serrati versprach, systematisch die Revolution durch Propaganda und
Organisation vorzubereiten. Und er bereitete systematisch die Desorganisation der
revolutiondren Krifte und den Sieg der Faszisten vor.

Entweder besiegen revolutionire Sozialisten die Reformisten, oder sie werden von
ihnen besiegt!

Das alles hat die Kommunistische Internationale vorausgesehen, und sie hat den
Leitern der italienischen Sozialistischen Partei gesagt: Thr behauptet, das italienische
Proletariat sei noch nicht bereit, die Macht zu ergreifen; nun, wenn das wahr ist,
desto mehr mufl man seinen Kampf um die Macht vorbereiten! Und der erste Schritt
dieser Vorbereitung besteht im Bruche mit den Reformisten, mit Turati, Treves,
d’Arragona. Sie sind gering an Zahl, aber sie beherrschen die Massenorganisationen
des Proletariats, die Gewerkschaften und Kooperativen, wie die parlamentarische
Fraktion; sie sind Gegner der proletarischen Revolution, Anhinger der Kollaboration
mit der Bourgeoisie. Zusammen mit ihnen kann man nicht den Kampf um die prole-
tarische Macht vorbereiten. Serrati schwor Stein und Bein, daB die italienischen
Reformisten keine Verriter am Proletariat sind, daf} sie disziplinierte Genossen sind,
die sich dem Willen der Partei fiigen werden. Und Serrati entschlo8 sich, mit 50000
italienischen Kommunisten zu brechen; er entschlo sich, mit der Kommunistischen
Internationale zu brechen, um nur nicht mit dem kleinen Hiuflein der reformisti-
schen Biirokraten aus den Gewerkschaften und den Kooperativen, den Gemeinderiten
und dem Parlament brechen zu miissen. Die Kommunisten trennten sich in Livorno
von der Sozialistischen Partei, um auf eigene Faust die schwere Arbeit der Schulung
des Proletariats fir die kommenden Kdmpfe vorzubereiten. Serrati blieb angeblich
der Herr im Hause in der Sozialistischen Partei, in seinen Hinden war das Zentral-
komitee. Und jetzt rebelliert die parlamentarische Fraktion gegen das Zentralkomitee
und tritt offen auf fiir die Kollaboration mit der Bourgeoisie, fiir den Eintritt in die
birgerliche Regierung. Und d’Arragona, der Fithrer der Gewerkschaften, 1iBt die
Maske fallen; er fordert offen den Eintritt der Sozialisten in die Regierung und droht
im entgegengesetzten Fall mit der Bildung einer selbstindigen Arbeiterpartei. Und
Serrati ist genétigt, mit der Spaltung den Reformisten zu drohen, mit der Spaltung,
gegen die er sich in Livorno mit Hinden und Fiilen wehrte.

Was ist geschehen? Die Angriffe der faszistischen Banditen haben Erfolg gehabt.
Die schwichsten Schichten des Proletariats, die Landarbeiter, die Arbeiter der kleinen
Stidte, ausgeliefert durch die Passivitit der italienischen Sozialistischen Partei dem
weiflen Terror, lielen sich durch die reformistischen Gewerkschaftshiirokraten, Par-
lamentarier und Gemeinderite iiberreden, daB sie von diesem Terror befreit werden,
wenn die Sozialistische Partei selbst an der Regierung teilnehmen und die Staats-
maschine in die Hinde bekommen wird. Das ist nichts als eine Illusion. Wir wissen
nicht, ob die Bourgeoisie jetzt noch die Treves, Turati, Modigliani und d’Arragona
in die Regierung einlassen wird. Sie braucht sie nicht, nachdem sie das Proletariat
demoralisiert hahen, nachdem sie ihr geholfen haben, es zu entwaffnen. Und sie wird



Die Offensive des Faschismus (Juni—Oktober 1922) 77

sich hiiten, einen Haufen von sozialistischen Hasen in die Regierung aufzunehmen,
um ihretwegen mit den faszistischen Wolfen, die sie selbst in die Welt gesetzt hat,
in Streit zu geraten!. Aber sogar, wenn die Bourgeoisie ihren schlotternden Lakaien
Unterschlupf unter dem Dache der Regierung gewihren wiirde, so ist es lacherlich,
die Faszisten mit den Handen des biirgerlichen Apparates bekdmpfen zu wollen. Die
Faszisten bekommen Waffen von dem biirgerlich-koniglichen Heere; die Beamten
arbeiten mit ihnen zusammen, und die Regierung ist gegen die Faszisten ebenso
ohnmichtig, wie sie mit ihnen stark ist. Bis aber die reformistisch verseuchten
Schichten der Arbeiterklasse sich iiberzeugen werden, da3 die Politik der Kollabora-
tion mit der Bourgeoisie ihnen keinen Schutz geben kann, gilt es zu entscheiden:
Bruch mit den Reformisten — oder nicht. . ...

Ttalienische Arbeiter! Sozialisten, Gewerkschaftsgenossen und Kommunisten! Thr
seht jetzt, wie richtig die Kommunistische Internationale die Entwicklung der Ereig-
nisse gesehen hat! Ihr italienischen Kommunisten seid aus der italienischen Partei
ausgetreten als eine kleine Minderheit, und Ihr seid allméhlich zur wachsenden Macht
geworden. Thr werdet die proletarische Macht sein, wenn Thr es versteht, die gesamten
revolutiondren Arbeiter zusammenzufassen zum gemeinsamen Kampfe gegen die
wachsende Not und die wachsenden Ubergriffe der faszistischen Reaktion. Wenn Thr
verstehen werdet, in Stadt und Land Millionen und aber Millionen von Proletariern
zusammenzufassen, um die Losung der proletarischen Arbeiterregierung.

Proletarische revolutionidre Mitglieder der Sozialdemokratischen Partei! Thr habt
gesehen, wohin es Euch gebracht hat, als Ihr den schwankenden Fiihrern nachgegeben
habt, als Thr gebrochen habt mit den Kommunisten und der Internationale, um nur
mit den Reformisten nicht zu brechen! Vollzieht jetzt diesen Bruch mit den Refor-
misten endgiiltig und schlieft Euch zusammen mit den Kommunisten! SchlieBt Euch
zusammen mit den Kommunisten auch gegen Serrati und Serratianer, wenn sie die
klaren Lehren ihres Zusammenbruchs nicht verstehen wollen.

Nieder mit dem reformistischen Verrat!

Nieder mit der Kollaboration!

Es lebe der revolutionire Klassenkampf gegen die Bourgeoisie!

Es lebe die Kommunistische Internationale, die Leiterin dieses Kampfes!

Revolutionire Arbeiter Italiens, schlieBt die Reihen um das Banner der Kommu-
nistischen Internationale!

Moskau, 22. Juli 1922.

Die Exekutive der Kommunistischen Internationale.

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 145 vom 25. Juli 1922, S. 9311.]

1 Nach dem Sturz des ersten Kabinetts Facta (19. 7. 22) wurde im Quirinal u.a. eine
Ministerprisidentschaft Turatis (fiithrender Abgeordneter der Rechtssozialisten) in Erwigung
gezogen, schlieBlich aber fallengelassen, wobei der energische Widerspruch Mussolinis eine
maBgebliche Rolle spielte; vgl. J. W. Mannhardt: Der Faschismus. — Miinchen 1925, S. 194.
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3.
Die Ministerkrise in Italien
Von Umberto Terracini (Rom).

..... Das Kabinett Facta hatte sich Anfang dieses Jahres [25. 2. 1922] und in einem
Augenblick gebildet, wo der Birgerkrieg zwischen Arbeitern und Faszisten einen
Grad hochster Intensitit angenommen hatte. Sein Regierungsprogramm konkreti-
sierte sich in dem feierlichen Versprechen, wieder normale Lebensbedingungen her-
zustellen und die gegen das Proletariat systematisch geiibte faszistische Gewaltpolitik
zu bekédmpfen. Doch schon die Zusammensetzung des neuen Ministeriums machte
von vornherein das so laut gepriesene Befriedungsprogramm der Regierung zu-
schanden; denn man hatte in ihm sogar Angehérige der dulersten Rechtsparteien
einbezogen, Agrarier und Nationalisten, die, wie inzwischen einwandfrei festgestellt
worden ist, die eigentlichen Viter und die Geldgeber der weilen Terrorbanden sind.

Und in der Tat, kaum war der kurze Zwischenakt der Genueser Konferenz [April/
Mai 1922] geschlossen — der Zwischenakt, worin der héhere Kampf der kapitalistischen
Konkurrenzinteressen zwischen dem Kapitalismus der verschiedenen Staaten Italien
geboten erscheinen lieB, eine Pause im blutigen Biirgerkriege eintreten zu lassen —
so begann aufs neue mit elementarer Wucht die Gewaltoffensive des Kapitals gegen
das Preletariat. Nichtsdestoweniger war die Periode des Scheinwaffenstillstandes den
Faszisten sehr zu statten gekommen. Sie nutzten ihn aus zur Vervollkommnung ihrer
neuen Taktik der Zusammenfassung groBler bewaffneter Haufen zum Zwecke des
Uberfalls und der Eroberung der Stidte, in denen es den Arbeitern gelungen war,
sich annihernd bei Kriften zu erhalten oder gewerkschaftliche oder wirtschaftliche
Kampfe ausgefochten wurden.

Durch diese Aktionen proklamierte sich der Faschismus endgiiltig als eine Bewe-
gung, die das Ziel verfolgt, alle proletarischen Organisationen, gleichviel welcher
politischen Tendenz, die sich der restlosen Wiederherstellung der Herrschaft der
Kapitalistenklasse irgendwie widersetzen, mit Stumpf und Stiel auszurotten.

In diesem Augenblick begann auch die italienische Volkspartei, die neben einer
rein politischen Organisation auch eine gute gewerkschaftliche Organisation unter
verschiedenen Industriearbeitergruppen — z.B. den Weberei- und Erdarbeitern —
besitzt, die volle Wucht und die ganze Gefahr des Faszismus zu verspiiren, da sie mit
jedem Tage mehr ebenfalls dessen Zielscheibe und Opfer bei den Zerstsrungen wurde.

Die Episode des Uberfalls der Stadt Cremona trug das ihre dazu bei, die antifaszisti-
sche Haltung der Sozialistischen Partei und der Volkspartei miteinander in Einklang
zu bringen und das parlamentarische Biindnis zwischen den Sozialisten und den Volks-
parteilern zu besiegeln!. Cremona ist ein industrielles Zentrum, in dem die beiden
proletarischen Parteien der Sozialisten und Kommunisten dominieren. Um die Stadt
erstreckt sich ein landwirtschaftliches Gebiet, dessen Bauernmassen geschlossen den
Weisungen der Volkspartei folgen und in dem Abgeordneten Miglioni ihren Parla-
mentsvertreter haben. Nun wurde diese lombardische Stadt jihlings von einem

1 Am 16. Juli 1922 verwiisteten Faschisten das Haus des Popolari-Fiihrers und -Abgeordne-
ten Guido Miglioni in Cremona. In den folgenden Tagen kam es in Genua, Turin und Florenz
zu blutigen ZusammenstoBen zwischen Faschisten und Sozialisten, vgl. Schulthess’ Europ.
Geschichts-Kalender, 1922, Bd. 63, S. 228, ferner Franco Catalano: L’Ttalia dalla dittatura
alle democrazia 1919-1948. — Milano 1962, S. 71.
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Faszistenheer iberfallen, das dort so hauste wie in einem eroberten Lande, die An-
hinger der drei vorerwihnten Parteien wahllos nieder oder zuschanden schof3 und die
Héuser ihrer Fiihrer blindlings niederbrannte!

Die Nachrichten iiber die blutigen Vorginge in Cremona beschleunigten die
Ministerkrisis in demselben Augenblick, wo das Kabinett sich gerettet wihnte von den
Riickwirkungen, die die von der sozialistischen Parlamentsgruppe offen eingenommene
regierungskoalitionsfreundliche Haltung bei der Mehrheit der Mitglieder der Sozia-
listischen Partei ausgeldst hatte.

Von diesem Moment an setzte nun ein seltsames, von den verschiedenen Parteien
in Szene gesetztes Mandver ein. Auf der einen Seite suchte man durch Heraufbe-
schworung von értlichen Bewegungen das schwankende Kabinett Facta entweder zu
stiirzen oder zu stiitzen, wihrend man auf der [anderen)] Seite durch diese Sturzab-
sichten oder die Stiitzungsbemiihungen die Agitation zu beherrschen versuchte, die
im Lande ganz spontan bei den Massen zum Durchbruch kam.

Aus demselben Grunde warfen die Faszisten, die sich der Unterstiitzung der Regie-
rung erfreuten, ihre bewaffneten Kompagnien nach Novara, einer in der Mitte der
Provinz Piemont gelegenen Stadt, und nach Ancona, der Hauptstadt der Marken, um
die Oppositionsparteien einzuschiichtern und dadurch zugleich Facta zu stiitzen, der
sich ihnen gegeniiber in Bezug auf Hilfe und Schutz immer sehr weitherzig gezeigt
hatte. Aus demselben AnlaB brach auch in der Lombardei, in Piemont und in den
Marken der Generalstreik aus, der auch auf Ligurien und die Provinz Rom ibergriff,
und zwar in einem AusmaBe, daB das faszistenfreundliche Regierungskabinett unter
dem Druck der Massen zusammenbrach.

Die Krisis hat einen ganz typischen und so wenig iiblichen Charakter angenommen,
dafl man annehmen darf, daB die Zersetzung des italienischen Staatsorganismus schon
sehr weit vorgeschritten ist. Zunichst inszenierten die 100 Abgeordneten der Volks-
partei, die bisher den Kern der Regierungsmehrheit darstellten, die 120 Sozialisten,
die 15 Kommunisten, die 10 Republikaner, die Reformisten und etwa 100 Abgeordnete
aller demokratischen Strémungen als Ausdruck ihres Protestes und jhres MiBtrauens
einen typischen Gewaltstreich, indem sie den Parlamentsverhandlungen fernblieben,
so dafl mehrere Tage hindurch die Sitzungen nur von 2-3 Abgeordneten besucht
waren und etwa finf Minuten dauerten. Dann, als die Regierung eine Kursénderung
in ijhrer Innenpolitik ankiindigen wollte und der Ministerprasident Facta in einer
stark besuchten Sitzung seine Absichten darlegte, verschmihte die Kammer jede
Diskussion, beschrinkte sich darauf, die Erklirung der Fihrer der einzelnen Parla-
mentsgruppen iiber die Stellungnahme bei der Abstimmung anzuhéren und erstickte
dann das Ministerium durch eine Sturzflut von MiBtrauensstimmen.

Der véllige Bankerott aller Bemithungen des Kabinetts Facta auf den verschiedenen
Gebieten der Auslands-, Finanz- und Innenpolitik konnte zu keinem anderen Schluf3
fithren, denn jede einzelne Kammergruppe konnte mit Leichtigkeit Griinde fiir ihre
Unzufriedenheit anfithren, und selbst die Faszisten, die bis zum letzten Augenblick
die Mehrheit gestiitzt hatten, wurden schwankend, nachdem sie aus dem Munde des
Ministerprisidenten Facta die Ankiindigung von Polizeigesetzen gegen die Gewalt-
taten aller Parteien vernehmen mufiten. Nach dem Sturze des Ministeriums wurde
man jedoch bald der Unméglichkeit inne, dem italienischen Staate andere Regierungs-
direktiven zu erteilen als die, die das gestiirzte Kabinett bisher verfolgt hat. Der
Faszismus ist, wie die Kommunisten schon hiufig festgestellt haben, absolut kein
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zufilliges kiinstliches Gebilde, sondern entspricht den besonderen Notwendigkeiten
einer bestimmten Phase der Herrschaft der Bourgeoisie, sobald diese gezwungen ist, ihre
Machtpositionen mit allen Mitteln gegen eine steigende revolutionire Flut des Prole-
tariats zu verteidigen. Folglich kann heute auch keine biirgerliche Regierung den
Kampf gegen den Faszismus durchfihren, denn sie wiirde dann alshald ein Neuauf-
blithen der proleterischen Bewegung und der Macht der Arbeiterschaft und einen
Riickfall in die offen revolutionire Situation der abgelaufenen Jahre erleben, die nur
vermittels des hewaffneten Krieges der Weiliterroristen vernichtet werden konnte.

Die Begeisterung, mit der die Massen in verschiedenen durch die Faszistenoffensive
besonders bedrohten Gebieten die Aufforderung zum Generalstreik aufnehmen, die
Beharrlichkeit, mit der sie die planmiBige Erweiterung der Abwehrkémpfe fordern
und sogar in Gegenden, die bisher von dem faszistischen Terror verschont geblieben
sind, sind ein sicheres Anzeichen dafir, daB} die zwei Jahre blutiger Verfolgungen den
Kampfesgeist des Proletariats nicht nur nicht zu schwichen vermochten, sondern daf3
im Gegenteil die Wiederaufnahme des Kampfes neue Energien und stirkere Willens-
krifte weckt.t

Auf der anderen Seite verschlimmert diese Situation des ununterbrochenen Biirger-
krieges, der in ganzen Provinzen die Arbeit lihmt und die besten Arbeitergruppen
auseinanderjagt, nur die allgemeine wirtschaftliche Lage des Landes, das keine Ab-
satzmirkte fiir seine wenigen Waren mehr zu erobern vermag und im Auslande jeden
Kredit verliert, so daf3 keinerlei Hoffnung dafiir besteht, daf3 seine zerriitteten Finan-
zen wieder in Ordnung gebracht und dem gestdrten Wirtschaftsleben ein neuer
belebender Rhythmus verliehen werden kénnte.

Die einzige heute in Jtalien mégliche Politik ist eine antiproletarische Politik, die
genau derjenigen entspricht, die vom Kabinett Facta verfolgt worden ist. . . . .

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 148 vom 29. Juli 1922, S. 949£.]

4.
Der Faschismus im arbeiterfreundlichen Gewande
Von Umberto Terracini (Rom).

Die Faszistenoffensive nahm ihren Anfang in den weiten agrarischen Provinzen
des Po-Tales: Die Provinz Emilia war in der Tat die erste, die von ihr iberschwemmt
und verwiistet wurde. Dort waren die proletarischen Klassenorganisationen am weite-

! Wenige Tage, nachdem dieser Artikel geschrieben wurde, nahm die Streikbewegung der
Kommunisten und Sozialisten in Oberitalien eine Wende, welche eine moralische Niederlage
der Linken und einen groBen Erfolg fiir Mussolini bedeutete. Aus Protest gegen faschistischen
Terror rief die sozialistisch-kommunistische Streikleitung am 31. 7. 22 den Generalstreik der
Staatsbetriebe aus, Daraufhin mobilisierte Mussolini seine faschistischen Verbinde, verlangte
Abbruch des Streiks und drohte mit gewaltsamer Ubernahme der Staatsleitung. Der im Biir-
gertum angesichts der wirtschaftlichen Misere besonders unbeliebte Streik wurde auch von den
Arbeitern nur z.T. befolgt; Mussolini gewann die Gunst nicht nur breiter biirgerlicher Kreise,
sondern auch zahlreicher Arbeiter und Angestellter der Staatsbetriebe, die in die faschistischen
Gewerkschaften iibertraten, nachdem die bewaffneten Verbinde der Faschisten in Mailand
u.a, Orten die ffentliche Gewalt usurpiert und eine Reihe sozialistischer Gewerkschafts-
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sten vorgeschritten. Die groBartige gewerkschafiliche Entwicklung war iiberdies
keineswegs jiingeren Ursprungs und hatte einen bemerkenswerten EinfluB3 auf die
Arbeitsorganisation und das Produktionssystem ausgeiibt: Die Arbeitsnachweise, die
Verteilung der Arbeitskrifte, die landwirtschaftlichen Maschinengenossenschaften,
die Kollektivpachtungen und das Produktiv- wie Konsumgenossenschaftswesen hatten
derart die Sitten, Gewohnheiten und Existenzformen dieser Gegenden durchdrungen,
daf sie dem Gesamtleben einen ganz neuen Rhythmus aufgezwungen hatten. Gleich-
wohl hatte diese groe Macht des Proletariats einen schwachen, verwundbaren Punkt:
die grofle rdumliche Zersplitterung der Krifte, die nicht in einer Stadt zusammen-
gefallt, sondern in unzihligen Dérfern iiber das ganze flache Land zerstreut waren.
Es bestand zwar ein Netz von Verbindungen und Beziehungen zwischen allen kleinen
Ortschaften, doch hatte jede Gegend ihre Bauernliga, die in bezug auf die Proleta-
rier in gewissem Sinne unabhéngig funktionierte.

Da nun der faszistische Angriff schrittweise von einem Ort zum andern vorging,
so vermochte er sie einen nach dem anderen ohne besondere Schwierigkeiten zu
schlagen. In einem Zeitraum von wenigen Monaten war die riesige Bliite der Ligen
und Genossenschaften niedergemiht, und Mord und Brand waren das Unterpfand
des vollen Sieges der Faszisten. Nach der Zerstérung der alten Organisation, die bis
dahin die Arbeitermassen umrahmt hatte, sah sich indessen der Faszismus plotzlich
vor eine gewaltige und umfassende Arbeitsorganisation von Landbebauungssystemen,
Transport-, Handels- und Austauschmethoden, Arbeitskraftsicherungen, regelmafBiger
Arbeiteranwerbung und Zahlungseinrichtungen — mit einem Worte vor einen ganzen
Komplex von konkreten Fragen gestellt, deren Lésung bestimmt nicht mit derselben
Schnelligkeit herbeigefihrt werden konnte wie die Ersetzung der roten Fahnen
durch Trikoloren auf den Biirgermeisterimtern und die Verwandlung der Volks-
héuser in rauchende Triimmerstitten. Ja, dariiber hinaus konnte diese Umstellung
sogar nicht erfolgen, ohne zugleich den Interessen der Landbesitzer, die sich dieser
Lage angepaB3t hatten, den schwersten Schaden zuzufiigen.

Im Jahre 1921, als die Faszisten die untrennbaren Beziehungen zwischen der Pro-
duktion und der gewerkschaftlichen Organisation noch nicht begriffen hatten und
demgemill die Sitze der Arbeiterorganisationen planmiBig zerstdrten und deren
Fiihrer ermordeten und iiberdies mit allen Mitteln deren fernere Tétigkeit zu unter-
binden versuchten, entstand daraus ein bedeutender Schaden fiir die Landeigentiimer
selbst. Die Landkulturen verringerten sich, die Ernten wurden zum Teil vernichtet,
der ganze Apparat der finanziellen Beziehungen wurde aus dem Gleichgewicht ge-
bracht. Aus diesem Grunde stellte nun mit einem Male der Faszismus sein Gewerk-
schaftsprogramm auf, um dadurch die Organisation der Arbeitskraft und deren plan-
maéBiges Funktionieren fiir sich nutzbar zu machen.

Es hatte sich an allem nur eines gedndert, nimlich, da8 die gut ausgebaute Organi-
sation fortan nicht mehr den Interessen der organisierten Arbeiterschaft, sondern
vielmehr denen des agrarischen Unternehmertums dienen wirde! Und zur Ausfith-
rung dieses Planes ging man iiberall wie folgt zu Werke: Die Faszisten, die allerorts
mit den agrarischen Grundbesitzern identisch waren, zwangen die Bauern mit Waffen-
gewalt zum DBeitritt zu dem neuen Bauernverband, den das lokale ,,Faszio“ (Biindel)

hiuser ghestiirmt hatten. Am 3. August brach der Generalstreik endgiiltig zusammen und
muBte abgebrochen werden. Vgl. Schulthess’ Geschichtskalender 1922, Bd. 63; Mannhardt,
a.a.0., 8. 184f. und Don Stwrzo, a.a.O., S. 991,

6
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ins Leben rief und dessen Leitung und Kontrolle es iibernahm. Die Bauern, die sich
am Anfang dagegen zur Wehr setzten, wurden dutzendweise niedergeknallt. In vielen
Orten, wo die Faszisten sich unfahig oder der Technik der Arbeit unkundig erwiesen,
zwangen sie den wegen seiner gewerkschaftlichen Titigkeit aus der Gegend verjagten
und mit dem Tode bedrohten Sekretir des aufgeldsten Roten Verbandes zur Riickkehr
und zur Ubernahme des gleichen Postens, in der durch die patriotische Taufe zu
neuem Leben erweckten Organisation. Die faszistischen Gewerkschaften sind in
Wirklichkeit ein auf Zwangswerbung aufgebautes Heer und unterscheiden sich von
der Faszistenpartei nur dadurch, dafl diese ein Freiwilligenheer darstellt. Es ist z.B.
in den Provinzen Ferrara und Rovigo materiell unméglich, auBerhalb der faszistischen
Gewerkschaften zu bleiben, sofern man nicht auswandern und von jeder Arbeit oder
Beschiftigung ausgeschlossen bleiben will. Und so kommt es denn, daB nach einigen
Monaten des Zogerns und der passiven Resistenz die gesamte Arbeiterschaft ihnen
beitritt und auch darin verbleibt. Die unmittelbare Wirkung des Leitungs- und Pro-
grammwechsels der wenigstens duBerlich in ihrer alten Gestalt wiederhergestellten
Gewerkschaften war eine fithlbare allgemeine Herabsetzung der Lohne und eine
Zunahme der Arbeitslosigkeit infolge der Abschaffung des ,Perticato®, das fiir eine
bestimmte Landfliche die Beschiftigung einer bestimmten Anzahl Landarbeiter
vorschrieb.

Das Bestehen dieses starken gewerkschaftlichen Zentrums, das militirisch umrahmt
ist und mittels stindiger Bedrohung mit Mord und Brand aufrechterhalten wird,
bietet dem Faszismus der noch nicht véllig unterjochten Provinzen eine Unmenge je
nach den Bediirfnissen leicht verschiebbarer Arbeitskrifte, die er zu seinen strategi-
schen Manévern riicksichtslos ausnutzt,

Die faszistischen Gewerkschaften bestehen vorwiegend aus Landarbeitern, dagegen
ist es den Faszisten nicht gelungen, unter den Industriearbeitern sich eine nennens-
werte Gefolgschaft zu sichern. Die Mehrzahl der den faszistischen Organisationen
angeschlossenen Arbeiter gehort zu den offentlichen Betrieben, insbesondere zu der
staatlichen Eisenbahn- und Postverwaltung. Im Lager der Industrie entsprechen
diese gelben Organisationen verschiedenen kapitalistischen taktischen Notwendig-
keiten, die sich von denen der vorerwihnten, der Agrargebiete, wesentlich unter-
scheiden. Keine einzige gréBere Industriestadt ist bisher von den Faszisten erobert
worden. . . ..

Der Programmgrundsatz, auf dem die nationalen Gewerkschaften ihre Titigkeit
aufbauen, ist die Arbeitsgemeinschaft zwischen Kapitel und Arbeit. Sie erkliren offen
und unumwunden, daf3 die Arbeiterinteressen den héheren Interessen des Vaterlandes,
d.h. dem Gedeihen von Industrie und Handel untergeordnet werden miissen. Zu
diesemn Grundsatz kommt noch der weitere hinzu, der dem Internationalismus jeden
ideellen Wert und jeden praktischen Inhalt abspricht und das Kriterium des Nationalen
tiber alles steht. Infolgedessen bekidmpft der gewerkschaftliche Faszismus die Herstel-
lung jeder internationalen Verbindung mit den Arbeitern anderer Linder. So wird
das Proletariat fest an das Schicksal und den Willen seines eigenen Staates ge-
schmiedet . . . ..

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 190 vom 28. September 1922, S. 1255¢.]
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5.
Der Sieg der kommunistischen Internationale
Von G. Sinowjew.

Ich erhielt soeben das folgende Telegramm aus Rom vom 4. Oktober!: ,Nach der
Liquidierung des reformistisch-zentristischen Blocks erneuerte der KongreB der
Italienischen Sozialistischen Partei einstimmig seine Zugehérigkeit zur Dritten Inter-
nationale. — Maffi.“

Es handelt sich um den gegenwirtig in Rom tagenden Kongref der Italienischen
Sozialistischen Partei, auf dem — endlich! — der Bruch zwischen den Reformisten und
Zentristen einerseits und den Maximalisten andererseits erfolgt ist. Genosse Maffi ist
einer der drei Genossen, die zum 3. Kongre der KI. nach Moskau kamen und bisher
Vertreter der kleinen Fraktion der KI. innerhalh der ISP. waren und jetzt die ganze —
von offenen Reformisten und Zentristen gesiuberte Partei — eroberten. . . . .

Ttalien ist nicht das groBte Land der Arbeiterbewegung. Aber manche Tendenzen,
die fiir die gesamte internationale Arbeiterbewegung charakteristisch sind, treten
gerade in Italien mit besonderer Anschaulichkeit hervor. Diese Tatsache ist héchst-
wahrscheinlich dadurch zu erkliren, daBl dieses Land immerhin objektiv der Revolu-
tion am nichsten steht. Die konterrevolutionire Rolle der Anhinger der 2. Inter-
nationale wurde nirgends mit solcher Anschaulichkeit offenbar, wie gerade in Italien.
Dieser Tage erklarte der Fithrer der italienischen Reformisten, d’Arragona, in der
Erregung der Polemik offen: ,,Und doch erreichten wir Reformisten unser Ziel. Wir
verblieben in der Partei, um zu verhindern, daf sie sich auf den Weg der Revolution
stelle. Unser Ziel ist erreicht. Die Revolution ist vermieden, und Italien ist von den
Schrecknissen des Biirgerkrieges errettet®. . . . .

Der Beschlufl des Sozialistischen Kongresses von Rom ist ein grofies und bedeu-
tungsvolles Zeichen der Zeit. Trotz aller Hindernisse bewegt sich die Arbeiterbewegung
in der ganzen Welt vorwirts. Noch vor einem, noch vor anderthalb Jahren schrieben
unsere Gegner von einer ,Dimmerung der KI. Jetzt sieht jeder klassenbewufite
Arbeiter, daf sich die tatsichlichen revolutioniren Krifte der ganzen Welt nur unter
dem Banner der KI. sammeln.

Der BeschluB des rémischen Kongresses der Maximalisten ist in erster Linie ein
moralischer Sieg unserer jungen italienischen kommunistischen Partei. Diese junge
Partei macht manche Krankheiten der Periode des Wachsens durch. Diese ruhmvolle
Partei hat sich aber doch riesige Verdienste um die italienische Arbeiterbewegung
erworben. Mit ihrer im allgemeinen prachtvollen aufopferungsvollen Arbeit erfilllte
die junge kommunistische Partei Italiens eine auBerordentlich verantwortungsvolle
Aufgabe und rettete die Ehre der italienischen Arbeiterbewegung.

Wir wollen allen ernsten und aufrichtigen Anhéngern des Kommunismus in Italien
Erfolg winschen.

Schwer und dornig ist der Weg des italienischen Proletariers, aber das Schwierigste
scheint doch schon itberwunden zu sein. Den Reformisten, diesen Agenten der Bour-

1In Rom fand Anfang Oktober 1922 der Parteitag der Sozialisten statt, bei dem es zur
Spaltung zwischen den etwa gleich starken Gruppen der ,Zentristen“ und der ,Maximalisten
kam; letztere bekannten sich zur revolutionidren Aktion und zur IIT. (Moskauer) Internationale,
ohne sich ihr voll anzuschlieBen.

10. 10. 1922
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geoisie, werden bald auch in Italien entscheidende Schlige versetzt werden. Die

Maske ist auch von den italienischen Reformisten heruntergerissen. Bessere Tage fiir

die italienische Arbeiterbewegung werden nicht mehr lange auf sich warten lassen.
[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 197 vom 10. Oktober 1922, S. 196£.]

6.
Die Aufgabe des italienischen Proletariats im gegenwiirtigen Augenblick

Die Kommunistische Partei Italiens hat folgenden Aufruf, der am 29. Oktober —
also vor dem Siege der Faszisten —im ,,Ordine Nuovo“ verdffentlicht wurde, an die
italienischen Arbeiter gerichtet:

Arbheiter Italiens!

Das herrschende wirtschaftliche und politische System macht eine Krise in Italien
durch, deren Lasten bis zur Stunde Ihr allein zu tragen hattet. Die jiingst gehaltenen
Reden der biirgerlichen Politiker verkiinden in Alarmrufen den unausweichlichen
wirtschaftlichen und finanziellen Bankrott, doch kénnen sie, sobald es sich um die
Heilmittel handelt, auBler abgenutzten, tausendmal wiederholten Formeln nichts
hervorbringen.

Mebhr als je erweist sich die herrschende Klasse unfihig, den Zerfall zu verhindern,
zu dem der Krieg und seine Folgen gefiihrt haben. Dieser Zerfall macht sich nicht nur
in Italien, sondern auch im Ausland bemerkbar; wihrend die besiegten Liinder unter
den ihnen von den iibermiitigen Siegern aufgebiirdeten Lasten allmahlich zusammen-
brechen, wird durch die Politik der Sieger, ohne daB8 das Fortschreiten der inneren
Auflésung in ihren eigenen Staaten dadurch aufgehalten werden kénnte, die Gefahr
neuer Kriege heraufbeschworen.

Und diese herrschende Klasse in Italien, die angesichts der schwersten Probleme
des gegenwartigen Augenblicks ratlos dasteht und auf die ihr entgegentretenden
Gefahren nur mit Alarmrufen reagieren kann, vermochte wihrend derselben Zeit
dennoch ihre Herrschafts- und Offensivposition gegeniiber dem Proletariat zu ver-
stirken und kann infolgedessen auf den Ruhm Anspruch erheben, die revolutionire
Gefahr abgewendet zu haben. Zwischen dem offen eingestandenen Bankrott und der
vielgepriesenen Unbesiegbarkeit besteht ein Widerspruch, den nur das Wiederer-
wachen der proletarischen Krifte aufheben konnte.

Arbeiter und Bauern!

Die schrecklichen Folgen der biirgerlichen Offensive stehen vor Euch, sie stehen da
in Euren mit FiiBen getretenen Rechten und Interessen, in dem Elend, das Euch von
allen Seiten umgibt, in den Formen der Arbeitslosigkeit, der Teuerung, der Ver-
schlechterung der Arbeitsbedingungen, in dem Leidensweg Eurer eingekerkerten,
gemarterten, erschlagenen Genossen. Die Ubermacht der Arbeitgeber &uBert sich
tiberall in bestialischen und verbrecherischen Handlungen. Und trotzdem kann die
Kapitalistenklasse das zur Organisation ihres politischen Regimes erforderliche Gleich-
gewicht auf keinem Punkt finden.
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Die biirgerliche Regierungskrise.

Wihrend die biirgeriiche Regierungsmacht gegen revolutionire Drohungen durch
die bewaffneten Garden geschiitzt wird, die sich das Kapital in der Form der Faszisten-
abteilungen schuf, gelingt es dem tiberlieferten parlamentarisch-verfassungsmiBigen
Mechanismus nicht mehr, eine stabile Regierung hervorzubringen.

Diese Lage entstand durch das Nebeneinanderbestehen von zwei Tatsachen: einer-
seits sind alle biirgerlichen Parteien solidarisch, sobald der Druck der arbeitenden
Klassen fithlbar wird; darum begriiBen auch heute alle die Faszistentaten mit Applaus.
Handelt es sich aber um die Bildung eines Kabinetts durch parlamentarische Kunst-
griffe, so kreuzen sich die tausend unsauberen Interessen innerhalb des grofen
Gesamtblockes der Ausheutergruppen. Die Furcht vor dem Zerfall des wirtschaft-
lichen Organismus verschirft diese inneren Gegensitze, wihrend der gemeinsame
Haf3 sie gleich schweigen heifit, sobald die Gefahr droht, daf3 die Unzufriedenheit der
unterdriickten Massen zum revolutiondren Protest gegen die bestehenden Zustinde
fihrt.

Der monstrehafte Organismus, dessen sich die Bourgeoisie zu ihrem Schutze be-
diente, lastet nun auf ihr wie eine schwere Riistung. Die Fithrer fordern ihren Anteil
an den Regierungssitzen. Es entsteht die Moglichkeit eines Konfliktes zwischen ihren
Kriften und den Kreisen, die bisher die traditionellen Verwalter der Macht waren
und auch jetzt noch die Kontrolle iiber die offiziellen Krifte des Staates ausiiben.
Dieser Konflikt hebt aber die Solidaritit zwischen den Gegnern nicht auf, insoweit
es sich um die Defensive oder Offensive gegeniiber der proletarischen Klasse handelt.
Der Staat hitte mit seinen traditionellen Organisationsformen dem Ansturm der
arbeitenden Klassen nicht Widerstand leisten kénnen, wihrend der Faszismus die
Empérung der Massen zu unterdriicken nicht imstande gewesen wire, wenn sich der
alte Staatsapparat ihm nicht ohne Einschrinkung zur Verfiigung gestellt hatte. Die
wahrscheinlichste Moglichkeit ist daher, da3 zwischen den beiden Interessenten auf
der gemeinsamen proletarierfeindlichen Grundlage ein Kompromif3 geschlossen wirt.

Sollte es zu einem Konflikt und zu Gewalttaten in dem Konflikt kommen, so
miissen die Arbeiter vor allem wissen, dafl sie aus jeder Lésung nur dann einen
Nutzen ziehen kénnen, wenn ihre Klasse in dem Augenblick der entscheidenden
Krise als eine einheitliche und entschlossene Kraft auftritt. Ist dies nicht der Fall, so
wird jede Losung eine Niederlage der Arbeiter und der Bauern bedeuten.

Behalt die liberale Demokratie, an die sich eventuell noch die gefallenen Grofien
des rechten Fligels der Arbeiterhewegung anschlieBen kénnen, weiter die Macht,
dann wird das italienische Proletariat noch einmal das Opfer jener Politik werden, die
die Fahne mit den abgenutzten demokratischen Aufschriften erhebt, wihrend sie in
den Stidten und Dérfern das ungehemmte Wiiten der Reaktion entfesselt und unter-
stutzt.

Kommt es zu einer Faszistenregierung? In diesem Falle werden die Massen einer
dhnlichen Tauschung zum Opfer fallen, indem der Faszismus sich vor den alten
Parteien wohl durch eine weitaus grofere Organisationskraft und Kampfbereitschaft
unterscheidet, ihnen aber, was seine Befibigung zu wirtschaftlichen Reformen und
zur aufbauenden Arbeit betrifft, in keiner Weise tiberlegen ist. Die Behauptung der
Faszisten, eine Methode zu besitzen, die die Reorganisation des gesellschaftlichen
Lebens ermdglicht und die Interessen des Proletariats mit denen der ,Nation“ in
Einklang bringt, ihre scheinbar volksfreundliche Haltung, die die Zwitterstellung
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vieler halbproletarischer Gruppen geschickt ausnutzt — dies alles lauft auf nichts
anderes hinaus, als auf die alten Formeln des demokratischen Liberalismus, denen
keiner mehr Glauben schenkt. Daran schlieBt sich die systematische Anwendung von
reaktiondren Gewalttitigkeiten, die die Demokratie nicht nur aus angeborener Feig-
heit duldet, sondern sogar mit Begeisterung begriifit, sobald sich ein Wiedererwachen
der proletarischen Klasse bemerkbar macht. Die Faszistenregierung wird diese Gewalt-
taten in keiner drgeren Form legalisieren kénnen, als es von der herrschenden demo-
kratischen Regierung durch ihre Rolle als Helfershelfer geschieht.

Die Arbeiter und die biirgerliche Regierung.

Die Zukunftsperspektive fiir die Arbeiter ist die folgende: Angesichts des Kompro-
misses, dessen Méglichkeiten durch die neuesten monarchistischen Erklarungen der
Faszisten! noch mehr in die Niahe geriickt wurde, werden die Arbeiter gegen den Block
der feindlichen Krifte zu kimpfen haben. Was den Konflikt zwischen diesen Kraften
betrifft, so konnen sich die Arbeiter weder mit dem gegenwirtigen Regierungssystem
der sogenannten verfassungsmif3igen demokratischen Garantien, noch mit der faszi-
stischen Diktatur solidarisch erkliren, die dadurch, da8 sie die episodisch auftretenden
Aufstinde einstellt, noch nicht die Fahigkeit erwirbt, solche Reformen der bestehen-
den Institutionen einzufiithren, die den Interessen der proletarischen oder auch der
Mittelklassen entsprechen wiirden.

Aber da man mit Sicherheit annehmen kann, dal die Arbeiterschaft sowohl in dem
einen wie in dem anderen Falle mit zwei Feinden zu rechnen hat: mit dem staatlichen
Gewaltapparat und mit den bewaffneten Scharen der Reaktion, so muf das Proletariat
die eigenen Krifte so gruppieren, daB es als ein unabhingiger Teilnehmer auftreten
kann.

Jeder Versuch, der ein bedingungsloses Biindnis zwischen dem einen oder dem
anderen Teil und den Bestrebungen des Proletariats fiir mégliche hilt, beruht auf
einer Tduschung. Das Programm eines Blocks zwischen Proletariat und Demokratie,
d.h. die Koalition, bedeutet die endgiiltige Entwaffnung des Proletariats in seinem
Kampfe gegen die Herrschaft der Arbeitgeber. Ebenso wiirde eine Anndherung zwi-
schen den Arbeitern und gewissen Tendenzen des Faszismus durch die faszistische
Gewerkschaftsbewegung oder die leeren sozialen Programmforderungen, die von
&’Annunzio erhoben werden, nichts anderes hedeuten, als die Auslieferung der Arbei-
ter an die Macht der Arbeitgeber. Finen deutlichen Beweis dafiir liefert der Vertrag,
den neuerdings die verriterischen Fithrer der [Gewerkschaft der] Seeleute mit den
Faszisten abgeschlossen haben, und der diesen das Vetorecht gegeniiber jeder Forde-
rung der Gewerkschaft sichert.

Es handelt sich eigentlich nicht um zwei, sondern um eine und dieselbe Tduschung.
Diese Tduschungsmanover kénnten auch zu gegenseitigen Kompromissen fiihren,
wie dies in dem Verhiltnis der reformistischen Gewerkschafter zu den d’Annunzianern
der Fall ist. Jeden, der mit der Formel der Eingliederung der Arbeiterbewegung in
das Leben der ,Nation“ oder mit jener der Zusammenarbeit der Klassen kommt,

t In verschiedenen Reden im Spet./Okt. 1922 hatte Mussolini entgegen seinem bisherigen
Programm, das die Einfiihrung der Republik (Abschaffung der Monarchie) forderte, erklirt,
eine faschistische Regierung werde an der Monarchie festhalten, so z.B. in Udine am 20.
September 1922; vgl. Mannhardt, a.a.0., S. 211 und Sturzo, a.a.0., S. 108f.
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miifit Thr, Arbeiter und Bauern, unverziiglich als einen Agenten der kapitalistischen
Ausbeutung entlarven.

‘Weder dem einen, noch dem anderen Exponenten der Bourgeoisie wird es jemals
gelingen, inmitten des Zusammenbruchs des kapitalistischen Wirtschaftssystems durch
die Affenkomddie der nationalen Erhebung den Klassenkampf zu ersticken.

Fiir die Reorganisation der proletarischen Krifte.

Die arbeitende Klasse kann eine einzige Liosung des Problems der Regierungsmacht
fordern: eine Regierung der Arbeiter und der Bauern. Diese kann sie nur durch einen
einheitlichen Kampf erreichen, indem sie gleichzeitig alle Uneinigkeiten im Lager
der Feinde auszunutzen trachtet.

Nach der Sahotage des nationalen Generalstreiks durch die rechtsstehenden Fiihrer
der Arbeiterorganisationen, die trotz der deutlichen Anklagen der Kommunistischen
Partei jeder Diskussion iiber ihre Verantwortlichkeit ausgewichen sind, hat die
Allianz der Arbeit (Alleanza del Lavoro), die zur Herstellung der proletarischen Ein-
heitsfront dienen sollte, aufgehort zu existieren.

Zur selben Zeit setzten verdiachtige Mandver und Pressionsversuche ein, die den
Zweck hatten, die Gewerkschaften durch eine Reihe von Kompromissen und Konzes-
sionen jhres bisherigen Charakters zu entkleiden.

Es ist bekannt, da3 die Kommunistische Partei gegen diese Gefahren schon Stellung
genommen und unter den Formeln ,,Rot gegen Grin-weil-rot* und ,, Wiederherstel-
lung der Allianz der Arbeit“ ein Biindnis der gewerkschaftlichen Linken herbeige-
fiihrt hat. Diesemm Bunde haben sich die Kommunisten, Linkssozialisten, Syndika-
listen, und — wenn auch noch die offizielle Zustimmung fehlt — die Anarchisten
angeschlossen. Das Programm dieser Zusammenarbeit gipfelt in derselben organisa-
torischen Einheit der auf dem Boden des Klassenkampfes stehenden italienischen
Gewerkschaften, die unsere Partei seit ihrer Entstehung verfocht.

Arbeiter Italiens!

Die Kommunistische Partei ruft Euch zu: Auf zur gewerkschaftlichen Einheit durch
die proletarische Einheitsfront!

Die Allianz der Arbeit mufB} sofort wieder hergestellt werden. Das miissen die
Arbeiter verlangen, dariiber miissen sich alle Fihrer der groflen Gewerkschaften
duBern.

Die Einheit des italienischen Proletariats in der gewerkschaftlichen Organisation
ist eine Forderung der nidchsten Zukunft. Die Einheitsfront dagegen ist die dringende
Forderung des Tages, wenn in der oben beschriebenen Situation das Proletariat nicht
abseits stehen und der ewig Besiegte bleiben will.

In der bevorstehenden Phase der Krise des biirgerlichen Regimes, sollte sie zur
Herrschaft der Reaktion in legaler Form oder zum Staatsstreich fithren, muf3 die
Einheitsfront der arbeitenden Massen wiederhergestellt werden. Wer dies nicht will,
ist kein Freund der Arbeiter. . ..

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 210 vom 2. November 1922, S. 14521.]
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7.
Die italienische Lage
Von Umberto Terracini (Rom).

Der Artikel wurde bereits einige Wochen vor dem Siege der Faszisten geschrieben,
so daf in ihm leider dieses Ereignis und seine Riickwirkungen auf das italienische
Proletariat nicht beriicksichtigt werden konnte.

Dic Redaktion [der INPREKORR]

Wenn wir die gegenwirtige Entwicklungsphase der italienischen Gesellschaft
graphisch darstellen wollten, so miifite mit breiten Zigen eine schrige, steil abwiirts
gleitende Linie gezogen werden.

Die schwere Aufldsungskrise, in der sich Italien befindet, ist auf dieselben Ursachen
zuriickzufithren, die seit Beginn des Waffenstillstandes im Jahre 1918 ihre unheil-
volle Wirkung sowohl in den Siegerstaaten, als in den besiegten Léndern ausgeiibt
haben. Aus dem Kriege hervorgegangen mit dem Glorienschein des Sieges, der ihm
plétzlich den dritten Platz unter den europiischen und den fiinften unter den Welt-
michten verschafft hat, sah sich Italien verpflichtet, die Rolle eines Regulators in-
mitten der internationalen Ereignisse zu spielen. Dies bedeutete aber zugleich die
Notwendigkeit, eine den groBen Aufgaben entsprechende Armee zu schaffen und zu
erhalten. So brachte der Friede Italien nicht die erwiinschte Gelegenheit, sich von
dem schweren Ballast der Kriegsriistungen zu befreien, wihrend andererseits die
unldsbare Fiumer Frage und der ewige Guerillakrieg in Libyen eine ununterbrochene
Teilmobilisation notwendig machten. Indessen vermochte der kriegerische Ruhm,
dessen Italien nach dem Frieden von Versailles auch teilhaftis werden sollte, die
breiten Volksmassen nicht zu befriedigen, die fiir die Intervention von 1915 niemals
eine besondere Begeisterung empfanden. Auch die idiotische Unfahigkeit der Regie-
rung und der Diplomaten fiihrte zu nichts anderem, als héchstens zur Befriedigung
des Ehrgeizes der nationalistischen Gruppen und der Habgier gewisser Kreise von
Bank- und Industriekapitalisten. So hat die allgemeine Unzufriedenheit eine Girung
herbeigefiihrt, die den Boden zu einer Erhebung aller Klassen und aller Schichten
zu einem Geist der Rebellion vorbereitete, der schrittweise immer breitere Schichten
der Bourgeoisie mit sich rifl. Diese Gefithlsatmosphire des MiBtrauens und der Mut-
losigkeit hat die herrschende Klasse in einen aktionsunfihigen Zustand versetzt, in
dem sie fatalistisch dem Kommen der Dinge entgegensah. Inmitten dieses allgemeinen
Milieus haben sich die Ereignisse der Periode 1919 his 1921 zugetragen, die einen
revolutioniren Charakter trugen; in chronologischer Reihenfolge!: der Kongref3 der
Sozialistischen Partei in Bologna [5.~8. Okt. 1919], der zum AnschluB an die Dritte
Internationale fiihrte; die Bewegung gegen die Teuerung?, infolge der die Arbeiter-
kammer von den Eigentiimern mit der Verwaltung ihrer Geschifte betraut wurde;

! Die folgende Anfzihlung entspricht nicht immer der chronologischen Reihenfolge. Zur
besseren Orientierung sind deshalb Daten oder erliuternde Anmerkungen hinzugefiigt.

? Gemeint ist offenbar die heftige Agitation der Linken gegen die durch konigliches Dekret
vom 24. Mai 1920 verordnete Erhthung des Brotpreises, die eine Entlastung der groBen
Staatsausgaben zur Stiitzung des Brotpreises bewirken sollte. Die Brotpreisverordnung muBte
darauf zuriickgezogen werden und iiber diese Frage stiirzte am 9. Juni 1920 auch die seit
einem Jahr (23. 6. 1919) amtierende Regierung Nitti.
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es folgte die Militirrevolte in Ancona und die unverziigliche Einstellung der militd-
rischen Operationen in Albanien!; dann die allgemeinen Wahlen, bei denen die
Sozialisten 156 Mandate eroberten [16. 11. 1919], ihre aufsehenerregende antimonar-
chistische Demonstration in Gegenwart des Konigs wahrend der feierlichen Eroff-
nungssitzung des Parlaments?; die gewaltsame Besitzergreifung der Lindereien; der
Generalstreik in Piemont mit der anschlieBenden Anerkennung der Betriebsrite; die
Besetzung der Fabriken und der erste gleichzeitige Versuch der Bewaffnung der
Arbeiterschaft [Anfang September 1920].

Dieser Gang der Ereignisse wurde anfangs von einem scheinbaren wirtschaftlichen
Aufschwung begleitet, wobei die ausschlaggebende Rolle wiederum dem Proletariat
zufiel, das eine wunderbare wirtschaftlich-organisatorische Stirke aufweisen konnte.
Auf der einen Seite hat der Staat, um die anschwellende revolutionidre Flut aufzu-
halten, den ausgedehnten industriellen Betriebsapparat, der wihrend des Krieges
aus militirischen Griinden entstand, durch unnotige Bestellungen kinstlich am
Leben erhalten. Andererseits haben die unvorbereiteten und dadurch widerstands-
unfihigen Arbeitgeber, die nur den einzigen Wunsch hatten, ihre privilegierte Klas-
senlage noch eine Zeitlang zu halten, jede Forderung der Massen rasch erfiillt. Das
waren die Zeiten, in denen die Gewerkschaften, mit Einschlufi der auf nationaler
Grundlage organisierten, ohne Streik und Kampf durch die blofle stumme Drohung
mit der Arbeitseinstellung Lohnerhéhungen und moralische Vorteile erringen konn-
ten. So ist z.B. der Achtstundentag fiir die gesamte Arbeiterschaft erobert worden,
ohne daf} sie dafiir einen besonderen Kampf hitte fithren miissen. Alle Kampfe, die
wihrend dieser Entwicklungsphase stattfanden, hatten einen ausgesprochen poli-
tischen Charakter, und das Proletariat hatte seine Errungenschaften ohne Ausnahme
der politischen Bedeutung zu verdanken, die ihm damals zukam.

In der Wirklichkeit machte die Wirtschaftskrise trotz des scheinbaren Aufschwungs
rapide Fortschritte. Der kiinstlich aufrecht erhaltene Betrieb der Kriegsindustrie
biirdete dem Staatshaushalt auBlerordentlich schwere Lasten auf; ebenso die Schaffung
und spéter der Ausbau der ,kéniglichen Garde“ (guardia regia), eines wahren Séldner-
heeres von 100000 Menschen, das von der Regierung ins Leben gerufen wurde, um
die letzte verzweifelte Verteidigung gegen den revolutioniren Ansturm zu bilden.
Dazu kamen die Verdoppelung der Gehilter der ungeheuren Masse von Staatsbeamten

1 Ende Juni 1920 kam es in Ancona zur Meuterei italienischer Truppen, die nach Albanien
verschifft werden sollten. Sie stand im Zusammenhang mit der von den Sozialisten stark
kritisierten Interventionspolitik der italienischen Regierung in Albanien, wo italienische
Truppen stationiert waren, um eine fiir Italien ungiinstige Entwicklung der albanischen Ver-
hiltnisse (AnschluB oder Anlehnung an Jugoslawien) zu verhindern. Der Meuterei in Ancona
waren bewaffnete Aufstinde von Albanern gegen italienische Truppen in Valona (Albanien)
vorangegangen. Am 26. Juni griffen die Sozialisten in der italienischen Kammer aufgrund
dieser Vorfille die Regierung heftig an. Ministerprisident Giolitti versprach jede weitere
militirische Aktion in Albanien einzustellen. Am 2. 8. 1920 wurde im Vertrag von Tirana
der Riickzug der italienischen Truppen (bis auf einige Kiistenbefestigungen) vereinbart, von
Albanien dagegen die italienische Garantie der albanischen Integritit akzeptiert.

2 Nach den Kammerwahlen vom 16. November 1919 wurde die Eroffoung der neuen
Legislaturperiode am 1. Dezember durch eine Thronrede des Konigs erdffnet. Aus Protest
gegen die Monarchie riefen die sozialistischen Abgeordneten bei Erscheinen des Konigs ,,Es
lebe der Sozialismus“ und verlieen geschlossen die Kammer (Schulthess’ Europ. Geschichts-
kalender, 1919, Bd. 60, T. 2, S. 172).
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und 6ffentlichen Angestellten und der sogenannte politische Brotpreis, d.h. ein jihr-
licher staatlicher ZuschuB von 3 Milliarden Lire zu dem Preis des Importweizens.
Gleichzeitig begann der organische ProzeB der Produktion zu stocken, indem die
Industriellen alles daran setzten, durch die Kapitalflucht ihr Vermdgen sowohl gegen-
iiber der Gefahr einer Revolution, als der einer Erfassung durch den Fiskus zu schiit-
zen; das Schatzamt hatte nimlich, um den Zusammenbruch der staatlichen Finanzen
zu verhindern und den Volkswillen zu befriedigen, die Beschlagnahme der Kriegs-
gewinne, die Besteuerung des Einkommens, der Aktien und des baren Vermégens
angeordnet.

‘Wihrend aber diese drakonischen MafBnahmen infolge der Unsicherheit ihrer An-
wendung und der Geschicklichkeit der Kapitalisten, die Vorschriften zu umgehen,
zur Sanierung der Staatsfinanzen so gut wie nichts beitrugen, haben sie durch die
Panik, die sie in den Kreisen der Steuerzahler hervorgerufen haben, den Ruin der
Gesamtwirtschaft um so kriftiger gefordert. Wihrend so auf diese Weise die Lebens-
haltung der zahlenmiBig stérksten Klassen den Schein einer Prosperitit der Gesamt-
wirtschaft vortauschte, eilte diese in Wirklichkeit einem baldigen Zusammenbruch
entgegen.

Die Periode, die wir bisher beschrieben haben, kann also graphisch dargestellt
werden: 1. durch eine absteigende Linie, die die fortschreitende Entwicklung der
wirtschaftlichen Krise darstellt; 2. durch eine aufsteigende Linie, die der wachsenden
Macht der arbeitenden Klassen entspricht; 3. durch eine wiederum abwirts gleitende
Linie, die die Schwichung der politischen Kraft der Bourgeoisie andeutet.

Das Ende des Jahres 1920 und der Beginn des Jahres 1921 bringen einen plstzlichen
und sozusagen unerwarteten Wechsel in bezug auf das wechselseitige Verhiltnis dieser
Kréfte mit sich. Dies gilt insbesondere hinsichtlich der Schlagfertigkeit und Kampf-
fihigkeit der proletarischen und der kapitalistischen Klassen. Es ist bekannt, welche
Ursachen diesen Wechsel herbeigefithrt hatten: auf der einen Seite wohl in erster
Linie die Unfihigkeit der Sozialistischen Partei, die groBartige Besetzung der Fabriken
und Lindereien in den revolutioniren Kampf iiberzufithren, und die darauf folgende
Erschlaffung der proletarischen Krifte; auf der anderen Seite das Wiederaufleben der
biirgerlichen Kampfbereitschaft.

Erst von diesem Augenblick an tritt der Faszismus in die italienische Geschichte als
selbstindiger und entscheidender Faktor der kapitalistischen Offensive ein; in diesem
Augenblick beginnt auch inmitten der proletarischen Avantgarde, der Sozialistischen
Partei, jene Gegensitzlichkeit zwischen Fraktionen und Tendenzen, die spiter den
Organismus der Partei vollstindig zerriittet und ihn in der Zeit der grofiten Gefahr
und der schwersten Drohungen in einen Zustand der vollstindigen Aktionsunfahig-
keit versetzt hat. Andererseits aber muf3 betont werden, daB eben dieser Aufkldrungs-
prozeB den Aufbau einer im wahrsten Sinne des Wortes revolutiondren Partei erst
erméglicht hat.

Die Lage der Arbeitslosen.

Die Lage der Arbeitslosen in Italien ist die denkbar traurigste. Mit Ausnahme
einiger Versicherungsgenossenschaften privater Natur und der Arbeitslosenunter-
stiitzungskassen, die einige Gewerkschaften eingerichtet haben, bietet fiir die grofle
Masse der Arbeitslosen die staatliche Versicherung gegen Arbeitslosigkeit die einzige
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Hilfe. Auf diese Unterstiitzung haben aber — hiochstens drei Monate hindurch — nur
diejenigen Arbeiter Anspruch, die regelmifBige Einzahlung der Beitrige, die auf die
Arbeiter, Arbeitgeber und auf den Staat entfallen, aufweisen kénnen. Nachdem aber
viele Arbeiter und Industrielle — diese aus Unwissenheit, jene aus Spekulation — die
obligatorische Versicherung umgehen, kénnen zahlreiche Arbeitslose nicht einmal
dieser eingeschrinktesten Form der Unterstiitzung teilhaftig werden. Um die Unzu-
langlichkeit dieser Einrichtung zu erkennen, geniigt es iibrigens, daran zu erinnern,
daB die gegenwiirtige Arbeitslosigkeit nicht einen zufilligen und zeitweiligen, sondern
einen normalen und kontinuierlichen Charakter trigt. Hiangt sie doch mit der defini-
tiven Einschriankung der industriellen Produktion, und nicht mit einer voriibergehen-
den Abnahme des Konsums zusammen. Deshalb ist auch die Verlegung der Arbeits-
stitte von der einen in die andere Fabrik, von der einen in die andere Region, oder
von dem einen Industriezweig in einen anderen nicht méglich; der Arbeitslose ist zu
einer Untitigkeit verurteilt, die Monate oder Jahre dauern kann.

Das Elend wird auf diese Weise immer schrecklicher. Beweis dafiir ist das Anwach-
sen der versetzten Gegenstinde in den Pfandhiusern, das haufige Vorkommen von
Todesfillen wegen allgemeiner Entkriftung und die Zunahme der organischen
Krankheiten. In Italien fehlen seit einigen Jahren die diesbeziiglichen Statistiken, da
es dem in Auflésung begriffenen Staat nicht mehr gelingt, diese fiir jede Kontrolle
unentbehrliche Arbeit zu vollbringen. Indessen kann sich ein jeder durch die empi-
rische Beobachtung der Tatsachen von dem obigen Sachverhalt iiberzeugen. So ist
z.B. unmdoglich, das stete Steigen der Preise fiir lebenswichtige Artikel in exakter
Weise darzustellen, doch erméglichen die persénlichen Erfahrungen jedem, die er-
schreckende Teuerung festzustellen. Das Leben kostet zur Zeit in Italien iiber fiinfmal
soviel wie vor dem Kriege. Vergleicht man diese Tatsache mit der allgemeinen Lohn-
reduktion und mit der sich aushreitenden Arbeitslosigkeit, so wird man es fiir keine
Ubertreibung halten, wenn wir behaupten, daB das italienische Proletariat heute vor
dem Abgrund der vollstindigen Verzweiflung steht.

Die Lage der Mittelklassen.

Die revolutionire Stimmung der Jahre 1919/20 fihrte die kleine und mittlere
Bourgeoisie der Sozialistischen Partei und den roten Gewerkschaften zu. Die &ffent-
lichen Beamten und die ganze Intelligenz stimmten bei den Wahlen fiir die Kandi-
daten der ,,Umsturzpartei“. Die Streiks der offentlichen Angestellten haben mehr
als einmal die Maschine des Staatsapparates zum Stehen gebracht. Indessen geniigten
die ersten Anzeichen der Reaktion, um diese neuen Mitglieder der proletarischen
Verbidnde der Bourgeoisie bzw. den biirgerlichen Parteien wieder zuzufiihren, die
ihrerseits wohl geneigt waren, einstweilen den reuigen Siindern ihre Unterstutzung
zu versprechen. Dies war notwendig, um gegen die arbeitenden Massen mit um so
gréBerer Sicherheit vorgehen zu kénnen. Sobald aber die kapitalistische Offensive den
Plan der Niederwerfung des Proletariats mit Erfolg durchgefiihrt hatte, machte sich
die herrschende Klasse daran, auch die Mittelklassen und die Kleinbourgeoisie zu
zahmen. Die bezeichnendste Episode der nun einsetzenden Kimpfe war die Reform
der Biirokratie, ein Punkt, der seit 20 Jahren in dem Programm jeder neuen Regie-
rung zu lesen war. Jetzt, in dem entscheidenden kritischen Augenblick fiir den italie-
nischen Staat, sollte nun diese Aufgabe geldst werden. Sowie die Industriellen den
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Versuch machten, den Ruin durch die Kiirzung der Lohne und durch Entlassungen
aufzuhalten, so will auch der Staat seine, den nahen Bankrott andeutende Bilanz
sanieren, indem er die Zahl der Staatsbeamten, zugleich aber auch ihre Gehilter
herabsetzt. Minister Facta, der sich durch die Forderung der Entwicklung des Faszis-
mus die Gunst der reaktiondren Parteien gesichert hat, will nun auch das Vertrauen
der demokratischen und liberalen Parteien gewinnen und will zu diesem Zwecke mit
der Waffe neuer Gehaltslisten und allerhand Tabellen dem Beamtenkérper einen
todlichen Sto3 versetzen. Die Staatsheamten aber sind infolge der Unfahigkeit und
Feigheit ihrer Organisationen unfihig, sich zu verteidigen. Sie kénnen auch nicht auf
die Sympathien der Arbeiterschaft rechnen, die sie bei dem ersten Zeichen der Gefahr
verraten haben. Wo sind die Zeiten geblieben, wo die gesamte Staatsheamtenschaft
die Arbeit eingestellt und unter dem Beifall der Arbeiter und Bauern mit deren Hilfe
einen zehntigigen Generalstreik durchgefiihrt hat??

Die Mittelklasse teilt also die Leiden des Proletariats; aber sie muf3 sich nicht gegen
die illegale faszistische Reaktion verteidigen, die vielmehr bestrebt ist, sie als Basis
und als Stiitzpunkt fir ihre eigenen Aktionen zu gebrauchen. Auch ist sie vor der
legalen staatlichen Reaktion geschiitzt, da der Staat von dieser Seite keine Bedrohung
der Gesetze befiirchtet. Dennoch klopft die Wirtschaftskrise auch an den Tiiren der
Beamten und Handwerker. Nach einer Periode des Wartens beginnt die Unzufrieden-
heit und die Erbitterung sich wieder zu regen. Die Wohnungsnot ist unertriglich, das
Stiick Brot wird immer kleiner, die Arbeit immer miuhseliger. Der Proze3 der Prole-
tarisierung schreitet in immer schnellerem Tempo fort.

Der Handel.

Wir sahen bisher den Zusammenbruch der Industrie und des Staatshaushaltes.
Wir stellten die elende Lage des Proletariats und der Mittelklassen fest. Wir miissen
nun auch auf den Handel einen Blick werfen, dessen Funktionen mit den oben be-
sprochenen Erscheinungen in engstem Zusammenhange stehen. Auf den italienischen
Mirkten ist jede Stabilitdt der Preise verschwunden. Wenn es auch noch nicht zu den
in Deutschland und Osterreich herrschenden Zustinden gekommen ist, wo in den
Geschiften sich die Preise von Minute zu Minute dndern, so bringt doch jeder Tag in
Italien auch neue Preise mit sich. Die Preiserhéhungen sind auf eine Reihe von
Ursachen zuriickzufithren: die Warenknappheit, den Mangel an flissigem Geld, den
hohen Stand der Auslandsvaluta, die Abschaffung jeder staatlichen Preiskontrolle, die
Bildung von festen und disziplinierten Verbénden der Produzenten und der Wieder-
verkiufer, wodurch jede Konkurrenz ausgeschlossen wird, usw. Die Leiter des Ver-
pflegungskommissariats kiindigen in den Zeitungen fur den Winter ein weiteres
Steigen der Preise an. Diese Anarchie auf dem Markt verwandelt den Handel in
Spekulation, die die Unternehmungen immer mehr mit sich reifit. Charakteristisch ist
in dieser Beziehung die steigende Zahl der Konkurse. Wihrend in den letzten Jahren
ihre Zahl immer zuriickging, hat sie sich 1922 im Vergleich zu 1921 vervierfacht!

In engem Zusammenhange mit diesem Zustande des Handels steht die katastrophale
Situation der Eisenbahnen, deren Bilanz fiir das Geschaftsjahr 1921/22 ein Defizit
von tiber einer Milliarde aufweist, der Stillstand in den groBten italienischen Hifen
mich wohl auf den Generalstreik der Post- und Eisenbahn-Angestellten und
-Beamten vom 20.-30. Januar 1920.
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und die Stillegung der italienischen Handelsflotte, die schon mehr als 50 Prozent
derselben betrifft und noch im Wachsen begriffen ist.

Die Klassenkimpfe.

Die gegenwirtige Phase der italienischen Krise wird durch ein zeitweiliges Nach-
lassen der Skonomischen und durch die Verschirfung der politischen Kampfe charak-
terisiert, die den bestimmten Charakter des Biirgerkrieges tragen. In der Lohnoffen-
sive ist zurzeit ein Stillstand zu verzeichnen; im Laufe eines Jahres ist es den Unter-
nehmern gelungen, in einer Reihe von Lohnkdmpfen die wirtschaftliche Lage des
Proletariats auf ein so tiefes Niveau herabzudriicken, daB es vielleicht fiir die Bour-
geoisie selbst gefahrlich ist, es noch mehr zu erniedrigen. AuBerdem ist das Proletariat
so entmutigt und entkriftet, daB jeder Wunsch der Industriellen in den meisten Fallen
in Wirklichkeit umgesetzt werden kann, ohne da8 es moglich wire, irgendeinen
Widerstand dagegen zu organisieren. Der Generalstreik der Metallarbeiter! war die
letzte Gelegenheit, bei der die italienischen Arbeiter ihre Lohne und ihre Rechte
gegen die Arbeitgeber verteidigt haben. Sein ungliicklicher Ausgang hat aber nur zur
Entwicklung jener Stimmung der passiven Resignation beigetragen, die sich des
Proletariats bemichtigt hat, AuBerdem stellt die ungeheure Masse der Arbeitslosen,
die nicht mehr gewerkschaftlich organisiert sind, ein verzweifeltes Heer von Streik-
brechern dar, das nun den Kapitalisten zur Verfligung steht, Die Bourgeoisie steckt
sich aber heute auch ein anderes Ziel als die Fortsetzung der Lohnverkiirzungen. Sie
will die heutige Lage des Proletariats verewigen und ihm jede Moglichkeit eines
spiteren Aufschwunges nehmen. Zur Bewiltigung dieser Aufgabe ist der Faszismus
berufen; das Mittel dazu soll in der systematischen methodischen Zerstérung der
gewerkschaftlichen Organisationen bestehen. Nach einem in allen Einzelheiten sorg-
filtig gepriiften militirischen Plan fiihren die Faszisten ihr Regime des blutigen
Terrors allmahlich in ganz Italien ein; eingedscherte Arbeitskammern, Leichen von
gemarterten Arbeitern und Gewerkschaftsfiihrern markieren die Fortschritte ihrer
tiglichen Eroberungen. Die kapitalistische Klasse glaubt, dafl sie die Macht der
Arbeiterklasse endgiiltig nur brechen kann, wenn die revolutionéren Organisationen
bis auf die letzte Spur vernichtet worden sind. Sie scheut keine Mittel, die zu diesem
Ziele fiihren kénnen. So arbeitet sie auf der einen Seite mit Mordtaten und Brand-
stiftungen, wihrend sie auf der anderen Seite neue ,Nationale Gewerkschaften®
organisiert, die die Arbeiter- und Bauernmassen Italiens zu einer Zwangsarmee ver-
einigen sollen.

Der Kampf des Proletariats gegen die militdrischen Aktionen der Faszisten bewegt
sich innerhalb enggesteckter Grenzen; in den Zeiten der ersten unerwarteten brutal-
sten Angriffe auf die proletarischen Organisationen und auf die einzelner Arbeiter
wurde den Faszisten so gut wie gar kein Widerstand entgegengesetzt. Erst spiter
konnten die Arbeiter nach einer gewissen Vorbereitung ihre Krifte mit denen der
Weilgardisten messen: manchmal mit vollem Exfolg. An der Einschréinkung dieser
Aktivitit trigt groBtenteils die negative Stellungnahme der Sozialistischen Partei und
der Allgemeinen Arbeiterkonféderation gegeniiber dem Problem des bewaffneten
Widerstandes die Schuld, wihrend die Organisation des Widerstandes, wo sie stattfand,

1 gemeint ist wobl die zusammengebrochene Streikbewegung vom Juli/August 1922 (vgl.
oben, Dok. I/3, S. 781f.).
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sozusagen ausschlieflich der Aktivitit der Kommunistischen Partei und einiger
anarchistischer Gruppen zu verdanken war,

Jedenfalls hat die fortschreitende Organisierung des Widerstandes die einseitige
antiproletarische Aktion der Bourgeoisie in einen Biirgerkrieg verwandelt, in den
nacheinander alle Klassen und alle Parteien einbezogen werden. Dieser Krieg, in dem
schon Tausende gefallen sind, und der unschitzbare Werte vernichtet hat, macht jetzt
das Substrat des gesamten Lebens in Italien aus. Die Episoden dieses Biirgerkrieges
verflechten sich mit den parlamentarischen und kommunalen Kémpfen, mit den
Wahlen, mit den kulturellen und religiésen LebensiuBBerungen, mit den inneren und
den internationalen Fragen. Dieser Krieg ist es, der das ganze Gebaude der italieni-
schen Gesellschaft zu zerstoren und dem Flammentod preiszugeben droht.

Angesichts einer solchen politischen Lage, in der die hewaffnete Macht der einzig
entscheidende Faktor ist, und Programme, Traditionen, Qualititen in der Wirklich-
keit jede Bedeutung fiir die Parteien und die Individuen verloren haben, die sich auf
sie berufen, ist es natiirlich, dafl der Faszismus die Fiihrung an sich gerissen hat und
das Schicksal des Landes in den Hénden hilt. Der Faszismus ist der MaBstab aller
iibrigen Positionen geworden: der einzige Unterschied, der noch auf der politischen
Tribiine zwischen den einzelnen Gruppen und Personen besteht, ist der zwischen
Gonnern und Gegnern des Faszismus. Unter den ersten befinden sich ohne Unter-
schied alle biirgerlichen Parteien; unter den zweiten die proletarischen Parteien,
ungeachtet gewisser Differenzen in ihrer Haltung und in ihren Handlungen. Nachdem
sich nun die Macht vollstindig in den Hénden der ersteren befindet, wird der Faszismus
als Methode von den biirgerlichen Parteien und vom Staat anerkannt, er herrscht als
Partei in der Koalition der biirgerlichen Parteien und erstrebt die direkte Eroberung
der Macht, die tatsichliche Herrschaft iber die ganze Nation.

Die Parteien.

In der in voller Auflésung begriffenen italienischen Gesellschaft, wo die einzelnen
sozialen Schichten ihre Struktur, thre Psychologie, ihre Bestrebungen rasch wechseln,
ist es schwierig, eine genaue Liste der politischen Parteien zu geben und ihre charak-
teristischen Eigenschaften festzustellen. Dies gilt sowohl in bezug auf die Parteien der
Bourgeoisie als auf die das Proletariats.

Wenn wir die Zusammensetzung des Parlaments beobachten, finden wir, von
rechts nach links gehend, folgende Parteien: die Faszisten, die Nationalisten, die
Agrarier, die Liberalen, die vier Gruppen der Demokraten (liberale Demokratie,
italienische Demokratie, soziale Demokratie, Demokratie ohne Beiwort), die Popolari,
die Reformisten, die Republikaner, die Sozialisten und die Kommunisten.

Die Faszisten, Nationalisten und Agrarier bilden die offizielle Rechte; sie schlielen
sich in ihren parlamentarischen Aktionen zu einer Allianz zusammen. Drei durch und
durch konservative Gruppen, die, obzwar zahlenmiBig unbedeutend, durch ihre un-
gestiime Kiihnheit dennoch das ganze Zentrum beherrschen. Indessen konnte man
z.B. anlidfllich der jungsten Ministerkrise bemerken, dafl die Faszisten sich bei der
Abstimmung von den Nationalisten und den Agrariern getrennt haben. Die Nationa-
listen, ausgesprochene Monarchisten, firchteten sich vor den von Zeit zu Zeit auf-
flackernden republikanischen Neigungen der Faszisten. Die Agrarier nahmen den
Nationalisten ihre enge Verbindung mit den industriellen Trusts ibel, die den
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GroBgrundbesitzern gewisse finanzielle Vorrechte streitig machen wollen. Aullerdem
befiirchten die Agrarier, da3 die von den Faszisten organisierten Gewerkschaftsver-
bénde plétzlich ihrer Kontrolle sich entziehen und eine Waffe der proletarischen
‘Wiedererhebung werden kénnen. Hinter den Nationalisten verbirgt sich die Finanz-
gruppe der Briider Perrone, Eigentiimer der Ansaldo-Werke und der Kommerzial-
bank. Die Liberalen haben mit der alten italienischen liberalen Schule nichts zu tun,
obschon sie deren Traditionen zu folgen behaupten. In der Vergangenheit bildeten sie
eine Partei des Linkszentrums, jetzt sind sie in Wirklichkeit eine Fraktion der Rechten.
Thr Fuhrer ist der Abgeordnete Salandra, der in diesen Tagen sein Bedauern dariiber
ausdruckte, daf3 sein hohes Alter es ihm nicht mehr erlaubt, an der militidrischen
Tatigkeit der Faszisten aktiv teilzunehmen. Diese vollkommen hedeutungslose Frak-
tion schliefit sich immer an die obengenannten an.

Die Gruppen der Demokratie haben iiberhaupt kein inhaltlich bestimmtes Pro-
gramm. Sie vertreten keine greifbaren politischen Tendenzen und verdanken ihre
Existenz der personlichen Rivalitdt ihrer Fiihrer, die sich einen Parteiapparat schaffen,
um dadurch ihren politischen Abenteuern einen wiirdevollen Anschein zu verleihen.
Die vier demokratischen Gruppen sind auch keine stindigen Traditionen: es herrscht
ein fortwahrendes Hin- und Herfluten zwischen diesen Gruppen, wobei die Griinde
fiir den Ein- und Austritt der Abgeordneten von ihren geschiftlichen Beziehungen
abhidngen. In ihren Reihen finden wir die bekanntesten Personlichkeiten des poli-
tischen Lebens in Italien, ein ganzes Heer von Ministern und fritheren Minister-
prasidenten : Giolitti, Orlando, Nitti, Facta, Cocca-Orfu, Soleri, Nava, Rossi, Paratore,
Peano usw. Trotz ihrer antifaszistischen AuBerungen und ihrer Liebe zur konstitu-
tionellen Freiheit unterstiitzt auch die Demokratie mit den vielen Beiwértern durch
ihre Vertreter in der Regierung die weile Reaktion: Giolitti hat sie ins Leben gerufen,
Facta fahrt fort, sie zu unterstiitzen und zu decken. Einige isolierte Teile dieser
Gruppen waren eine Zeitlang fiir die Zusammenarbeit mit den Sozialisten, doch wird
diese Moglichkeit gegenwirtig nicht einmal von dem Abgeordneten Nitti in Betracht
gezogen, der als eifrigster Anhénger des Koalitionsplanes bekannt und deshalb den
Rechten besonders verhaBt war. Die angesehensten Méanner der Demokratie sind
politische Exponenten der Banca Commerciale und der Banca di Credito.

Die Gruppe der katholischen Volkspartei (Popolari) ist nach der Sozialistischen die
starkste in der Kammer. Hinter ihr stehen eine gut organisierte Partei und die katho-
lischen Gewerkschaften mit mehreren hunderttausend Mitgliedern. Bis vor kurzem
hingen simtliche Kabinette von ihr ab, da sie ohne die Stimmen der Popolari iiber
keine feste Mehrheit verfiigten. Indessen iibt die interne Krise der Partei auch auf die
Aktivitit der parlamentarischen Gruppe einen unheilvollen Einflufl aus. Nach der
letzten Regierungskrise, die die Gruppe hervorrief, die aber gegen ihren Willen
gelost wurde, verlor sie ihre bisherige privilegierte Stellung. Die eigenartige Zu-
sammensetzung der Volkspartei, in deren Reihen sich breite Massen von armen
Bauern und kleinen Landwirten mit Grofgrundbesitzern und mit dem Priesteradel
zusammenfinden, beginnt sich praktisch fithlbar zu machen: der Gegensatz zwischen
diesen grundverschiedenen Interessen, der bisher nur durch die besondere Geschick-
lichkeit des Parteisekretidrs Don Sturzo iiberbriickt werden konnte, spitzt sich immer
mehr zu und fithrt zu den ersten Reibungen und Spaltungen. Wir stehen vor dem-
selben Differenzierungsprozef, der seinerzeit zur Loslésung der rechten und linken
Elemente in der Sozialistischen Partei gefithrt hat, wenn auch die Griinde, die Vor-



96 Dokumente zum italienischen Faschismus

aussetzungen und Zielsetzungen in beiden Fillen selbstverstidndlich verschiedener
Natur sind.

Die Volkspartei ist in ihren Erklirungen antifaszistisch, doch fiigt sie sich der
Gewalt der illegalen Reaktion und paBt sich ihr an, auch wenn diese sich gegen ihre
eigenen Parteimitglieder und Institutionen richtet. Zwischen dem Verhalten der offi-
ziellen Parteiorgane und der lokalen Organisationen besteht aber ein tiefgehender
Unterschied. Wahrend die der Volkspartei angehdrenden Minister im Kabinett Facta
bewufite Komplizen der faszistenfreundlichen Regierung waren, fiihren die organi-
sierten Popolari in der Provinz den Kampf mit den Waffen gegen die Weillgardisten-
abteilungen. Es geniigt, an die Ereignisse in Cremona und an die Schlacht in Parma
zu erinnern, wo Kommunisten, Anarchisten, Sozialisten und Volksparteiler in den
improvisierten Schiitzengriaben Schulter an Schulter kampften und ihre Toten zu
beklagen hatten.

Die Volkspartei ist mit der Banca di Roma eng verbunden.

Die reformistische Gruppe besteht aus einem Héuflein von Fihrern ohne Soldaten.
Sie verdankt ihre Autoritit dem Andenken Bissolatis, der seinerzeit ihr erster Fiihrer
war, und der Fihigkeit Bonomis, der jetzt die Leitung in der Hand hat; sie wird sich
wohl mit der koalitionsfreundlichen Fraktion der gegenwirtigen sozialistischen Gruppe
vereinigen miissen. Obzwar faszistenfreundlich zur Zeit, als Bonomi zum erstenmal
Ministerprasident war, hat sich die reformistische Gruppe anldBlich der jiingsten
Krise, wobei Bonomi die Chancen besaf3, wieder Prisident an der Spitze eines Koali-
tionskabinetts zu werden, von den Faszisten abgewendet.

Die republikanische Gruppe im Parlament vertritt ausschlieBlich nur den rechten
Fliigel dieser Partei. Die republikanische Partei besitzt einen breiten Anhang unter
den Massen in einigen agrarischen Bezirken der Romagna, Marche und des Latiums.
Da aber ihre Fihrer aus den groBen Stidten kommen, wo in den Parteisektionen die
biirgerlichen Elemente iiberwiegen, trigt die pseudoproletarische Politik der Gruppe
einen ungewissen, zweideutigen Charakter, der iiberall Mifitrauen und Verdacht er-
weckt. Auch in dieser Grupype hat die Frage des Faszismus eine innere Krise ausgelost:
wihrend néamlich die Arbeitermassen mit dem tibrigen Proletariat zusammengehen
wollen und in der Praxis tatsichlich zusammengehen, sind die biirgerlichen Elemente
zur Neutralitit gegeniiber der Faszistenpartei oder gar zu ihrer offenen Unterstiitzung
bereit. Eine aufsehenerregende Episode war in diesen internen Kimpfen der Austritt
des Abgeordneten Bergamo, des Fithrers der Parteilinken als Protest gegen den
Friedenspakt zwischen den republikanischen Fithrern und den Faszisten in der Provinz
Treviso. Es ist zu hoffen, daB dieser Fall den DifferenzierungsprozeB beschleunigen
und die Massen den anderen republikanischen Parteien niherbringen wird.

Von den sozialistischen und kommunistischen Gruppen brauchen wir nicht zu
reden: es ist unschwer zu prophezeien, dafl das gegenseitige Krifteverhiltnis sich
bald ginzlich zugunsten der Kommunisten verindern wird. Es bleiben noch die
Anarchisten iibrig, die auf der Liste der im Parlament veriretenen Parteien selbst-
verstandlich nicht figurieren und auch in keiner eigentlichen Partei organisiert sind.
Sie gruppierten sich bis vor kurzem um ihre Tageszeitung ,,.’Umanita Nova“, deren
Exrscheinen inzwischen eingestellt wurde. Die Anarchisten haben in einigen Industrie-
stidten wie Ancona, Spezia, Piombino und in einigen Berufskategorien, namentlich
unter den Lokomotivfithrern und Heizern, Anhang. Obzwar durchaus faszistenfeind-
lich orientiert, haben sie sich eine Zeitlang durch ihre ,freiheitliche“ Ideologie zur
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Anerkennung der Handlungsfreiheit des Faszismus bewogen gefiihlt; auch glaubten
sie aus demselben Grunde eine erbitterte propagandistische Kampagne gegen Ruflland
und gegen die 3. Internationale fithren zu miissen. Gegenwirtig nehmen sie aber mit
den kommunistischen Arbeitern Fithlung und stehen an ihrer Seite sowohl in den
Organisationen als auch in den StraBenkéimpfen.

Die Gewerkschaften.

Der durch und durch politische Geist, der die gewerkschaftliche Bewegung in
Italien beherrscht, fiihrt auch zur grofien Anzahl der verschiedenen proletarischen
Organisatjionen. Jede Partei, die ihre Anhinger aus den Arbeiter- und Bauernmassen
rekrutiert, griindet ihre eigenen Gewerkschaften, die mit denen der iibrigen Parteien
konkurrieren. Dies ist zugleich ein Mittel, iiber Massen zu verfiigen, die zwar weniger
diszipliniert und verlaBlich, dafiir aber zahlenmiBig viel stirker sind als die eigent-
lichen Parteiorganisationen. Eine Ausnahme macht nur die Kommunistische Partei,
die, statt sich auch einen Stamm von Wahlern und personlichen Klienten zu werben,
sich in ihren Handlungen nur die realen Interessen des Proletariats vor Augen hilt;
sie folgte auch dieser Tradition der Gewerkschaftsgriindung nicht und zieht es vor,
in die schon bestehenden roten Gewerkschaften einzudringen und an ihrer Zusammen-
setzung und Vereinheitlichung zu arbeiten.

Die Kommunisten arbeiten daher in der sozialistischen Allgemeinen Arbeiterkon-
foderation, in der anarchistischen ,Unione Sindacale“, in der republikanisch-inter-
ventionistischen ,,Unione Italiana del Lavoro®, in der Eisenbahnergewerkschaft, die
Mitglieder aller Parteien umfafit, in den Verbinden der Seeleute und der Hafen-
arbeiter. Dagegen treten sie selbstverstindlich weder in die Arbeitskonféderation
der Volksparteiler, noch in die faszistischen nationalen Verbinde ein, die beide das
Prinzip der Zusammenarbeit der Klassen propagieren.

Die an Amsterdam angeschlossene Allgemeine Arbeiterkonféderation (Confedera-
zione Generale del Lavoro) ist unter allen die wichtigste Organisation, wenn auch
ihre Kraft durch die reaktionire Offensive gegenwirtig geschwicht und ihre Mit-
gliederzahl durch die der katholischen Verbiénde iibertroffen wird. Sie setzt sich aus
nationalen Berufsverbinden zusammen, die bald in Industrieverbinde verwandelt
werden sollen und ist mit der Sozialistischen Partei durch einen festen Allianzvertrag
verbunden. Sie zihlt zur Zeit 800000 Mitglieder, von denen ein Drittel sich um das
Kommunistische Gewerkschaftskomitee gruppiert, ebenfalls ein Drittel den Weisun-
gen des maximalistischen Komitees folgt, wihrend die iibrigen unter reformistischer
Leitung stehen.

Die Unione Sindacale, die durch einen Austritt ihrer Anhénger aus der Confedera-
zione Generale del Lavoro entstand, und iiber deren Mitgliederbestinde es noch
niemals moglich war, eine Statistik zu erhalten, ist féderalistisch organisiert und hat
keine Zentralorganisation. Die Mehrheit der Verbédnde ist an die Berliner Syndika-
listische Internationale angeschlossen. Die Zahl der eingetragenen Mitglieder kann
etwa 100000 betragen. Innerhalb der Union bildete sich eine ,,syndikalistisch-revolu-
tiondre“ Fraktion, der schon fast die Mehrheit der Mitgliedschaft angehért und die
den Anschluf} an die Moskauer Rote Gewerkschaftsinternationale propagiert.

Die ,,Unione Italiana del Lavoro“ (Italienische Arbeiterunion) entstand im Jahre
1915 zu Beginn des Krieges durch Ausscheidung der interventionistisch orientierten

7
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Syndikalisten und Republikaner aus der ,,Unione Sindacale Italiana“. Thre Anhinger,
einige Zehntausend an der Zahl, rekrutierten sich aus Parma und aus einigen Stidten
der Romagna. Thr Begriinder und Fiihrer ist der Abgeordnete De Ambris, Sekretir
der provisorischen Regierung in Fiume, der den Versuch macht, die Union zum
Zentrum eines Syndikalismus a la ’Annunzio mit nationalen Tendenzen zu machen.

Der ,Sindacato Ferrovieri“ (Eisenbahnerverband) ist seinerzeit aus der General-
konftderation wegen ihres Biindnisses mit der Sozialistischen Partei ausgetreten. Er
zdhlt ungefihr 120000 Mitglieder und galt eine Zeitlang als die kampfbereiteste und
revolutiondrste Gewerkschaft in ganz Italien. Auf dem KongreB im August 1921
kam, um den Sieg der Kommunisten zu verhindern, eine Koalition der Sozialisten,
Anarchisten und der Parteilosen zustande, die eine Erschlaffung der gesamten Organi-
sation zur Folge hatte. In den jiingsten Zeiten beginnt sich der Verband von der
gefdhrlichen Krise zu erholen, die nach dem letzten Generalstreik [31. 7.-3. 8. 1922]
entstand. Der Kommunistischen Fraktion gehéren ein Drittel der Mitglieder an: sie
liben einen starken Druck auf die Gewerkschaft aus, um diese zum Wiedereintritt
in die Confederazione Generale del Lavoro zu bewegen.

Der Verband der Seeleute (Federazione Lavoratori del Mare) schloB sich zwar an die
Generalkonféderation an, bildet aber in Wirklichkeit eine unabhéngige Organisation,
in der der Sekretir des Verbandes, Abgeordneter Giulietti, eine diktatorische Allein-
herrschaft ausiibt. Giulietti hat nie eine feste Richtung befolgt, sondern schwankte
zwischen dem Militarismus und Kommunismus, zwischen d’Annunzio und den
Reformisten, zwischen Arditen und Faszisten. Durch sein geschicktes Manéverieren
gelang es ihm, die Seeleute bis heute von dem gesamten iibrigen Proletariat zu isolie-
ren. Der neueste Versuch Giuliettis, die Organisation unter Faszistenvormundschaft
zu stellen, rief aber die Empérung eines groflen Teils der Mitglieder hervor und wird
wahrscheinlich zu einer radikalen Verdnderung der Struktur des Verbandes fiihren,
die zugleich seinen tatsichlichen AnschluBl an die gesamte proletarische Bewegung
zur Folge haben wird.

Der Nationale Verband der Hafenarbeiter (Federazione Nazionale Lavoratori dei
Porti) ist von den iibrigen grofen nationalen Organisationen der Arbeiterschaft unab-
hingig. Die Richtung des Verbandes ist vollstindig unpolitisch, wodurch er in eine
Art Berufskorporation mit enggesteckten Interessen verwandelt wird. Dennoch hat
sein unpolitischer Charakter ihn vor den Angriffen der Faszisten nicht geschiitzt, und
da andererseits keine geistige Kraft die Reihen der Mitglieder zusammenbhielt, setzte
der ProzeBl der Auflésung nach den Faszistenattacken automatisch ein.

Die Allgemeine Konféderation der Arbeit (Confederazione Generale del Lavoro)
zdhlt 1024000 Mitglieder, in der Mehrzahl Bauern, Handwerker und einige halb-
proletarische Kategorien: Angestellte, Kellner, Hausmeister usw. In ihren Statuten
stellt sie sich auf den Boden der Zusammenarbeit der Klassen, doch wendet sie hiufig
die Methoden der direkten Aktion, ja der Gewalt an und leitete in den vergangenen
Jahren Aktionen in die Wege, die ihr die Benennung ,,schwarzer Bolschewismus*
einbrachten. Manchmal schliefit sie sich, jedoch stets ohne vorherige Fithlungnahme
und Verstindigung, an die grofen Aktionen der revolutioniren Gewerkschaften an;
so geschah es z.B. anlifllich des nationalen Streiks der Metallarbeiter im Juni d.7.
und wihrend des antifaszistischen Streiks in Oberitalien (Lombardei und Piemont)
im Juli. Die Confederazione Generale del Lavoro verlangt von ihren Anhingern
keine ausgesprochene Glaubenserklirung, doch stellt sie sich nominell unter den
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Schutz der christlichen Religion. Sie ist der einen Internationale der christlichen
Gewerkschaften angeschlossen, an deren Ausbau sie kriftigen Anteil hatte.

Die Nationalen Korporationen entstanden in diesem Jahre; die Mitgliedschaft be-
steht aus dem Proletariat der von den Faszisten eroberten Gegenden. Da der Faszismus
besonders in den agrarischen Zonen erstarkte, sind auch die Mitglieder dieser Ver-
bidnde der iiberwiegenden Mehrheit nach Landarbeiter. Es gibt zur Zeit neun natio-
nale Korporationen, die im August 1922 450000 Anhinger zihlten, wovon allein auf
die Agrarkorporation mehr als 290000 fielen.

Diese Korporationen bestehen aus den Verbénden der Arbeiter und der Unter-
nehmer. Auf diese Weise soll das Prinzip der Zusammenarbeit der Klassen in greif-
barer Form verwirklicht werden. Indessen Liuft dieses Prinzip der Zusammenarbeit
bei dem Geist, der die Fiihrer erfiillt, und angesichts der Tatsache, daf} die Faszisten-
partei als Schiedsrichter in Streitfillen auftritt, in Wirklichkeit auf nichts anderes
hinaus als auf die Unterwerfung der Arbeiterklasse.

In den Regionen, wo jede Spur der roten Organisationen mit Feuer und Schwert
ausgerottet wurde und die Arbeiter unter Androhung des Todes massenhaft in die
faszistischen Verbiénde eintreten muBten, haben sich in diesen illegale kommunistische
Zellen gebildet, die den Informationsdienst versehen, die Verbindung mit den Zentral-
institutionen der Partei aufrechterhalten und eine geheime Propagandaarbeit ver-
richten. ... .

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 216 (November 1922), 8. 15221f.]



7. und 20.
11. 1922

B. NACH DEM ,,MARSCH AUF ROM*“ (1922/23)

8.
Das faszistische Konigreich
von G. Sinowjew
Ausfiithrungen auf dem IV. WeltkongreB der KOMINTERN

Ttalien ... lebt seit den letzten Wahlen in einer permanenten Regierungskrise, die
auf dem besten Wege ist, zu einer faszistischen Staatskrise zu werden. Zwar ist diese
wiahrend des Vorjahres zeitweilig gegeniiber aufBlenpolitischen Interessen in den
Hintergrund getreten, wie vor der Konferenz in Genua und spiter vor jener in
London, aber schlieBlich sind die schleichenden Gegensétze der sozialen und natio-
nalen Interessen doch so hart aneinandergeprallt, da} eine weitere Verzégerung des
offenen Kampfes unméglich wurde. Zu jener Zeit war der Faszismus eben nur noch
eine lenkbare Macht. Seine groBere Abhéngigkeit vom Kapital verurteilte ihn zu einer
gewissen Schwiche, die er nur allmihlich iiberwinden konnte. Die Sprache jedoch,
die Mussolini in seinem Ultimatum an die Regierung anliBlich des Generalstreiks
gebrauchte, war bereits ein Zeichen wachsender Verselbstindigung gegeniiber seinen
urspriinglichen Auftraggebern. Da sich nun der Faszismus inzwischen die Staatsmacht
aneignete, wird es immer deutlicher, daf} auch diese ihre natiirlichen Grenzen in den
auBenpolitischen Zusammenhingen hat, die der Faszismus auch am Staatsruder,
wohl oder iibel, wird beriicksichtigen miissen. War es bisher der eigene, hichstens
noch von Frankreich protegierte Kapitalismus, dem er gehorchte, so wird er sich jetzt
um so mehr dem fremden fiigen miissen. Die Produktionsmoglichkeiten des italie-
nischen Industriekapitals zwingen dieses, auf das kohlenférdernde Ausland und nament-
lich auf England weitgehende Riicksicht zu nehmen; gleichzeitig aber dringen es
imperialistische Interessen, insbesondere diejenigen im Orient, gegen England Stel-
lung zu nehmen. Diese Zwiespiltigkeit hatte ihre natiirliche Riickwirkung auch auf
die innere Politik des Landes. Der hochgespannte Nationalismus sucht naturgemal3
eine Abkehr vom konkurrierenden England und eine mehr franzésisch orientierte
Auslandspolitik in die Wege zu leiten, da Frankreichs Stellung als Fithrer der nationa-
listisch-militaristischen Weltreaktion seinen diesbeziiglichen Bestrebungen &uBerst
wirksam entgegenkommt. Aber auch die gemiBigteren Kreise haben ein Interesse
an einem Zusammengehen mit Frankreich, und dieses gemeinschaftliche Interesse
iberbriickt recht oft den inneren Interessengegensatz des GroBkapitals und des libe-
ralen Kleinbiirgertums.

Auch die orientalische Frage drangt Italien immer mehr in den Bannkreis Frank-
reichs. Die italienische Kriegsbeute in Anatolien ist durch den griechisch-tirkischen
Konflikt arg gefihrdet, und so kann es eine Entschadigung hierfir nur von Frankreich
erwarten, bzw. davon, daf} Italien sich im franzgsisch-englischen Gegensatze in der
orientalischen Frage auf seiten der Franzosen stellt. Dies geschah bereits ganz offen
in der Paléstina-Frage, wo Frankreich und Italien als ,katholische Lander” England
gegenitbertraten, trotzdem dieses sich in der katholischen Frage bereits mit dem
Papste geeinigt hatte. Wenn es sich jedoch um ein Geschift handelt, lassen sich Frank-
reich und Italien nicht einmal vom Papste in ihrem guten Katholizismus iberbieten:
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immerhin gelang es ihnen, die Erteilung des Vélkerbundmandates an England hin-
sichtlich Palastinas erfolgreich zu sabotieren.....

Aber die Meinung derjenigen, die zu HalbmaBnahmen und zur Vorsicht geneigt
waren, hat iberhand genommen. Sie sind vor der Diktatur des Proletariats zuriick-
geschreckt. Sie haben sich auf die angeblich im Volke eingewurzelten Gewohnheiten
des Demokratismus und der Gesetzlichkeit berufen.

Und nun ist jenes geschehen, was Euch die Kommunistische Internationale vorher
gesagt hatte: Wihrend die Zentristen sich mit dem rechten Fliigel auseinandersetzten,
hat sich die Bourgeoisie erholt, ist die Reaktion zur Offensive iibergegangen, ist die
Macht in die Hinde von Banditen geraten, die die Triger der ungezihmtesten Wut
Eurer Klassenfeinde gegen Euch und Eure Ideale sind.

Die Faszisten sind die Herren der Lage geworden, sie haben in der Tat die Diktatur
eingefiihrt, Demokratie und Gesetzlichkeit, diese liigenhaften Dekorationen, die in
naiver Weise von schwachen Fithrern des italienischen Sozialismus angebetet wurden,
mit Fillen zerstampft. Mit Feuer und Blut vollenden sie die Zertriimmerung der
Arbeiterorganisationen, gegen die sie schon frither einen durch nichts gehemmten
Kampf mit Unterstiitzung des Staates gefiihrt haben, der nun voll und ganz in ihre
Hénde geraten ist.

Aber verzweifelt nicht!

Nicht nur ist nicht alles verloren, sondern Euer Sieg ist bei entschlossener und
richtiger Taktik gesichert.

Die Krifte des Proletariats sind in den wichtigsten Industriestidten —~ Turin,
Mailand, Venedig und Triest — noch unberiihrt und kénnen sich verhiltnismaBig
rasch zur Abwehr vorbereiten.

Die Kommunistische Partei Italiens, die zur rechten Zeit mit unentschlossenen
Elementen gebrochen hat, die unter der Maske des Maximalismus eine Taktik der
Schwichung und der Zugestindnisse sogar vor einem Jahre bis zam Friedensvertrag
mit den faszistischen Banden gefiihrt haben!, die Kommunistische Partei hilt das
Rote Banner hoch und wird nicht nur alle Sozialisten, die noch zu revolutioniren
Aktionen fihig sind, wird nicht nur die gesamte Arbeitermasse und die bewuBten
Bauern, sondern auch alle ehrlichen Leute, die mit Schrecken der herannahenden
schwarzen 'Wolke der Reaktion entgegensehen, auffordern, sich um dieses Banner
za scharen.

Man mufl dessen gedenken, daBl, wenn die Revolutionskrifte in Italien nicht so
schwach sind -~ wie es die Panikmacher darstellen —, die Faszistenkriifte bedeutend
schwiicher sind, als es ihre Freunde und Anbeter behaupten. Nicht nur ein bedeuten-
der Teil der radikal denkenden Demokratie wird sich von ihnen abwenden, sondern
auch im Lager Eurer direkten Klassenfeinde selbst gibt es keine Einheit. Die Faszisten
sind vor allem eine Waffe in der Hand der Agrarier. Die Industrie- und Handels-
bourgeoisie betrachtet angstvoll das Experiment der ungezihmten Reaktion, die sie
fiir einen schwarzen Bolschewismus hilt.

Andererseits: Neben solchen politisch unbestimmten, wenn auch im unmittelbaren

1 Am 3. August 1921 unterzeichneten Vertreter der sozialistischen und der faschistischen
Fraktion der italienischen Deputiertenkammer in Gegenwart des Kammerprisidenten Nicola
ein Abkommen iiber die Einstellung der gegenseitigen gewaltsamen Kampfe; vgl. Schulthess’
Europ. Geschichtskalender, Jg. 1921, Bd. 62, T. 2, S. 124.
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Kampfe energischen Elementen, wie die reaktionire Studentenschaft, die demobili-
sierten Offiziere und einfachen Gauner, besitzen die Faszisten auch Bataillone, die aus
Werktdtigen, Landproletariern und einem Teil der Bauernschaft bestehen. Diese
Elemente werden bald einsehen, durch welche trigerischen Versprechungen man
sie in das konterrevolutionire Abenteuer hineingelockt und aus ihnen eine Grund-
hesitzerarmee gegen ihre Blutsverwandten gemacht hatte. Schlieflich bedeutet der
Faszismus eine Politik internationaler Abenteuer. Der Faszismus, der jeden Programms
und jeder Ideale, jeder festen und einheitlichen Klassengrundlage entbehrt, wird in
kiirzester Zeit gegen sich eine Bewegung offentlicher Entriistung heraufbeschwéren.
Es ist notwendig, diese Bewegung in unser FluBbett zu leiten, die italienischen Arbei-
ter, mit der Kommunistischen Partei an der Spitze, diese Protestbewegung gegen die
Reaktion so weit fithren lassen, wie es nur méglich ist.

..... Die ganze Kommunistische Internationale ist mit Euch, liebe Genossen, sie ver-
folgt aufmerksam die Wechselfille Eures schweren und verantwortlichen Kampfes,
sie macht die Proletarier aller Linder auf die italienischen Ereignisse als auf ein
Beispiel der Folgen schwerer taktischer Fehler des Opportunismus und des Halb-
opportunismus aufmerksam, und sie wird glicklich sein, fernerhin auf die weitere
Geschichte Eurer Bewegung als auf ein Beispiel dessen hinzuweisen, wie solche Fehler
gutzumachen sind: Die Kommunistische Internationale ist bereit, Euch in diesem
Kampfe voll und ganz beizustehen, jede in ihrer Macht liegende Unterstiitzung zu
gewahren.

Es lebe die Einheit der Arbeiter Italiens im Kampfe gegen die Reaktion!

Es lebe die Einheit der Arbeiter der ganzen Welt im Kampfe gegen das Kapital!

Es lebe die 3. Internationale und der kommende Sieg der proletarischen Revolution!

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 213 vom 7. November 1922, S. 1484 und Nr. 221
vom 20. November 1922, S. 15781.]

9.
Die faszistische ,,Revolution®
Von Umberto Terracini (Rom)

Eine bewegte Ministerkrise.

Wir finden keine erschopfendere und bessere Definition fiir die Ereignisse, die
sich in dem Zeitraume vom 27. Oktober zum 1. November in Italien abgespielt haben.
Jede andere Bezeichnung und jedes andere Wort, das eher die dueren Geschehnisse
widerspiegeln warde als ihren tatsichlichen Sinn, wiirde nur die klare Erkenntnis
derselben verhindern.

Wir lehnen ohne weiteres jede Auslegung ab, die die in Frage kommenden Tat-
sachen als einen Staatsstreich oder als eine Revolution darlegen wollte. Die Mobilisie-
rung und Konzentration von hunderttausend Mann, die Besetzung offentlicher Ge-
béude und der duBere Aufputz mit Manifesten und Aufrufen reichen nicht hin, um
eine Episode des parlamentarischen Lebens eines Landes zu beminteln, das eine
verzweifelte Krise durchmacht und an einem geschichtlichen Wendepunkt seiner
sozialen Geschichte steht.
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Unter Staatsstreich versteht man eine radikale Umwilzung der leitenden Schichten,
eine Unterbrechung der Tiatigkeit des Regierungsapparates, die Verletzung der Grund-
gesetze des Staates, die Verfolgung der hisherigen Trager der Staatsgewalt. Nichts
von alledem hat die Aktion der Faszisten begleitet, die zur Bildung eines Kabinetts
mit breiter parlamentarischer Basis gefithrt hat, dem die Stimmenmehrheit gesichert
ist.

Eine Revolution untergribt und stiirzt ein Regime, fegt die bestehenden Gesetze
hinweg, fiihrt neue Formen der sozialen Beziehungen ein. Die Klassenlage in Italien
hat jedoch keine Umwilzung erfahren, die Monarchie geht gestirkt aus den Ereig-
nissen der letzten Tage hervor, und der faszistische Sieg kniet auf den Stufen des
Throns nieder. Es gibt kein Wort, das dazu dient, eine Tatsache zu bezeichnen, die
eine bestehende Situation und einen bestehenden Zustand bestdtigt und erhértet.
Wenn es ein solches Wort gibe, so wiirden wir es gebrauchen, um die jungsten
Ereignisse zu bezeichnen, wofern wir sie nicht einfach, wie im Untertitel dieses
Artikels, eine bewegte Ministerkrise nennen wollen.

Die Lage des zweiten Kabinetts Facta war schon seit einiger Zeit unhaltbar gewor-
den. In den stirmischen Tagen des Generalstreiks im August entstanden, damit
Italien irgendeine Regierung habe, hatte es keines der Probleme zu l6sen vermocht,
die von der vorhergehenden Kabinettskrise gestellt worden waren. Das Hauptproblem
war die ,, Legalisierung der antiproletarischen Reaktion* geworden. Die kapitalistische
Offensive wiitete nunmehr seit zwei Jahren. Aber wenngleich der biirgerliche Staat
daraus Kraft und Macht schopfte, so war ihre Durchfithrung doch einer selbstindigen
und unabhingigen Organisation anvertraut. Das groBle Problem bestand nun darin,
diese auBerkonstitutionelle Organisation in den Staatsapparat einzufiigen, um Italien
ein Minimum an Gleichgewicht zu geben. Die demokratischen Gruppen waren absolut
ungeeignet, dies durchzufithren und zwar wegen ihrer Vergangenheit, wegen ihrer
Verbindung mit bestimmten Cliquen, wegen ihrer Beziehungen mit auslindischen
Finanzgruppen, die ein Interesse daran hatten, eine Machtergreifung durch die rechts-
stehenden Parteien zu verhindern. Fernerhin zogen es die demokratischen Gruppen
vor, die Vorteile zu genieflen, die von einer terroristischen Unterdriickung der prole-
tarischen Massen geboten wurden, die den Staat in den Augen der &ffentlichen Mei-
nung nicht direkt kompromittierte und es ihnen erlaubte, sich den Anschein zu geben,
als ob sie die elementarsten Rechte der Werktitigen verteidigen wollten. Die auf den
sozialdemokratischen Kollaborationsversuch folgende Augustkrise muBte dessen unge-
achtet noch zu einer Losung fiihren, die die alte und unfihige Demokratie ans Ruder
brachte: man hatte nicht den Mut, weiter zu gehen und das elende Schauspiel eines
Staates zu geben, der sich innerhalb weniger Stunden der Linken und der Rechten
in die Arme wirft, nur um sich irgendein Scheinbild einer Regierung zu geben. Aber
das Kabinett Facta war eine provisorische Lésung, der man im Momente seiner Bildung
eine Lebensdauer von drei Monaten voraussagte. Nie wurde eine Voraussage so voll-
stindig durch die Zukunft bestitigt. Nach dem Generalstreik nahm die faszistische
Aktion an Kraft und Ausdehnung zu. Parallel mit dieser Aktion ging die Lohnabbau-
offensive vor sich, die Zunahme der Arbeitslosigkeit und der Angriff auf das Prinzip
des Achtstundenarbeitstages. Die faszistische Aktion vollzog sich nicht nach dem
Willen eines Mannes oder einer Gruppe, sondern ging in engem Zusammenhang mit
der fortschreitenden Wiederherstellung der biirgerlichen Staatsmacht vor sich, Folge
und gleichzeitig Ursache derselben. Aber sie blieb auBerhalb des Gesetzes und entging
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der Kontrolle des Staates, wihrend sie in der Tat eine Funktion ausiibte, die eigentlich
den Staatsorganen oblag.

Binnen kurzem reifte eine neue Ministerkrise heran; ihren Mittelpunkt bildete
nochmals die Notwendigkeit, jenen Dualismus der Gewalten zu 16sen, der, obwohl er
fiir die Einleitung der kapitalistischen Offensive giinstig war, doch nach Erreichung
des Zieles sich in eine Gefahr fiir die Regierenden zu verwandeln drohte.

Das Vorausgesagte dient dazu, um die jiingsten italienischen Ereignisse zu erkliren:
als Resultat der faszistischen ,Revolution® sind die Aufgaben der blindwiitenden
Reaktion nun vom Staate direkt tibernommen worden. Es endet so der Dualismus der
Organe, der einen enormen Aufwand an Mitteln erforderte und bisweilen eine Dis-
harmonie in der Aktion bedingte. Die Regierung gewinnt, wenn auch nur fiir kurze
Zeit, die Autoritit wieder, die ihr, in derselben antiproletarischen Tétigkeit, mit
groBerer Freiheit und geringeren Skrupeln, frither von der Konkurrenz der faszisti-
schen Organisation streitig gemacht wurde.

Diese faszistische Organisation wird nicht verschwinden und man wird sie nicht
aufldsen, sondern sie wird, entprechend transformiert, der Staatsstruktur einverleibt
werden: die militirisch gegliederten Trupps werden fortbestehen, entweder in Form
von Schulen zur vormilitirischen Ausbildung oder in Gestait einer Miliz, jedenfalls
so, dald sie leicht in ihrer urspriinglichen Form mobilisiert werden kénnen ; man wird
sie behalten als spezielles Organ fiir den legalen Kampf des Staates gegen die Arbeiter-
schaft.

Die italienische parlamentarische Demokratie hat jetzt ihre Aufgabe erfiillt: sie
hat alles dazu getan, um die proletarischen Errungenschaften der Nachkriegszeit auf
ein Minimum zurickzufiihren und der verstreuten Bourgeoisie Zeit zu geben, sich
zu sammeln und sich von neuem zu organisieren. Die Beibehaltung einer solchen
Regierungsmethode — die nunmehr der zweideutigen Neutralitit gegeniiber dem
Faszismus ein Ende machen miiite — wiirde die sichere Revanche des Proletariats zur
Folge haben, denn die Krise innerhalb der sozialistischen Partei und die energische
Propaganda fiir die Einheitsfront haben die Arbeiter mit neuem Kampfeswillen und
neuem Mut erfillt. Die Regierung, die in diesen Tagen entstanden ist, ist keine
direkt reaktionire, denn sie beabsichtigt nicht, das Programm der Liberalen und der
Konservativen anzunehmen, die dem Staat eine vollkommen reaktionidre Titigkeit
aufzwingen wollten; sie ist auch keine rein faszistische Regierung, denn sie ist be-
strebt, die Autonomie der konterrevolutiondren Arbeit nicht walten zu lassen, sondern
ibr eine Richtung zu geben, die einzig und allein aus dem Gesetz folgt.

Dank der faszistischen Aktion der letzten Tage ist es also so gekommen, daf3 ein
Zustand, der schon vorher bestand, legalisiert worden ist. Die direkte Einmischung
der Monarchie zugunsten der Faszisten nimmt ihrer Aktion jeden Schein eines revo-
lutiondren oder pseudo-revolutiondren Charakters.

Ubrigens sind auch die Ereignisse an und fiir sich nicht von besonderer Wichtigkeit;
seit langer Zeit ist man in Italien daran gewdhnt, daB hewaffnete und militdrisch
ausgeriistete Schwarzhemden sich zu Zehntausenden zusammenfinden und Straf-
expeditionen unternehmen. Die Zahl der Opfer der ZusammenstéBe der letzten Tage,
sechzig, oder siebzig im ganzen Land, tibersteigt nicht — im Gegenteil, sie ist geringer
~ die Zahl der Opfer, die die Chronik des Biirgerkrieges jede Woche zu verzeichnen
hatte. Die in diesen Tagen Gefallenen sind nicht in ZusammenstéBen zwischen
Faszisten und Regierungstruppen ums Leben gekommen, d. h. zwischen zwei Parteien,
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die sich, wiirde es sich um einen Staatsstreich oder um eine Revolution handeln, als
feindliche gegeniiberstehen miifiten, sondern sie sind gefallen im Kampf zwischen
Arbeitern einerseits, die an vielen Orten, trotz der ungleich verteilten Krifte, den
Versuch der Verteidigung unternahmen, und den vereinigten Trupps der Faszisten
und der bewaffneten Staatsgewalt andererseits.

Das wahre Ziel aller Angriffe war das Proletariat: vom ersten bis zum letzten Tag
der Krise waren es die Arbeitshérsen und die radikalen Zeitungen, die zerstért wurden,
und es waren die Arbeiter und Bauern, auf die geschossen wurde. So war es am Tage,
als das Ministerium Facta demissionierte, als das militirische Kommando der Faszisten
den Mobilisierungsbefehl erlieB, in allen Momenten der darauffolgenden Aktion, bei
der Proklamierung des Belagerungszustandes, bei der Ablehnung des Kénigs, dieses
Dekret zu unterzeichnen, bei dem Vordringen der faszistischen Truppen gegen Rom,
bei der Bildung des neuen Ministeriums durch Mussolini, beim Einmarsch der
Faszisten in Rom, bei der gemeinsamen Demonstration der Truppen und der Schwarz-
hemden.

Die Reaktion gegen die italienischen Arbeiter tritt in ihre scharfste und schmerz-
vellste Phase ein: sie hat die Regierung gefestigt, sie ist zur wichtigsten Funktion der
Regierung geworden, sie hat Wurzeln gefaBit im Gesamtmechanismus des Staates,
um das Proletariat besser und sicherer treffen zu konnen. Sich nicht unterkriegen
lassen, bedeutet fiir das italienische Proletariat die letzte Schwierigkeit iberwinden.
In dieser Zeit werden die Arbeiter begriffen haben, da3 ihre Feinde sowohl im konser-
vativen Kapitalismus, der den Terror geschaffen hat, als auch im demokratischen
Staat, der die weifle Reaktion annimmt und gutheiBt, zu suchen sind.

Das Verhalten und die Lage des Proletariats.

Die italienische Ministerkrise, die diesmal besonders hewegt und reich an merk-
wiirdigen Episoden war, fand das Proletariat in einem Moment schwerer Verwirrung
und Desorganisation vor. . . .

Die Kommunistische Partei ihrerseits hat im Oktober nicht diejenige Kompaktheit
der Organisation an den Tag gelegt, die ihr sonst — im Gegenteil zu allen iibrigen
Parteien - in jedem Moment der Aktionen eigen war. Die Spaltung in der Sozialisti-
schen Partei, und noch mehr die diese hetreffenden Beschliisse der Exekutive der
Kommunistischen Internationale haben voriibergehend einen schidlichen Einflu3 auf
die Organisation der KPI ausgeiibt. Die Meinungsverschiedenheiten iiber das Ver-
halten gegeniiber der in Auflésung befindlichen Sozialistischen Partei, die sich be-
schrankt hatten auf eine interne Diskussion zwischen der Partei und der Internatio-
nale in bestimmten politischen Momenten, wurden im Augenblick der Trennung der
Maximalisten von den Reformisten zu einer Frage von aktueller Wichtigkeit und
Gefahr: Der Kontrast zwischen der Uberzeugung der groBen Mehrheit der italieni-
schen Kommunisten einerseits und ihr fester Wille andererseits, sich dem Beschlu
des IV. Moskauer Kongresses zu unterwerfen, kam zum Ausdruck in einem voriiber-
gehenden Stillstand der normalen Tétigkeit der Partei, die den zukiinftigen Beschlis-
sen der Internationale Rechnung tragen mufte, gleichzeitic aber entschlossen war,
bis zum letzten moglichen Moment ihren Standpunkt zu verteidigen. Eine andere
wichtige Folge dieses Meinungsunterschiedes war die Lockerung der inneren Disziplin,
verursacht durch den Kontrast zwischen den von der Parteizentrale und der Exekutive
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der KI festgelegten Direktiven, der gleichzeitig in der lokalen Parteititigkeit gefihr-
liche Kontraste hervorrief.

Durch diese eben geschilderte Lage des italienischen Proletariats war seine Aktion
paralysiert, und da alle Arbeiterparteien durch innere Organisation mehr in Anspruch
genommen waren als durch die Vorbereitung auf duBBere Ereignisse, so war den biirger-
lichen Parteien eine groflere Stirke der Initiative gegeben.

Es muB festgestellt werden, da von den drei groflen proletarischen politischen
Organisationen in Italien nur eine, die KPI, zur Frage des Faszismus und der Bezie-
hungen zwischen Faszisten und Regierung Stellung genommen und ihre Meinung
iiber die nahenden Ereignisse klar zum Ausdruck gebracht hat. Doch war die KPI
ebenso wie die verschiedenen biirgerlichen Parteien der Ansicht, dafi die Krise erst
mehrere Wochen spiter eintreten wiirde. Diese Ansicht, die begrindet war auf der
objektiven Priifung der Situation, wurde enttiuscht durch einen plotzlichen Entschlu3
der Faszisten, deren urspriingliche Absichten, wie aus Verdffentlichungen hervorgeht,
auf eine progressive Entwicklung der Aktion, die etwa viexzig Tage beansprucht hitte,
berechnet waren . . ...

Die tragischste Periode fiur das italienische Proletariat beginnt in diesen Tagen.
Nur die Gewerkschaften, wenn sie sich nicht der Illusion hingeben werden, ihre
Rettung in einem Kompromif3 mit den nationalen Parteien zu finden, kénnen hoffen,
den neuen Sturm zu tberdauern und ein Minimum von Kampfkraft zu bewahren,
das ihnen ermdéglicht, ihre Tatigkeit wieder aufzunehmen. Und die Kommunisten
geben neuerdings die Losung aus: ,,Rot gegen Trikolore“, die schon den Zusammen-
schlufl der gewerkschaftlichen Linken charakterisierte. Nur diejenigen Parteien, die
sich schon in der Vergangenheit fiir die illegale Existenz und Aktion eingerichtet
hatten, kénnen hoffen, ihr Organisationsnetz unter dem Druck der furchtbaren
Zwangsherrschaft intakt zu halten. Die Kommunistische Partei, die sich schon seit
mehr als einem Jahre darauf vorbereitet hat, ist nun daran gegangen, ihre legale
Funktionsweise in eine vollstindig illegale zu verwandeln, wodurch sie sich den
hartesten Schligen entzieht, die hingegen die Existenz der Sozialdemokratischen
Partei ernstlich in Frage gestellt haben.

Durch diese schwere Krise des Regimes hindurch wird es der Kommunistischen
Partei Italiens zweifellos gelingen, wenn auch unter blutigen Opfern, die Richtigkeit
ihrer Prinzipien und die Festigkeit ihrer Organisation zu beweisen; sie allein wird
den Sturm tuberdauern, um den Posten einzunehmen, der ibr gebiihrt, und den sie
seit zwei Jahren erstrebt: den Posten der anerkannten Fihrerin der proletarischen
Massen Italiens.

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 217 vom 11. November 1922, S. 1543 ff. und 218
vom 14. November 1922, S. 1551 1f.]

10.
Aufruf des IV. Weltkongresses der KOMINTERN

Liebe Bruder, Genossen, Arbeiter, Bauern Italiens!

Am Tage der feierlichen Eroffnung des IV. Weltkongresses der 3. Internationale,
der mit der 5. Jahresfeier des Sieges der proletarischen Revolution in Rufiland zu-
sammentrifft, wendet sich die Internationale der Kommunisten an Euch, denn die
Ereignisse, die in den letzten Tagen in Eurem Lande stattgefunden haben, stellen
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Euren Kampf mit der sich gegen Euch erhebenden unverhiillten Reaktion in den
Vordergrund.

Vor zwei Jahren hat die Kommunistische Internationale den Fiihrern der damals
vereinigten Sozialistischen Partei Italiens aufs eindringlichste empfohlen, zur Offen-
sive iiberzugehen. Die Kommunistische Internationale hat nachdriicklich vorge-
schlagen, die Anhinger der Kompromisse — den opportunistischen Fliigel — loszu-
werden und — die Panik der Bourgecisie und den Aufschwung der revolutiondren
Stimmung unter den Arbeitermassen nach den Prifungen des Krieges und den Ent-
tiuschungen des Friedens ausnutzend — der alten Ordnung einen entscheidenden
Stof3 zu versetzen. . . ..

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 221 vom 20. November 1922, S. 1578]

11.
Rede Sinowjews auf dem IV. Weltkongre3 der KOMINTERN

..... Es ist moglich, daB3, wenn die Partei im Herbst 1920 die Macht ergriffen hitte,
sich das ungarische Beispiel wiederholt hitte. Aber nicht darin bestand unserer
Meinungsunterschied. Es kann sein, daf es richtig war, in diesem Moment die Macht
nicht zu ergreifen. Sollte sich die Mehrheit auf diesen Standpunkt stellen, so wire es
unberechtigt gewesen, einen Bruch in der italienischen Partei heraufzubeschworen.
Wir sagten, die Lage ist revolutiondr, man muf sich auf alle Eventualititen vorbe-
reiten. Man muf} als erste Voraussetzung die Reformisten beseitigen, um eine revo-
lutiondre Partei zu bekommen. Wir forderten nicht sofort den bewaffneten Auf-
stand, sondern nur den Ausschlufl der Reformisten. Die Mehrheit der italienischen
Partei verzichtete, diese unsere Forderung anzunehmen. Sie wollte keinen Bruch
mit den Agenten der Bourgeoisie innerhalb der Partei. Diese Herren ,,Agenten der
Bourgeoisie“ zu nennen, ist noch ein sehr delikater Name fiir sie. Sie blieben in
der Partei und taten alles méglich, um die Arbeiterklasse der Konterrevolution
auszuliefern.

Historisch genommen ist das, was in Italien jetzt geschehen ist, eine Komédie. Fiir
den Augenblick allerdings ist es ein Coup d’etat, ein konterrevolutionirer Staats-
streich. Die Schuld unserer Genossen ist es, daf3 sie im Jahre 1920 die Helfershelfer
der Bourgeoisie innerhalb der Partei gelassen haben, die nun die Arbeiterklasse in die
Hande der Faszisten ausgeliefert haben.

Wir haben in Livorno richtig gehandelt!

Unsere KPI ist zwar in vielen Dingen gegen die Taktik der Kommunistischen
Internationale in der italienischen Frage gewesen: Wir seien der SPI gegeniiber viel
zu entgegenkommend. Im Moment jedoch, als es notwendig war, mit der maximali-
stischen Partei zu brechen, wurde es getan. Als wir aber gesehen haben, daf3 sie ihre
Schuld gut machen wollen, muBten wir alles tun, um ihnen die Riickkehr zu erleich-
tern. Gewill werden wir Garantien fordern miissen, daf sich dhnliche Vorfille nicht
mehr wiederholen. Die Lehre von Italien besteht darin, daB3, wenn man den Refor-
misten einen Finger gibt, sie die ganze Hand nehmen.

Wir haben aber auch Auseinandersetzungen mit der Kommunistischen Partei
Ttaliens. Sie hat einen Programmentwurf eingereicht, der nicht marxistisch ist und
der von uns abgelehnt werden muf3.

23. und 30.
11. 1922
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Dabei vergessen wir nicht, daf3 die Kommunistische Partei Italiens die Ehre der
italienischen Arbeiterschaft gerettet hat und alles getan hat, um die Fahne der
Revolution zu hissen. Dieses Verdienst miissen wir anerkennen.

In der Taktik der Einheitsfront haben wir ernste Meinungsverschiedenheiten mit
der Kommunistischen Partei Italiens, die auf dem Standpunkt steht, da3 die Einheits-
front wohl auf Skonomischem Gebiete, nicht aber auf politischem Gebiete zulissig sei.
Das ist eine unmarxistische Ansicht. Trotz alledem ist die Kommunistische Partei
Italiens eine der tapfersten Kohorten der Kommunistischen Internationale, und wir
hoffen, daB sie gerade im jetzigen schwierigen Moment zeigen wird, was sie zu leisten
vermag. Ich habe soeben das erste Exemplar des illegal erschienenen Parteiblattes
erhalten, ein Beweis dafiir, dal unsere junge Partei die Waffe nicht aus der Hand
gegeben hat. (Beifall.) Die italienische Kommission wird bestrebt sein, die Vereinigung
der Partei durchzufiihren und die Krifte umzugruppieren in der Periode des
Faszismus. . . .

Wie war der Sieg des Faszismus moglich, worauf basiert er, und was inshesondere
stellt er in der europiischen Konterrevolution dar? Es geniigt vielleicht zu fragen: ist
Mussolini sozial und politisch gleichzustellen mit Stinnes und Bonar Law, oder ist er
etwas anderes? Ich glaube, er ist etwas anderes, obgleich das Programm Mussolinis
nichts anderes ist als das von Bonar Law und Stinnes, und das ist von der gréften
Bedeutung. Erinnern wir uns an die Tatsache: Was waren die Faszisten, und wie sind
sie entstanden? Aus dem Kriege kehrten die niederen Schichten der Intellektuellen
zuriick, die Apotheker, Volksschullehrer, Veterinire usw. In Italien spielten die
Intellektuellen immer eine viel gréBere Rolle als in anderen Léndern; es geniigt,
nur daran zu erinnern, dal vor dem Kriege die italienische Sozialistenpartei etwa 70
Privatdozenten hatte, um zu sehen, wie breit die Schicht der Intelligenz in Italien
ist. Diese kehrten also aus dem Kriege zuriick, als Nationalisten entmutigt, denn trotz
seines Sieges bekommt Italien nicht das, was das ganze nationale Programm verlangte:
das italienische Meer wird nicht ,,mare nostro®. Sie kamen zuriick in ein wirtschaftlich
vollkommen ruiniertes Land, und der Staat war nicht imstande, sie zu versorgen. Und
sie sehen das Wachstum einer revolutiondren Arbeiterbewegung. Dieser Arbeiter-
bewegung stehen sie feindlich gegeniiber, nicht nur, weil es eine Arbeiterbewegung
ist, sondern weil sie Gegner der Partei waren, die gegen den Krieg den Kampf gefiihrt
hatte. Und die Sozialistische Partei tut alles, um diese Schichten — und nicht nur diese
Schichten, sondern sogar die Kriegsinvaliden — von sich abzuweisen. Wenn man jetzt
die Tatsache liest, daf3 viele sozialistische Organisationen im Jahre 1919 die Kriegs-
invaliden abgewiesen haben, weil sie im Kriege waren, so kann man sich die Geburt
des Faszismus erkldren. Bedenken Sie: Bei den Wahlen im Dezember! 1919 hekommt
Mussolini in Mailand nur 4000 Stimmen: die Faszisten sind zum Teil zusammen mit
d’Annunzio in Fiume, zum Teil kleine versprengte Gruppen. Durch das Land geht
die Welle der Revolution, nicht nur der Streiks, sondern der vollkommenen Auflésung
des biirgerlichen Italiens.

Ich habe bei der Vorbereitung meines Referats unter dem Material einen Artikel
des konterrevolutiondren polnischen Literaten Waschinski gefunden, der sonst fiar
unsere politische Information nicht sehr in Betracht kommt. Der Artikel handeltzvon

1 Die Wahlen fanden nicht im Dezember, sondern am 16. November 1919 statt. In Mailand,

dem Griindungsort seiner Bewegung, hatte Mussolini kandidiert und nur ca. 4000 Stimmen
(gegen 170000 fiir die Sozialisten und 74000 fiir die Popolari) erlangt.
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der Entwicklung der schénen Literatur in diesem Jahre. Das Charakteristische ist, daf3
die Entwicklung seit dem Jahre 1918 in der ganzen schonen Literatur in Italien pazi-
fistisch sozialreformerisch und pornographisch ist, der beste Beweis fir die Zersetzung
der Bourgeoisie. Wie sich die Bourgeoisie in Auflésung befand, schildert am besten
einer unserer Vertreter im Auslande, der mir erzihlte, daf ihm Anfang 1920 italie-
nische Diplomaten bei einem Gesprich sagten: ,,Nun ja, wir sehen, die Revolution
siegt bei uns; sie soll uns nur wenigstens die Moglichkeit geben, zu arbeiten.“ Das
war die Verfassung des biirgerlichen Italiens. Der Sozialismus wéchst an Macht, und
er vertrodelt die Macht. In einer Korrespondenz eines biirgerlichen Blattes in Deutsch-
land wird iber die Entscheidung Mussolinis, die Macht zu ergreifen, in folgenden
Worten berichtet: ,,Der Berichterstatter fragt Mussolini: Werden Sie riskieren, auf
illegalem Wege die Macht zu nehmen? Mussolini antwortete: Immer! Legal oder
illegal, ich nehme sie. Auf die Frage: Werden Sie riskieren? antwortet Mussolini:
Die Sozialisten sind geschlagen, weil bei ihnen auf Worte keine Taten folgten.*
Mussolini fithlt, daB seine militdrischen Organisationen und die groBe Masse, die er
auf seine Seite bekommen hat, sich gegen ihn wenden werden, wenn er die Macht
nicht ergreift. Da3 die Sozialistische Partei nicht imstande war, die Massen zum
Kampfe zu fithren, das hat die Kraft des Faszismus geboren. Als die Arbeiter die
Fabriken besetzten, als die italienische Bourgeoisie so ohnmichtig war, daB Giolitti
sagte: Ich kann die Soldaten nicht in die Fabriken schicken, sonst werde ich auf der
StraBe geschlagen. Als mit Hilfe der italienischen Reformisten die Arbeiter iiberzeugt
wurden, aus den Fabriken zu gehen, da hat die italienische Bourgeoisie das Fiirchten
verlernt. Die italienische Bourgeoisie geht zur Offensive tber.

Jetzt entsteht die Frage: Warum tut sie das nicht mittels des Staatsapparates, der
Karabinieri, vermittels der biirgerlichen Gerichte und der biirgerlichen Parteien, die
sie hat? Die biirgerlichen Parteien sind zersetzt, sie haben den Krieg gefiihrt und
haben das Defizit verursacht, sie haben den Soldaten nichts mehr zu sagen. Aber die
Mussolini, die nationalistischen kleinbiirgerlichen Intellektuellen, sie kommen mit
einem neuen Willen zur Macht. Die Faszisten kommen mit einem neuen Glauben
des Kleinbiirgertums; sie sagen: Der Sozialismus war nicht imstande, etwas Neues zu
bringen. Wir aber werden zwischen Arbeitern und Kapitalisten vermitteln, wir wer-
den die Kapitalisten zwingen, die Bediirfnisse der Arbeiter zu befriedigen. Aber Ihr
Arbeiter miiBt arbeiten, ihr miiBt die Nation aufbauen. Da sich der italienische
Sozialismus als Illusion erwiesen hat, so konnten die Faszisten ihnen die kleinbiirger-
liche Tllusion gegeniiberstellen. Sie iiberfielen die Organisationen der Arbeiter, und
diese wehrten sich nicht. In den Stidten und Industriezentren hielt die Masse noch
zusammen, aber in den kleinen Stidten und Dorfern, wo die Arbeiter zerstreut waren,
wurden sie zum Opfer des Faszismus. Er nahm zuerst mit bewaffneter Hand ihre
Organisationen, dann aber fiithrte er sie. Und es unterliegt keinem Zweifel, da, wenn
in den Industriezentren der Faszismus sehr wenige Anhénger hat, er auf dem flachen
Lande die Arbeiter nicht nur mit den Waffen besiegt, sondern auch fiir die nationa-
listische Politik gewonnen hat.

Genossen, wenn jetzt der Faszismus gesiegt hat, ohne den geringsten Widerstand
der Arbeiterschaft, so kénnen wir sagen, dal wir an dem niedrigsten Punkt der
Entwicklung in Italien angelangt sind.

Ich habe es vermieden, einzelne Genossen wegen dieser Entwicklung anzugreifen.
Aber eines miissen wir sagen: Wenn unsere Genossen in Italien, wenn die SPI die
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Griinde des Sieges des Faszismus und die Ursachen unserer Niederlage nicht versteht,
so werden wir eine lange Herrschaft des Faszismus haben. Denn der Kampf gegen den
Faszismus erfordert nicht nur die Schaffung einer illegalen Organisation, erfordert
nicht nur den Mut, mit dem Bordiga hier sprach?, sondern erfordert, dal man den
Faszismus politisch schligt. Nur wenn wir imstande sein werden, den Arbeiter-
massen trotz allem, was wir erlebt haben, einen neuen Glauben beizubringen, dann
werden wir allein imstande sein, das italienische Proletariat aus den Gefahren hexr-
auszufithren.

Die Faszisten stellen das Kleinbiirgertum dar, das, gestiitzt durch den Kapitalismus,
zur Macht kommt und das gendtigt sein wird, nicht das Programm des Kleinbiirger-
tums, sondern des Kapitalismus durchzufithren. Darum ist diese grelle Konterrevolu-
tion die schwichste der konterrevolutiondren Organisationen. Mussolini kommt mit
einem groBen Schweif der kleinbiirgerlichen Intellektuellen, und das erste ist, daB er
auf ein Staatsdefizit von 7 Milliarden st6B3t. Hinter ihm stehen aber schon Hundert-
tausende von Anwirtern auf die Regierungsposten. Mussolini bringt ein Heer von
Schwarzen in Bewegung, und an dem Tage, wo der Kénig ihn empfingt, um ihn zu
bestitigen, sagt Mussolini: Demobilisiert! Jetzt gibt es nur ein Heer! Aber die Leute
reisen nicht wegen der schonen Augen Mussolinis in ganz Italien herum. Der eine
ging, weil er zu essen kriegte, und der andere, weil er bekleidet wurde. Und diese
Leute werden ihre Rechnung stellen. Wir sehen im Faszismus einen agrarischen und
einen industriellen Fliigel. Bei dem Kampfe, den die norditalienische Bourgeoisie
flihren muB, wird die Politik zu Konflikten fithren, die die Politik Mussolinis zersetzen
werden. Mussolini stellt dank seiner Vergangenheit die Politik des Herrenmenschen
dar, die Gegnerschaft der Demokratie. Aber indem er groBe, breite demokratische
Massen herangezogen hat, hat er schon einen demokratischen Fliigel, und nichts ist
charakteristischer, als daB} diese Leute sagen: #ir bleiben in der Demokratischen
Partei. Und eben das, was die Stirke des Faszismus ist, das bildet auch die Grundlage
seines Todes. Weil er eine kleinbiirgerliche Partei wurde, hat er die breite Angriffs-
front, aber weil er eine groBe kleinbiirgerliche Partei ist, wird er nicht die Politik des
italienischen Kapitals durchfiihren kénnen, ohne Revolten im eigenen Lager hervor-
zurufen. Wenn unser Freund, Genosse Serrati, gegen unser Agrarprogramm vor
Jahren protestierte, so wird jetzt die Wiederauferstehung der italienischen Partei
davon abhéngig sein, ob wir verstehen werden, die Bauern gegen Mussolini zu mobili-
sieren. Wenn unsere italienischen Freunde, die Kommunisten, eine reine und kleine
Partei sein wollen, so kann ich ihnen sagen, daB3 eine reine und kleine Partei sehr
leicht Platz im Gefingnis findet. Sie kann dort ihren Geist in Reinkultur pflegen.
Aber wenn die italienische Kommunistische Partei eine Macht werden will, so wird
sie sich dem Siege Mussolinis entgegenstellen miissen. Nicht theoretische Resolutionen
iiber die Einheitsfront, nicht theoretische Betrachtungen, unter welchen Umstinden
das moglich und nicht méglich ist, werden ihnen helfen, sondern die Partei wird sein
miissen der Schrei der Massen nach Befreiung. Sie wird imstande sein miissen, die
breitesten Massen zu vereinigen zum Ansturm gegen die Herrschaft der Faszisten. . . . .

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 223 vom 23. November 1922, S. 1597 und Nr. 226
vom 30. November 1922, S. 16411f.]

1 Vgl. Dok. Nr. 13.
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12.
Die Offensive des Kapitals
IV. Weltkongrel der KOMINTERN
12. Plenar-Sitzung, 16. November 1922, vormittags.

Der Vorsitzende Marthelewsky eroffnet die Sitzung um 12 Uhr und erteilt dem Genossen
Bordiga das Wort.

Bordiga (Italien):

Ich will sogleich auf die Ereignisse, die jingst in Italien stattfanden, zu sprechen
kommen. Der Ursprung des Faszismus ist auf die interventionistischen Gruppen
zuriickzufiihren, die im Jahre 1914 und 1915 fiir den Eintritt Italiens in den Welt-
krieg Propaganda machten. Diese Gruppen umfafiten die verschiedensten Schichten
der italienischen Bourgeoisie: die GroBbourgeoisie, die linken Tendenzen der Repu-
blikaner, die fiir die Eroberung Triests und Trients auftraten, und den extremsten
Fliigel der Arbeiterbewegung, die Anarchisten usw. Im Mai 1915 errang diese Rich-
tung ihren ersten grofen Sieg. Gegen die offentliche Meinung des Landes und die
Mehrheit des Parlaments setzte sie es durch, dafl Italien in den Weltkrieg eintrat.
Die lange Dauer des Krieges hat aber die Popularitit dieser Gruppe vollkommen
untergraben. Ein Sturm der Unzufriedenheit erhob sich gegen sie, der in der Demo-
bilisierungskrise noch zunahm. Trotzdem setzten die Faszisten ihre Arbeit fort. Im
Jahre 1919 griindeten sie die ersten Frontkdmpferabteilungen. Sie hatten damals noch
gar keinen Einfluf auf die Massen, die zum Sozialismus hielten. Der Beweis dafiir
ist, daf3 die Faszisten im Jahre 1919 in Mailand, wo sie ihre starkste Crganisation
hatten, eine grole Wahlniederlage erlitten.

Die Wellen der sozialen Revolution gingen im Jahre 1919 und Anfang 1920 am
héchsten. Die Situation wurde aber von den Sozialisten nicht ausgeniitzt. Dagegen
zog der Faszismus fir sich groen Nutzen aus der Lage. Er organisierte seine Krifte
und setzte mit seinem Gegenangriff ein. Dabei kamen ihm die Legionare Fiumes unter
der Fihrung d’Annunzios zu Hilfet. Die Resultate dieser faszistischen Gegenoffensive
und das Versagen der Sozialisten verarsachte einen vélligen Wechsel der geistigen
Einstellung der Bourgeoisie, die im Jahre 1919 einen Augenblick bereit war, zu
resignieren. Italien ist heute das klassische Beispiel fiir die Offensive des Kapitals.
Sie duflert sich mit aller Schérfe in den Industriegegenden und in den Agrargegenden.
In den Industriegegenden werden Arbeiterentlassungen vorgenommen, die Produk-
tion wird eingeschrankt. Betriebe werden geschlossen. Die verzweifelte Lage, in die
dadurch die Arbeiterklasse geridt, wird dazu benitzt, ricksichtslos den Lohnabbau
durchzufiithren. Den Faszisten war es zuerst nicht moglich, die revolutionare Bewegung
in den Grofstddten niederzuwerfen, da die Arbeiter dort ihre stérksten Organisationen
hatten. Deshalb begannen sie ihren Angriff auf dem flachen Lande. Sie nahmen
tiberall den Kampf gegen die Rote Gewerkschaft der Landarbeiter auf, die sich in
ganz Italien blithend entwickelt hatte. Selbst dort, wo die Sektionen der Partei refor-
mistisch waren, war die Stimmung der Landarbeiter instinktiv revolutionar. Ihre
Kampfe hatten so groBe Erfolge, dal man in manchen Teilen Italiens, wie in der
Po-Gegend, von einer lokalen Diktatur des Proletariats sprechen konnte. Gegen diese

1 Am 31. 12. 1920 muBten die Freischaren d’Annunzios, die seit threm Handstreich vom
September 1919 Fiume besetzt hielten, vor reguliren italienischen Truppen kapitulieren, sie
wurden amnpestiert und kehrten meist nach Italien zurlick.

16.11.1922
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stark entwickelte Landarbeiterbewegung gingen die Faszisten vor und die Sozial-
demokraten begingen dabei einen groen Fehler, indem sie nicht wuBlten, wie sie die
Kleinbauern in ihren Reihen behalten konnten. Diesen Fehler niitzte der Faszismus
aus. Seine Methode war die Methode der bewaffneten Gewalt und er stiitzte sich auf die
Grundeigentiimer. Noch immer aber wagte er nicht, seinen Angriff auf die Industrie-
stddte auszudehnen, sondern sammelte auf dem Lande erst Erfahrungen und orga-
nisierte militarische Formationen. Spiiter griff er Stidte an, in denen zwar keine
Industrie ist, die man aber als Hauptstidte landwirtschaftlicher Distrikte ansehen
kann, Das typische Beispiel dafiir bietet Bologna. Dort begann eigentlich der Ursprung
der letzten faszistischen Angriffshewegung. Die sozialistische Mehrheit im dortigen
Stadtverordnetenparlament wurde von den Faszisten verjagt, die rote Fahne vom
Stadthaus heruntergenommen und an ihrer Stelle die Trikolore gehift. Diese Methode
wurde systematisch weiter fortgesetzt. Schritt fiir Schritt drangen die Faszisten gegen
Nordwesten, in die industriellen Gebiete von Mailand, Turin und Genua vor. Gleich-
zeitig begannen sie ihre Offensive gegen Siiden, gegen Rom. Im duflersten Siiden
ITtaliens konnte der Faszismus eigentlimlicherweise nicht Ful3 fassen, was auf die
wenig entwickelte Lage Suditaliens, wo noch keine so scharfen Klassengegensitze
vorhanden sind, zuriickzufiihren ist.

Es ist ein Fehler, den Faszismus in Italien als die Organisation der riickstindigsten
Schichten der Bourgeoisie anzusehen. Der Faszismus ist nicht der dunkelste Teil der
Reaktion, sondern das Organ der erfahrensten, der klassenbewufBtesten Teile der
Bourgeoisie. Er ist keineswegs auf das Land beschriankt, obwohl er sich selbstverstand- °
lich auf das Land und auf die von ihm jetzt gegriindete Landarbeiterorganisation
stiitzt. Das Problem der Machtergreifung schwebte ihm stindig vor Augen. Er ging’
soweit, daf3 er sogar sekundire Interessen der Bourgeoisie dem allgemeinen Ziele der
Gesamthourgeoisie unterordnete. So zwang er z.B. die Unternehmer, durch seine
Gewerkschaften, den Arbeitern hohere Léhne zu gewihren. Als ideologische Grund-
lage haben diese faszistischen Gewerkschaften die Nation, das Vaterland. Aber dahinter
versteckt sind die Interessen der Bourgeoisie.

Der Faszismus stiitzt sich auf drei Faktoren: 1. den Staatsapparat, der keineswegs
gebrochen ist, wie man oft anzunehmen geneigt war. Wohl machte der Staatsapparat
nach dem Kriege eine schwere Krise durch, aber Nitti! und Giolitti, die zwar jetzt
von den Faszisten als Verriter bezeichnet werden, gelang es, den Apparat zusammen-
zuhalten und den Weg fiir den Faszismus vorzubereiten. Durch ihre Politik der
Konzessionen an die Arbeiter — als die Macht der Arbeiterschaft noch im Aufsteigen
begriffen war ~ die Amnestie fiir die Deserteure, hatten sich diese Regierungen die
Gunst des Faszismus verscherzt. Unter der Regierung Facta setzte ein neuer schirferer
Kurs gegen die Arbeiter ein, der sich in der Unterstiitzung der Faszisten gegen die
Arbeiter, und in den scharfen Klassenurteilen gegen das Proletariat ausdriickt. Ohne
den Staatsapparat kénnte der Faszismus heute nicht existieren. Der zweite Faktor
sind die groBbiirgerlichen Schichten, die Grofbourgeoisie und der GroBgrundbesitz.
Der dritte Faktor ist die Fahigkeit des Faszismus, die Mittelklassen aufzusaugen und
das Kleinbiirgertum fur sich zu gewinnen — und im bescheidenen Maf3e auch Arbeiter.
SchlieBlich stiitzt er sich auf die Intellektuellen, die zwar nach dem Kriege pazifistisch
waren, jetzt aber ins nationalistische Lager geschwenkt sind.

1 Ttalienischer Ministerprisident vom 23. Juni 1919 bis zum 9. Juni 1920, abgelsst durch
Giolitti (Juni 1920-Juli 1921).
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Anfangs wollten die Sozialisten nichts gegen Mussolini unternehmen. Sie wollten
nicht, da} man, indem man sich mit ihm beschaftigt, fiir ihn Reklame mache. Aber
diese Ansicht erwies sich als falsch, denn Mussolinis Macht wuchs sténdig.

Was sind die Grundziige des faszistischen Programms? Er [(Mussolini] steht vor dem
Problem der wirtschaftlichen Anarchie in Italien. Aber nicht dieser gilt sein Kampf,
sondern der politischen Anarchie und Zersplitterung der italienischen Bourgeoisie. Er
stellt sich tber alle diese zerstreuten Gruppen und ersetzt sie. Die Ideologie des Faszis-
mus ist nichts. Ex stiitzt sich auf die alten Begriffe : Nation und Vaterland. Als negativen
Programmpunkt hat er die Kritik des Sozialismus, die Kritik der Demokratie. Fr
kritisiert den Parlamentarismus, das Stimmrecht usw. Andererseits spricht er aber
vom faszistischen Staat, der nichts als ein liberaler Staat sei. Die dzu3erste Rechte der
Faszisten droht zwar damit, die Garantien der Demokratie aufzuheben, aber diese
Schicht wird nicht die Oberhand gewinnen. Ein groBer Vorteil des Faszismus ist, daf3
er sich den lokalen Verhiltnissen anzupassen weill und es versteht, die Schichten der
Kleinbiirger mit ungeheurer Fihigkeit fiir sich zu gewinnen. Aber er hat kein Wirt-
schaftsprogramm. Er hat versucht, ein Finanzprogramm auszuarbeiten, aber das ist
nichts als eine Sammlung alter Gemeinplitze, er will den Kampf gegen die antikapi-
talistischen Steuern, die Nitti im Jahre 1919 unter dem Drucke der Arbeiterschaft
einfithrte. Er ist fiir die Sparsamkeit in der Verwaltung, aber der erste Akt Mussolinis
nach der Machtergreifung war die Schaffung neuer Kosten im Verwaltungsapparat
fiir seine Prétorianer.

Die Gewerkschaftshewegung der Faszisten will sich nicht nur auf die Handarbeiter
beschrinken, sondern will sich auch auf die Kopfarbeiter ausdehnen. Damit hat sie
aber bisher keine wesentlichen Resultate erzielt. Sie konnte sich bis jetzt nur auf die
primitivsten Schichten der Arbeiter stiitzen. Die Faszisten wenden dabei zwei Mittel
an, um die Arbeiter zu gewinnen: 1. die Gewalt und 2. daB sie das Monopol der Arbeit
aus den Hénden der roten Gewerkschaften nehmen und durch die faszistischen Ver-
binde in die Hinde der Unternehmer iibertragen, um so die Arbeiter in groBere
wirtschaftliche Abhéngigkeit zu bringen. So werden sie die Hebel fiir den Lohnabbau,
die Hebel fur die Offensive des Kapitals.

Ich will Thnen nun eine kurze Schilderung der Ereignisse, die sich in den jingsten
Tagen in Italien zugetragen haben, geben, wie sie mir von einem Kurier unserer
Partei, der gestern hier eintraf, geschildert wurden. Die Lage im italienischen Parla-
mente war nach den letzten Wahlen [Mai 1921] so, daB sich infolge der Zersplitte-
rungen der Parteien keine stabile Mehrheit ergab. Der Staatsapparat machte eine
Krise in seinen Methoden durch, und Facta reichte seine Demission ein. Die Staats-
maschine bleibt zwar fest, aber ihre Fithrung soll ersetzt werden durch eine einheit-
liche feste Klassenleitung. Der Faszismus konnte den Staatsstreich in diesem Momente
gar nicht vermeiden. In ihm selbst steckte schon der Kern einer Krise. Seine Geld-
ausgaben waren ungeheuer gewesen. Dieses Geld hat er von den Industriellen erhal-
ten, die zwangsweise verpflichtet sind, gewisse Summen zu zeichnen. Auch von aus-
wirtigen Regierungen bekommt er Zuweisungen. So steht es fest, daf3 im Ausschufl
fiir auswirtige Angelegenheiten der franzosischen Kammer in einer geheimen
Sitzung im Jahre 1915 beschlossen wurde, Mussolini einen bedeutenden Dispositions-
fonds zuzuwenden. Die sozialistische Partei besitzt die Listen und Dokumente dafiir,
hat sie aber bis heute noch nicht versffentlicht. (Zwischenruf Serratis: Das ist die
sozialistische Partei Frankreichs, Cachin will sie nicht versffentlichen.) Die Faszisten
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haben heute in Italien die stirkste legale Parteiorganisation infolge ihrer terroristi-
schen MaBnahmen. Thre politische Organisation zihlt 300000 Mitglieder und es be-
steht kein Zweifel, daB die Faszisten die Mehrheit im Parlament erringen wiirden,
wenn im gegenwirtigen Moment Wahlen vorgenommen wiirden. Der National-
kongref3 der Faszisten, der am 24. Oktober in Neapel stattfand, war nur ein Ablen-
kungsmanéver, um den geplanten Staatsstreich zu verhiillen. Er wurde plétzlich
unterbrochen, weil die Faszisten wichtigere Aufgaben zu erfiillen hatten. In der
Hauptstadt war inzwischen alles ruhig. Facta wollte nicht demissionieren, bevor er
nicht das Parlament befragt hatte. Dann wandte man sich an Salandra, er mége die
Regierungsbildung tihernehmen. Salandra wandte sich an Mussolini und dieser er-
klirte, er kénne nur fiir Ruhe biirgen, wenn er binnen 24 Stunden Ministerprisident
werde. Facta suchte nun als letzten Ausweg den Belagerungszustand anzuwenden
[28. 10. 1922]. Der Kampf zwischen dem Staatsapparat und den Faszisten erschien
unvermeidlich. Im letzten Moment aber lehnte der Konig es ab, das Dekret iiber den
Belagerungszustand zu ratifizieren. Das war das Signal fiir die Faszisten zum Vor-
marsch. Binnen 24 Stunden hatte Mussolini ohne ernsthafte Kampfe die Macht iiber-
nommen. Seine Regierung ist fast ausschlieBlich aus Faszisten zusammengesetzt,
trotzdem die Faszisten im Parlament nur 37 Mitglieder haben. Alle nicht faszistischen
Ministerien haben faszistische Kommissire zur Aufsicht. Das Zentralorgan der italie-
nischen Volkspartei hat erklirt, daB, da die Faszisten fiir Ordnung und Disziplin im
Lande eintreten, und da sie die demokratischen Grundsitze nicht umstoBen wollen,
sie die Regierung unterstiitzen werden.

Die Haltung der Sozialisten in dieser Krise war eine schmihliche. Der Fiihrer der
Sozialreformisten, Baldesi, wurde durch eine Mittelsperson Mussolinis eingeladen, in
das Kabinett einzutreten. Er erklirte in einem Interview, er sei iiber das Angebot
Mussolinis sehr erfreut. Sobald aber Mussolini den Widerstand der rechten Elemente
seiner Partei fithlte, verleugnete er das Angebot. Die Bourgeoisie legte jetzt den
Hauptwert auf Einheit und auf die Festigkeit der faszistischen Organisation. Die
italienische Konterrevolution hat sich zum Staatsapparat eine Partei geschaffen, die
die Diktatur ibernimmt. Die Ordnung wird durch die Faszisten aufrecht erhalten.
So existiert heute noch theoretisch die Preffreiheit, aber die Presse darf, wie Musso-
lini sich ausdriickt, sich dieser Freiheit nicht unwiirdig zeigen. Die Faszisten haben
den Staatsapparat, sie haben alle Mittel der legalen Ordnung und kénnen gleichzeitig
mit ihren illegalen Organisationen gegen uns arbeiten. Wihrend sie auf der einen
Seite die Pressefreiheit respektieren, lassen sie andererseits unsere Zeitungen durch
faszistische Banden liberfallen und anziinden. Aber schon jetzt zeigen sich entstehende
Gegensiitze im faszistischen Lager. Mussolini muf3 seine faszistische Armee demobili-
sieren und dabei kommt es héufig zu Weigerungen seitens der eingeriickten Faszisten.
Darin steckt der Kern zukiinftiger Streitigkeiten. Der Sieg des Faszismus ist ohne
Zweifel eine Niederlage der Arbeiterklasse. Unsere Organisationen sind im Augen-
blick zur Illegalitit verurteilt. Der Kampf hat die italienische Arbeiterschaft uneinig
gefunden. Trotz alledem mu3 man sagen, da3 die letzten Ereignisse in Italien nicht
so tragisch sind, wie mancher denkt. Die Bedeutung des faszistischen Staatsstreiches
darf nicht tiberschitzt werden. . . . .

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 229 vom 5. Dezember 1922, S. 1661f.]
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13.
Brief aus Italien: Die ersten Schritte des Diktators
Von Edmondo Peluso (Rom).

Der feierliche Einzug des Siegers in die Stadt der Césaren unter der Eskorte eines
groBBen Faszistenheeres, die Ovationen der Bourgeoisie, die Zustimmung des Kénigs,
alles dieses liefl noch vor wenigen Wochen den Glauben aufkommen, daf die Herr-
schaft Mussolinis von ziemlich langer Dauer sein wiirde.

Nichtsdestoweniger hat es gentigt, ihn zwei Monate bei der Arbeit zu sehen und die
Zeit zu finden, seine ersten Handlungen als Regierungsoberhaupt nachzupriifen, um
zu der Voraussage berechtigt zu sein, dafl die Diktatur des Faszistenhduptlings nicht
an ihrer Langlebigkeit zugrunde gehen wird.

Die Zersetzung der grofen Masse, die dem Faszismus zur Regierungsmacht ver-
holfen hat, weil sie glaubte, in thm den neuen Messias zu finden, der sie retten wiirde,
setzte schon gleich nach den ersten Lebenstagen des faszistischen Ministeriums ein.
Denn die 6konomische Basis dieser Partei ermangelt jeder Festigkeit und Stabilitit,
und Mussolini ist ebensowenig wie irgendein anderer in der Lage, eine Politik zu
betreiben, die samtliche heterogenen Elemente, die sich auBlerhalb der gro3en Massen
des Proletariats um ihn gruppiert haben, halbwegs zufriedenzustellen vermag. . . . .

Denn es ist Mussolinis Schicksal, an den Kriften zu sterben, die er auf seinem
‘Wege zur Unterdriickung immer zahlreicher vor sich finden wird. Und dies wird in
nicht allzu ferner Zeit geschehen.

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 2, Wochenausgabe vom 15. Januar 1923, S. 291.]

14.
Rede der Genossin Clara Zetkin auf dem Internationalen
Anti-Faschismus-Kongref§ (Frankfurt/M.)

Die Ruhrbesetzung hat die faschistische Gefahr gesteigert, die alle Arbeiter ohne
Unterschied, ob sie in den sanften sozialdemokratischen oder den iibel beleumdeten
kommunistischen Organisationen stehen, bedroht. Der Faschismus bedeutet nicht nur
die Gefahr, daB3 das Weltproletariat in einen neuen Weltkrieg hineinschlittert, der
noch umfangreicher und barbarischer sein wird, als alles, was wir an Barbarei,
Infamie und Verbrechen wihrend des imperialistischen Weltkrieges erlebt haben.
Die zweite Gefahr besteht darin, daB} das Proletariat durch nationalistische Losungen
gespalten und kampfunfihig gemacht wird, und daf dadurch die einzige Macht
zerstGrt wird, die fahig ist, nicht nur die Gewaltigen des franzésischen Hiittenkomitees,
sondern auch die Kohlen- und Finanzmagnaten Deutschlands und der ganzen Welt
zu besiegen: das international kimpfende Proletariat.

Um diesen Kampf zum Siege fithren zu konnen, ist es notwendig, den Charakter
des Faschismus klar zu verstehen. Einige Genossen sind mit ihrem Urteil zu schnell
fertig, indem sie den Faschismus als eine Erscheinung des weilen Terrors, als Aus-
druck der Kampfstirke der Bourgeoisie auffassen. Trotz der duBerlichen Ahnlichkeit
des Horthy-Terrors und des Faschismus, handelt es sich um wesensverschiedene
Erscheinungen. Der weile Schrecken in Ungarn kam als Folge eines kraftvollen und
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wahrhaftig nicht ruhmlosen Versuchs der ungarischen Proletarier, durch die Auf-
richtung einer Riterepublik den Kapitalismus niederzuringen. Nach der Nieder-
werfung dieser Revolution richtete eine kleine Schicht von Junkern und Militaristen,
in dem vorwiegend agrarischen Lande ihre Gewaltherrschaft auf. Ganz anders der
Faschismus in den modernen Industriestaaten, der verkorpert wird von einer Massen-
bewegung breiter Schichten nicht nur von Kleinbiirgern und Kleinbauern, sondern
auch von unaufgeklirten proletarischen Elementen.

Der Faschismus ist der Ausdruck des wirtschaftlichen Verfalls des Kapitalismus und
der Auflésung des biirgerlichen Staates. Wie konnte sich der Faschismus zur Massen-
bewegung entwickeln, da3 er in Italien den Sieg iiber die Arbeiterbewegung davon-
trug? Es war nur méglich durch den Zerfall der biirgerlichen Gesellschaft. Breite
Schichten des Kleinbiirgertums und der Intellektuellen haben die Lebensbedingungen
der Vorkriegszeit verloren; sie sind nicht nur proletarisiert, sie sind pauperisiert. Die
biirgerliche Wirtschaft vermag diesen Schichten nicht einmal Existenz als Proletarier
zu sichern, sie schleppt sie nur mit als Lumpenproletariat. Dazu kommen die Staats-
beamten und Angestellten, denen der vom Bankrott bedrohte Staat die Existenz nicht
mehr sichern kann. Die ehemals festesten Stiitzen des biirgerlichen Staates stehen
darum der biirgerlichen Regierung zum Teil gleichgiiltig, zum Teil feindlich gegen-
itber. Aber es sammeln sich unter den Losungen des Faschismus auch viele von denen,
die frither Vertrauen zu den sozialistischen Losungen hatten, die sich ohne klare
Erkenntnis instinktiv im Gegensatz zum GroBkapital fiihlten und die auf eine Besse-
rung durch die Zihmung des Kapitalismus auf dem Wege der Demokratie hofften.
Diese Hoffnung ist von den reformistischen Parteien schwer enttduscht worden, weil
selbst Reformen auf dem Boden der hiirgerlichen Gesellschaft heute nur durch den
revolutiondren Klassenkampf durchgesetzt werden kénnen. Dazu gesellen sich noch
eine Zahl von Berufslosen, ndmlich Offiziere, die wihrend des Krieges in Uberfiille
geschaffen worden sind. Die faschistischen Organisationen gestalten sich so zu einem
politischen Asyl fiir Obdachlose.

Dem entspricht ihr politisches Programm. Der gegenwirtige Staat soll ersetzt
werden durch eine Art geschlechtloses Wesen, das iiber den Parteien und Klassen
steht. Das Programm variiert nicht nur von Land zu Land, sondern selbst innerhalb
eines Landes. Dal3 der Faschismus in Italien siegen konnte, beweist, da es nicht der
verschirften Zerrittung durch die Niederlage, wie sie in Deutschland eingetreten
ist, bedurfte, um ihm den Boden zu bereiten. Mussolini griindete seine ersten Organi-
sationen im Mirz 1919, mit einem ausgesprochen republikanischen Programm, das
der GroB- und Kleinbourgeoisie, den Arbeitern und den Agrariern die schénsten
Versprechungen machte. Tatsachlich wurde aber nur ein Programmpunkt vom ersten
Tag bis heute festgehalten:

die bittere Feindschaft gegen die sozialistischen Arbeiterorganisationen.

Der italienische Ministerprisident Giolitti, dessen Enthauptung Mussolini damals
forderte, hitte der Bewegung leicht Herr werden kénnen, aber er zog es vor, sie in
den Sold der Bourgeoisie zu stellen. Die agrarischen Elemente, die ins faschistische
Lager stromten, verstanden es, den Republikanismus Mussolinis an die Kandare zu
nehmen. Der Gegensatz zwischen Agrar- und Industriekapital, von denen jenes zu
alten Horigkeitsverhiltnissen zuriick, dieses den modernen Industriestaat ausbauen
will, besteht noch heute in der Partei. Es ist hauptsdchlich der Auswirkung der okono-
mischen Krise zuzuschreiben, daf3 die faschistischen Organisationen seit Mai 1920,
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wo sie in ihrer Hochburg Mailand nur 4000 Stimmen aufbrachten?, zu einer solchen
Macht angewachsen sind. Strafexpeditionen wurden organisiert, Gewerkschafts- und
Genossenschaftshiuser niedergebrannt, die Fihrer der Arbeiterbewegung ermordet.
Jetzt wird die Zahl der Faschisten auf eine halbe Million geschitzt und die Stirke ihrer
militédrischen Truppen zur Zeit der Machtergreifung wurde auf 300000 Mann berech-
net. Dazu wurden nationale Korporationen geschaffen, wirtschaftliche Organisationen,
die Axrbeiter, Unternehmer, Berufstitige aller Art irgendeines Erwerhszweiges zu-
sammenfassen und den Klassenkampf ablehnen. Da die klassenbewuflte Arbeiter-
schaft durch blutige Gewalt und durch die Hungerpeitsche niedergehalten, aus der
Arbeit gejagt und aus der Heimat vertrieben wird, konnten die faschistischen Organi-
sationen es auf eine Mitgliederzahl von einer halben Million bringen, die aber keines-
wegs uiberzeugte Faschisten sind. Mussolini machte iiberdies den Versuch, die ,freien®
Gewerkschaften vollends zu korrumpieren, indem er ihnen die Teilnahme an der
Regierung anbot.

Es ist nicht das Verdienst der Gewerkschaftssekretire, daBl dieses schmachvolle
Anerbieten keinen Erfolg hatte, sondern es scheiterte an dem Widerstand der indu-
striellen und agrarischen Geldgeber der Faschisten. Das alles war nur méglich, weil
die italienische Sozialistische Partei es micht verstand, die Arbeitermassen zu einer
kampftiichtigen, kampfentschlossenen Macht zusammenzufassen, weil sie, statt der
Gewalt Gewalt entgegenzusetzen, dem Faschismus mit siien Flotentonen und Moral-
predigten beikommen wollte. Es ist eine Lebensnotwendigkeit fiir das Proletariat aller
Linder, da3 es aus dem italienischen Beispiel lernt:

keine Schwiche, kein Nachgeben, kraftvolle Durchfithrung des Kampfes gegen den
Faschismus vom ersten Augenblick an.

Der italienische Faschismus spinnt seine Faden schon nach Deutschland. Er hat
seine Organisation in Berlin. Die Hitler-Banden, die in Bayern herrschen, verwandeln
Bayern jetzt schon in einen faschistischen Staat. Was ist die schmachvolle Behandlung
der politischen Gefangenen anderes als der konsequente Terror des Faschismus?
Wihrend in Bayern das faschistische Programm sich in dem Grundsatz erschépft:
»Haut den Juden“, ist das Programm der norddeutschen Organisationen voll von
scheinrevolutiondren Phrasen, allerdings ohne konkrete MaBregeln zu ihrer Durch-
fiihrung und alles gedeckt mit dem Stahlpanzer der nationalen Gesinnung.

Mit dieser nationalen Ideologie miissen wir uns klar auseinandersetzen. Fiir uns
gilt noch immer das Wort: ,,der Proletarier hat kein Vaterland“, weil die kapitalisti-
sche Ausbeutung alles bis zum Licht der Sonne wegnimmt, was das Vaterland zum
Vaterland machen kénnte. Trotzdem ist der Proletarier verbunden mit dem mate-
riellen und kulturellen Reichtum, der das Werk von vielen Geschlechtern ist und
nur vom Proletariat den kommenden Geschlechtern tiberliefert werden kann. Darum
wird das Proletariat aus eigener Kraft sich sein Vaterland schaffen, indem es seine
Herrschaft aufrichtet, und sich als Nation konstituiert.

Es gilt nun, die praktischen Nutzanwendungen zu ziehen. In jedem Lande sind
Komitees aus Proletariern aller Richtungen fiir den planmiBigen Kampf gegen den
Faschismus zu organisieren. Aber die erste Regel ist:

Selbstschutz der Arbeiter, um der Gewalt mit Gewalt zu begegnen. Organisationen
von Hundertschaften in den Betrieben, von Kontrollausschiissen, die die Waffen- und

1 Es handelt sich um die Kammerwahlen vom 16. November 1919.
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Mannschaftstransporte zu kontrollieren und zu verhindern haben. Die Bewaffnung
der Arbeiterschaft ist nicht nur bedeutsam fir den Kampf gegen den Faschismus,
sondern fiir die Auseinandersetzung mit dem Kapitalismus iiberhaupt: das Geschrei
der biirgerlichen Presse zeigt, daf} sie sehr gut versteht:

Waffen in der Hand der Arbeiterklasse bedeuten die Entwaffnung, die Uberwindung
der Bourgeoisie.

Zur internationalen Bekimpfung des Faschismus, vor allem der faschistischen
Regierung in Italien, brauchen wir ein internationales Aktionskomitee. Dieses hat
nicht nur Material zu sammeln und Propaganda zu treiben, es hat den Kampf aufzu-
nehmen fir die sofortige Freilassung aller revolutioniren Kampfer, die von den
Faschisten in den Kerker geworfen sind. In den letzten Wochen wurden etwa 8000
Arbeiter hinter Kerkermauern gesetzt. Auch zu diesem Zweck muf das internationale
Komitee vollenden, was die Landeskomitees vorzubereiten haben: den Boykott des
faschistischen Italiens.

Am wichtigsten wire die Verhinderung des Imports aus England und den Vereinig-
ten Staaten, ohne den Italien nicht bestehen kann. Die wirksamste Bekampfung des
Faschismus in Italien ist und bleibt aber die Bekdmpfung des Faschismus in jedem
einzelnen Lande. Dazu miissen die Arbeiter in geschlossener Front iiberall in den
Kampf treten. In Ruflland ist das Proletariat, das durch alle Schrecken des weilen
Terrors hindurchgegangen ist, mit allen seinen Feinden fertig geworden, weil es den
Glauben hatte, der Berge versetzt, den Glauben an die eigene Kraft. Auch die deut-
schen Proletarier miissen diesen festen Glauben haben, dann werden sie die Kraft
finden, zu kimpfen und zu siegen. (Stiirmischer Beifall.)

Der Kongre§§ nahm die von der Genossin Zetkin zu ihrem Referat vorgelegte
Resolution an. .. ..

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 52, Sondernummer vom 23. Marz 1923, S. 418£.]

15.
Aus dem Referat der Genossin Clara Zetkin tber den Faschismus
Tagung des Exekutivkomitees der KOMINTERN

..... Fiir uns gilt es nicht allein, den Faschismus militarisch zu iiberwinden, sondern
auch politisch und ideologisch. Fiir die Reformisten ist der Faschismus heute noch
nichts anderes als die bloBe Gewalt, als der Reflex der Gewalt, die seitens des Prole-
tariats geiibt wurde oder ausgeiibt werden konnte. Fiir die Reformisten bedeutet die
russische Revolution dasselbe, wie der Apfelbil Evas im Paradies. Sie fithren den
Faschismus zuriick auf die russische Revolution und ihre Auswirkungen. Nichts
anderes hat Otto Bauer auf dem Hamburger Vereinigungskongre3 getan, als er sagte,
daf3 ein groBer Teil der Schuld an dem Faschismus den Kommunisten zufillt, die
durch Spaltungen die Macht des Proletariats geschwicht hétten. Er abersieht dabei
ganz, daB3 die Abspaltung der deutschen Unabhingigen erfolgte, bevor noch das
sittenverderbende Beispiel der russischen Revolution gegeben war. . . ..

Der Faschismus trégt in den verschiedenen Liandern verschiedene Charakterziige,
entsprechend den geschichtlich gegebenen tatsichlichen Verhiltnissen. Aber zwei
Wesensziige sind ihm in allen Landern eigen: das ist die Verbindung eines schein-
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revolutiondren Programms, das auBerordentlich geschickt an die Forderungen und
Stimmungen breiter Massen ankniipft, mit der Anwendung der brutalsten Gewalt,
skrupellosesten Terrors. Das klassischste Beispiel fiir Wesen und Entwicklung des
Faschismus ist Italien. In Italien war das Industriekapital nicht stark genug, nach
Kriegsende die zerriittete Wirtschaft wieder aufzubauen. Der Staat war auBerstande
und auch nicht gewillt, seine Macht und materielle Mittel fiir die Entwicklung des
norditalienischen Industriekapitalismus einzusetzen. Im Staate waren das Agrarkapital
und das kleine Finanzkapital ausschlaggebend. Die Schwerindustrie, die wihrend des
Krieges kiinstlich aufgepéppelt wurde, verfiel nach dem Kriege. Ungeheure Arbeits-
losigkeit hat eingesetzt. Die den Kriegsteilnehmern gegebenen Versprechungen konn-
ten nicht gehalten werden. Durch diese und noch andere Umstinde wurde objektiv
eine duflerst revolutiondre Situation geschaffen. Aus dieser revolutionsren Situation
heraus erfolgte im Sommer 1920 die Besetzung der Fabriken. Dabei zeigte sich, daBl
die subjektive Reife zur Revolution erst bei einer kleinen Minderheit des Proletariats
vorhanden war und da3 dessen Fithrer entweder die Revolution nicht wollten oder
aber noch zu unerfahren und ungeschult waren, um den revolutioniren Klassen-
kampf der Arbeiter vorwirts zu treiben. Die Fabrikbesetzung muBlte deshalb mit einer
groBen Niederlage enden, anstatt daf3 sie zielbewuBt ausgeniitzt worden wire zum
Weitertreiben der revolutionéren Entwicklung. Die reformistischen Gewerkschafts-
fithrer wie die reformistischen Fiihrer der Partei iibten schmihlichen Verrat, aber es
zeigte sich gleichzeitig, daB das Proletariat in seiner Gesamtheit weder den Willen
noch die Erkenntnis hatte, der Revolution entgegenzuschreiten,

Trotz des reformistischen Einflusses waren im Proletariat Krifte am Werke, die
der Bourgeoisie unbequem werden konnten. Die Gemeinderatswahlen, bei denen die
Sozialisten ein Drittel der Gemeindeverwaltungen eroberten, waren ein Alarmsignal
fiir die Bourgeoisie. Sie sah sich nach einer Macht um, das revolutionire Proletariat
niederzuschlagen. Erst in dieser Situation hat Mussolini mit seinen Faschisten Bedeu-
tung gewonnen. Nach der Niederlage des Proletariats bei der Fabrikbesetzung stieg
die bis dahin geringe Zahl der Faschisten rasch auf tausend, und groBere Massen
enttduschter Proletarier strémten Mussolini zu. GroBe Massen des Proletariats ver-
fielen dem Indifferentismus und schwichten die Widerstandskraft gegen den Faschis-
mus. Die Ursache des damaligen Erfolges der Faschisten war, daB sie mit der Geste
einer revolutiondren Bewegung auftraten. Als Ziel proklamierten sie den Kampf fiir
die revolutioniren Friichte des revolutioniren Krieges. Sie verlangten einen starken
Staat, der es verstehen wiirde, jene revolutioniren Friichte »gegen die Sonderinter-
essen der verschiedenen Gesellschaftsklassen, die alten Machthaber, die lumpige
Bourgeoisie, kurz gegen die Ausbeuter der Nation zu sichern“. Thre Parole war: gegen
alle Ausbeuter, also auch gegen die Bourgeoisie. . . . .

Der Fehler der KP wiederum bestand vor allem darin, in dem Faschismus nur eine
militérisch-terroristische und nicht eine Massenbewegung mit tieferen sozialen Grund-
lagen zu sehen. Es muf} ausdriicklich betont werden, daB, bevor der Faschismus
militarisch siegte, er bereits politisch und ideologisch den Sieg iiber die Arbeiter-
hewegung errungen hatte. . . ..

Wir diirfen den Faschismus nicht als eine einheitlich geschlossene Macht ansehen,
an dem unsere Kraft abprallen wird. Es ist vielmehr ein Gebilde, das viele gegensitz-
liche Elemente umfaf3t und sich von innen heraus zersetzen wird. Aber es wire
auflerordentlich gefihrlich, wenn man meinen wiirde, da3 dem ideologischen und
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politischen Verfall des Faschismus in Italien auch sofort der militirische Verfall folgen
wiirde.

Wir werden im Gegenteil damit rechnen miissen, daB3 sich der Faschismus mit
allen terroristischen Mitteln an der Macht zu erhalten versuchen wird. Deshalb wird
die revolutionire italienische Arbeiterschaft noch auf schwere Kiampfe vorbereitet
sein miissen. Es wire verhéingnisvoll, wenn wir diesem AuflésungsprozeB nur als
Zuschauer beiwohnen wiirden. Es ist unsere Pflicht, diesen ProzeB mit allen Mitteln
zu beschleunigen, und zwar nicht nur die Pflicht des italienischen Proletariats, sondern
auch die Pflicht des internationalen Proletariats und ganz besonders des deutschen
Proletariats. Nach Italien hat der Faschismus seine stirkste Position in Deutschland
infolge des Ausganges des Krieges und des Versagens der Revolution. In Deutschland
ist die kapitalistische Wirtschaft zerriittet, die Staatsgewalt ist schwach und anderer-
seits ist in keinem Lande der Gegensatz zwischen der objektiven Reife fiir die Revo-
lution und der subjektiven Unreife der Arbeiterklasse so groB wie gerade in Deutsch-

land. .. ..
[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 108, Sondernummer vom 27. Juni 1923, S. 926 ff.]



C. VON DER ERMORDUNG MATTEOTTIS ZU DEN LATERANVERTRAGEN
(1924-1929)

16.
Aus der Rede des Genossen Bucharin tiber die Krise des faschistischen Regimes
in Italien.
V. Weltkongrel der KOMINTERN

..... Es wire vielleicht tibertrieben, zu sagen (genaue Pressemeldungen iiber die
Geschehnisse anldlich der Ermordung Matteottis [10. 6. 1924] liegen noch nicht
vorl), daf3 dort [in Italien] schon eine neue Revolutionswelle beginnt, aligemeine
Streiks usw., aber sicher ist, daBl dort eine ganz neue Lage entsteht. Das zeigt allein,
da8 das kommunistische Organ ,,L.’Unita® in zwei Nammern auf der ersten Seite in
Fettschrift die Parole ,Nieder mit der Regierung der Mérder!* brachte und daf3
Mussolini diese Zeitung nicht verboten hat. Das ist ein sicheres Zeichen, dafi eine
neue ,,Ara“ begonnen hat. Wenn Mussolini erklart, in diesem Moment gehe er nicht
aus der Regierung — aber wenn diese Frage schon gestellt wird, so ist das ein ,,Zeichen
der Zeit“. Das ist die erste wichtige, tiefe innere Krise des Faschistenregimes in
Ttalien.

Wenn morgen tatsichlich die biirgerliche Demokratie in Italien wieder siegt, so
wird die neue ,,Demokratie“ nicht dieselbe sein, wie sie 1920 war. Sie wissen, daf
die sogenannte Sozialistische Partei in Italien eine grofle Massenpartei war. Die
Arbeiterklasse fithlte sich frei, die biirgerliche Demokratie hatte ihre Bliitezeit.
Aber das Wesen der ,Demokratie® begriffen die italienischen Arbeiter damals
nicht. Die Sozialistische Partei war voller Illusionen. Die Arbeiter waren politisch

Zwar haben auch wir, die Kommunisten, und nicht nur die Sozialdemokraten,
manchmal die Lage zu einfach aufgefaBt und geglaubt: erst war Demokratie da,
dann wird der Faschismus kommen und nach dem Faschismus kommt unbedingt die
Diktatur des Proletariats. Das kann sein, das kann aber auch nicht sein. Wenn wir
zum Beispiel Italien betrachten, so kann es sein, daf3 das Regime Mussolinis nicht
unmittelbar von der Diktatur des Proletariats, sondern von einer neuen ,,Demokratie*
abgelést werden wird, die gar nicht dieselbe sein wird, wie sie 1920 war, und daf
schon unter der neuen ,,Demokratie® sich die Diktatur des Proletariats vorbereiten
wird.

Die Lage ist eben nicht so einfach, man kann nicht sagen, daB die Formel etwa so
lautet: Demokratie, Buchstabe D; dann Faschismus, Buchstabe F; dann kommt unbe-
dingt Revolution. Buchstabe R. Die Sache ist nicht so einfach. . . ..

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 91 (August 1924), S. 1139]

1 Die Leiche des von Faschisten ermordeten sozialistischen Abgeordneten und Oppositions-
sprechers Giacomo Matteotti wurde erst am 12. 8. 1924 aufgefunden, die Tatsache dieser
faschistischen ,Rache® war aber schon in den Wochen vorher nicht zweifelhaft und hatte in
der Kammer und Presse starke Exregung und heftige Kritik hervorgerufen, die Mussolini
voriibergehend in die Defensive zwang.

Aug. 1924
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17.
Die Krise in Italien
Von Ruggiero Grieco (Rom).

..... Der Faschismus, der Ende 1923 seine politische Bilanz mit dem Passivsaldo
seiner innerlichen Krisen und der ungelosten wirtschaftlich-politischen Lage abge-
schlossen hatte, war durch den Wahlsieg vom 6. April [1924] schwer kompromittiert,
der den zwischen den Schwarzhemden und der Stimmung der proletarischen und
kleinbiirgerlichen Massen bestehenden Abgrund aufgezeigt hattel. Die innere Zer-
setzung des Faschismus wurde anlaflich der Ermordung des sozialdemokratischen
Abgeordneten Matteotti offenbar: Das Verbrechen an sich ist ein Beweis der Zer-
setzung der Partei, die sich in Italien an der Macht befindet. In der Tat sind die fiir
das Verbrechen Verantwortlichen alle in den leitenden Kreisen der herrschenden
Partei und in den hohen Regierungskreisen gesucht und gefunden worden; und es
ist noch nicht gesagt, dal uns die weitere Entwicklung der Dinge nicht noch weitere
Einzelheiten zur Kenntnis bringt, die, wenn auch nicht unerwartet, doch sicherlich
noch weitaus aufsehenerregender sein werden, als sie die 6ffentliche Meinung der
Welt bisher gekannt hat.

Nach dem Verbrechen an Matteotti erlitt der Faschismus einen Schock, von dem
es schien, daf} er sich davon nicht mehr erholen werde. Es war die Schwiche der
gegnerischen und der proletarischen Parteien, die es ihm gestattete, wieder Mut zu
fassen. Tatsachlich lieB eine Untersuchung der voraussichtlichen Entwicklung der
politischen Ereignisse und des Faschismus nicht in so kurzer Frist ein derartiges
Geschehnis voraussehen, das dem Proletariat die Gelegenheit zu einer, wenigstens
teilweise siegreichen, Offensive bieten konnte. Und selbst wenn ein solches Geschehnis
vorhergesehen worden wire, so hitten unsere Massen, die seit drei Jahren in schmerz-
hafter Weise zur Unbeweglichkeit verurteilt sind, nicht ohne eine fortschreitende
Vorbereitung die Initiative ergreifen kdnnen. Das italienische Proletariat befindet
sich in der Lage eines Rekonvaleszenten. Es kommt sicherlich wieder zu seinen alten
Kriften, aber diese Wiederherstellung wird methodisch und ohne plétzliche Spriinge
erfolgen, die ihm sehr schaden konnten. Der Faschismus bemerkte, da§ er trotz seiner
150000 Schwarzhemden Mitte Juni sehr schwach war, aber er bemerkte ebenso, daf}
er stirker ist als die Oppositionsparteien. . . . .

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 111 vom 22. August 1924, S. 1427}

! Durch das im Juli 1923 gegen z.T. heftige Opposition mit Hilfe der biirgerlichen Rechten
(Salandra, Giolitti u.a.) eingefiihrte neue Wahlgesetz war die Verhiltniswahl abgeschafft und
durch ein System ersetzt worden, das der Partei mit relativer Mehrheit mindestens 2 Drittel
aller Parlamentssitze einrdumte. Fiir die Kammerwahlen vom 6. April 1924 lieB Mussolini
die Liste einer Regierungspartei aufstellen, die sich zu zwei Dritteln aus eingeschriebenen
Faschisten, zu einem Drittel aus sympathisierenden Nationalisten, dekorierten Kriegsteil-
nehmern, Rechtsliberalen u.a. zusammensetzte. Sie erhielt 659/, der Stimmen und damit
375 Mandate gegeniiber 160 Mandaten der Opposition (davon 40 Popolari, 25 unitarische
Sozialisten [unter ihnen Matteotti], 22 maximalistische Sozialisten, 17 Kommunisten).
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18.
Faschismus und ,,Kartell der Linken“
Von Augusto Piccini

Die Ereignisse politischer Natur, die sich im Monat August abgespielt haben, und
die ganze Entwicklung der politischen Situation in den letzten Wochen lassen klar
erkennen, daf3 in dem offenen Konflikt zwischen dem Faschismus und der groBen
Mehrheit der Bevolkerung Italiens, der in den Julitagen durch die Ermordung
Matteottis ausgelést wurde, keine Entspannung eingetreten ist, sondern dafl im
Gegenteil die politische Lage sich immer mehr zuspitzt und der Verfallsproze§ des
Faschismus rasch seiner abschlieBenden Phase entgegengeht. . . . .

Ein weiteres Ereignis, das einen grofen Teil der Chronik der letzten Wochen aus-
gefiillt und die 6ffentliche Meinung bewegt hat, ist die Auffindung der Leiche Matteot-
tis gewesen. Die Umstéinde, unter denen der Kadaver des Martyrers gefunden wurde,
haben es der Oppositionspresse erlaubt, neue Hypothesen iiber die Organisation und
die Durchfiihrung des Verbrechens aufzustellen und ihrer Kampagne, die dahin geht,
den Kreis der Mitschuldigen immer mehr zu erweitern, neue Argumente hinzuzu-
figen. Die Leichenfeier hitte zweifellos zu gewaltigen Massenkundgebungen Anlaf3
gegeben, aber es gelang der Regierung, diese zu hintertreiben, und die Leiche wurde
bei Nacht und Nebel von der Stelle, wo sie von den Mérdern oder ihren Helfershelfern
verscharrt wurde, direkt in den Heimatort Matteottis iberfithrt. Aufgrund der bisher
angefiihrten Tatsachen kann man zweifellos behaupten, daB sich die Krafteverhalt-
nisse von Tag zu Tag zu ungunsten des Faschismus verschieben. Der Kampfwille der
Arbeiter- und Bauernmassen wird zusehends stirker, das Proletariat gewinnt das
Vertrauen in seine Krifte wieder, der Klassenkampf beginnt neuerdings aufzulodern.
In den Schichten der Kleinbourgeoisie wichst dexr Unmut iiber die Lage, in die sie
durch die zweijihrige Herrschaft Mussolinis versetzt wurde, und der Ubergang dieser
Schichten, die bisher das Kriftereservoir der faschistischen Organisation bildeten, in
das Lager der Opposition, stellt eines der wesentlichsten Elemente der Krise des
Faschismus dar. Auch der Staatsapparat beginnt, wie wir bereits gesehen haben, den
Hinden Mussolinis zu entgleiten.

Die Wirtschaftskrise ist keineswegs iiberwunden. Der schlechte Ausfall der Ernte,
der steigende Kreditmangel, die unverminderte Arbeitslosigkeit, die verminderte
Aufnahmefihigkeit des Innenmarktes sind die Hauptursachen der Krise. Die Stabilitat
des Staatshaushaltes erhilt sich nur dank dem unerhérten Steuerdruck, der besonders
auf den arbeitenden Klassen und der Kleinbourgeoisie lastet.

Alle diese Faktoren objektiven und subjektiven Charakters drangen zu einer Losung
der allgemeinen Krise der kapitalistischen Gesellschaftsordnung, die in der gegen-
wirtigen Phase als die Krise des faschistischen Regimes in akuter Form hervortritt.
Fur diesen ersten Schritt scheint nunmehr die Zeit reif zu sein.

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 116 vom 5. September 1924, S. 1503]

5.9.1924
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19.
V. Weltkongre3 der KOMINTERN: Resolution tiber den Faschismus

Der Faschismus ist eine der klassischen Formen der Konterrevolution in der Ver-
fallsepoche der kapitalistischen Gesellschaftsordnung, in der Epoche der proletarischen
Revolution, im besonderen dort, wo das Proletariat den Machtkampf aufgenommen,
aber weil es ihm an revolutiondrer Erfahrung mangelt und weil keine fithrende
revolutionare Klassenpartei da ist, nicht verstanden hat, die proletarische Revolution
zu organisieren und die Erhebung der Massen bis zur Errichtung der proletarischen
Diktatur zu steigern.

Der Faschismus ist das Kampfinstrument der GroBbourgeoisie gegen das Proletariat,
zu dessen Niederwurf die legalen staatlichen Machtmittel nicht mehr ausreichen; er
ist das auBerlegale Kampfmittel der GroBbourgeoisie zur Aufrichtung und Festigung
ihrer Diktatur. Aber seiner sozialen Struktur nach ist der Faschismus eine kleinbiirger-
liche Bewegung. Seine Wurzeln hat er in den infolge der kapitalistischen Krise dem
Untergang geweihten Mittelschichten sowie in den durch die Folgen des Krieges
deklassierten Elementen (gewesenen Offizieren usw.) und teilweise sogar in den in
ihren revolutioniren Erwartungen enttiuschten und verbitterten Elementen des
Proletariats.

Bei fortschreitendem Zerfall der biirgerlichen Gesellschaft nehmen alle biirgerlichen
Parteien, insbesondere die Sozialdemokratie, einen mehr oder weniger faschistischen
Charakter an, bedienen sich seiner Kampfesweise gegen das Proletariat und lésen so
selbst die Gesellschaftsordnung auf, zu deren Erhaltung sie sich gebildet haben. Der
Faschismus und die Sozialdemokratie sind die beiden Seiten ein und desselben Werk-
zeuges der grofkapitalistischen Diktatur. Die Sozialdemokratie kann daher im
Kampfe gegen den Faschismus niemals eine zuverlissige Bundesgenossin des gegen
den Faschismus kampfenden Proletariats sein. Infolge seiner inneren Widerspriiche
(Interessengegensitze zwischen GroBbourgeoisie einerseits und den kleinbiirgerlichen
und proletarischen Elementen andererseits) gerat der Faschismus nach seinem Siege
in einen politischen Bankrott, der zu seiner inneren Zersetzung fiithrt (Italien). In
einen dhnlichen Krisenzustand gerit er auch dort, wo er — ohne den formalen Sieg
errungen zu haben — gezwungen ist, offen das groBbirgerliche Regime zu unterstiitzen
und zu verteidigen (Deutschland). . . ..

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 119, Sondernummer vom 16. Sept. 1924, S. 1581}

20.
Das Attentat auf Mussolini und die kommunistische Partei Italiens
Von Ercoli (Mailand).

Was ist die Wahrheit iiber das Attentat auf Mussolini [am 4. 11. 1925]? Das ist die
erste Frage, die man sich stellen muf, und ist auch das Problem, auf das in diesen
ersten Augenblicken eine genaue Antwort zu geben am schwersten ist. Die einzigen
Meldungen, die vorliegen, sind jene der offiziellen Agentur der Regierung und der
faschistischen Presse. Diese Meldungen, die ubrigens sehr schwer kontrolliert werden
konnen, gehen darauf aus, folgendes als sicher annehmen zu lassen:
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1. DaB3 der Versuch eines Attentats auf Mussolini vorlag, der von dem ehemaligen
Abgeordneten der Unitarischen Sozialistischen Partei, Zaniboni, vollfithrt wurde, und
daf3 dieser Versuch von der Polizei in dem Augenblicke vereitelt wurde, in dem
bereits alle zar Durchfithrung notwendigen Handlungen vollbracht waren. Zaniboni
sei in einem Hotel in Rom verhaftet worden, in einem Zimmer, von dessen Fenster
man den Balkon sehen konnte, von dem sich Mussolini zeigen sollte, und habe ein
Prazisionsgewehr und auch sonst alles vorbereitet, um ruhig zielen zu kénnen, und
im Augenblicke, in dem Mussolini sich zeigte, ihn niederschiefen zu kénnen. (Fiir
den Erfolg birgte die duBerste Genauigkeit der Waffe.)

2. Daf3 der Attentatsversuch die Folge eines Komplotts ist, das von Elementen der
Oppositionsparteien geschmiedet wurde, im besonderen von Elementen, die an der
Spitze der Freimaurer nud der Emigranten in Frankreich stehen, und daB das Kom-
plott der Beginn einer breitangelegten Aktion war, mit der man gewaltsam das faschi-
stische Regime niederschlagen wollte.

Die Wahrheit tiber den ersten Punkt ist am schwersten festzustellen. In den ersten
Stunden nach der Verhaftung Zanibonis gaben einige faschistische Zeitungen Dar-
stellungen, die von jenen abwichen, die in der Folge von der Polizei und vom Innen-
ministerium verbreitet wurden. Es ist jedoch nicht unwahrscheinlich, da, von
Einzelheiten abgesehen, Zaniboni tatsichlich versucht hat, Mussolini zu téten.

Was den zweiten Punkt betrifft, ist er derjenige, der groBere politische Bedeutung
hat. Die Behauptungen der faschistischen Regierung und der Polizei tiber das Be-
stehen eines Komplotts zur Vernichtung des Regimes liefern dem Faschismus den
besten Vorwand, um die Reaktion zu verstirken und neue RepressivinaBnahmen
gegen die Krifte der Opposition zu ergreifen. Man muf sich vor Augen halten, dafl
in den letzten Zeiten die Stellung des Faschismus an der Macht aus verschiedenen
Griinden schlechter geworden war.

1. Vor allem wird die Wirtschaftslage immer schwerer, und dies ruft unter den
zahlenméBig stirksten Klassen der Bevolkerung Unzufriedenheit hervor, Der Vertrag
mit Amerika iiber die Schulden wird, wenn er abgeschlossen sein wird, zu einer neuen
Verschlimmerung beitragen.

2. Die Bluttaten von Florenz! haben im ganzen Lande tiefgehende Riickwirkung
gehabt. Dies hat den Faschismus gezwungen, eine ,pazifistische Offensive® einzu-
leiten, jedoch ohne grofie Ergebnisse. Die offentliche Meinung der Mittelklassen (des
Kleinbiirgertums) begann sich von neuem, wie nach dem Verbrechen an Matteotti,
gegen den Faschismus einzustellen.

3. Es steht die Wiedereinberufung des Senats bevor, der die ,faschistischsten*
Gesetze zu billigen haben wird, das heilt: die von der Kammer im verflossenen
Sommer gebilligten Gesetze, die das verfassungsmiBige Regime griindlich abéndern
und eine Diktatur einfiihren, die nicht mehr bloff den Tatsachen, sondern auch dem
Rechte nach der herrschenden Partei zukime. (Gesetz gegen das Freimaurertum,
Gesetz tiber die Kontrolle der Vereine, PreBgesetz, Abianderungen des Strafgesetzes,

1 Nachdem die faschistische Regierung am 20. Mai 1925 in der Kammer ein Gesetz betr.
Uberwachung und Verbot von Geheimgesellschaften (vor allem gegen die Freimaurer gerich-
tet) durchgesetzt hatte, war es am 3./4. Oktober 1925 in Florenz zu einer aufsehenerregenden
gewaltsamen ,Jagd auf die Freimaurer” gekommen, durch die zahlreiche Oppositionelle
verhaftet und miBhandelt wurden; vgl. Don Sturzo: Italien und der Faschismus. — K6ln 1926,
S. 187.
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Unterdriickung der Verwaltungsfreiheit in den Dorfgemeinden usw.). Um vom
Senat die Billigung dieser Gesetze mit groBerMehrheit zu erzielen, mufl der Faschismus
einen Druck auf ihn austben.

‘Wenn man sich diese Tatsachen vor Augen hilt, versteht man, dal der Faschismus
alles Interesse daran hat, an das Bestehen eines breitangelegten Komplotts glauben
zu machen, und den Versuch Zanibonis aufs stirkste auszuniitzen, um eine neue
Welle der Reaktion zu rechtfertigen. In der Tat ist man sofort an die Auflésung der
Unitarischen (Einheits-) Sozialistischen Partei (Reformisten) geschritten [Anfang
November 1925)], deren Mitglied Zaniboni war, sowie zur militdrischen Besetzung
aller Freimaurerlogen und des Hauptsitzes der Freimaurer, wobei man zum Vorwand
nahm, daf3 der General Cappello, ein hervorragender Freimaurer, der gleichfalls ver-
haftet wurde, ein Mitverschworener Zanibonis sei. Nicht genug damit: In Mailand
sind gleichfalls die Arbeitskammer (Gesellschaftskartell) und der Sitz des Allgemeinen
Arbeiterverbandes (Gewerkschaftskommission Italiens) besetzt worden, und die faschi-
stischen Zeitungen fordern und kiindigen neue Zwangsmafnahmen an, wobei sie
behaupten, daf3 alle Gruppen der Opposition in die Verschwérung verwickelt waren.
Der Plan des Faschismus ist also klar genug.

Kann man wirklich glauben, daB3 ein Komplott bestanden habe, um in diesem
Augenblicke den Faschismus niederzuschlagen, nachdem man Mussolini ermordet
hitte? Alles geht dahin, dies als ausgeschlossen zu halten. Der Versuch Zanibonis ist
eher als ein individueller Akt zu verstehen, der von einem aufrichtig antifaschistischen
Element vollbracht wurde, das, nachdem es voll Uberzengung die politische Aktion
der biirgerlichen Oppositionsparteien verfolgt hatte, sich zur Verzweiflung getrieben
fand, heute, da die Wirklichkeit gezeigt hat, daB diese politische Aktion nicht eine
antifaschistische Aktion gewesen ist, sondern statt zur Schwichung vielmehr zur
wirklichen Stirkung des Faschismus beigetragen hatl,

Im Lager der Oppositionsparteien gibt es ohne Zweifel viele Elemente, die sich in
der gleichen Gemiitsverfassung befinden wie Zaniboni. Es handelt sich um politisch
desorientierte Elemente. Niemand von ihnen hat jemals die Aktion der Oppositions-
parteien in der ersten Periode nach dem Verbrechen an Matteotti kritisiert, als die
verbrecherische Unzulinglichkeit dieser Aktion am offenbarsten war. Gegeniiber der
Kampagne der Kommunistischen Partei fiir die revolutionire Mobilisierung und Vor-
bereitung der Massen haben sie sich immer skeptisch oder ablehnend verhalten. Dem
Programme der Kommunistischen Partei, das darin bestand, eine Losung der Matteotti-
Krise zu suchen und den Faschismus niederzuschlagen, indem im geeigneten Augen-
blicke die organisierte Kraft der werktitigen Klasse, des Proletariats der Stadte und

1 Mit der ,politischen Aktion“ der biirgerlichen Opposition ist vor allem gemeint: Dexr
nach dem Matteotti-Mord von den oppositionellen Fraktionen gefaBte BeschluB, an den
Kammersitzungen nicht mehr teilzunehmen, der dazu fiihrte, daB die Opposition ein Jahr
lang auBerhalb der Kammer tagte und in Protesten und Denkschriften gegen die faschistische
Regierung Stellung nahm (sogen. ,,Arentin®). Sie wurde dabei wesentlich unterstiitzt von der
oppositionellen Presse, welche nicht aufhérte, Mussolini mit der ,moralischen Frage® der
faschistischen Verbrechen zu konfrontieren. Es gelang der Opposition aber nicht, den Koénig
und nennenswerte Krifte der Armee gegen Mussolini zu gewinnen. Dieser trat vielmehr 1925
mit Presseverboten und den ,faschistischen Gesetzen® zur Gegenoffensive an, welche die
Opposition weitgehend lahmlegte und die férmliche Umwandlung der bisher beibehaltenen
demokratischen Verfassung zur autoritiren Diktatur einleitete.
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der Bauern, eingesetzt werden sollte, setzten sie romantische und véllig wirklichkeits-
fremde Kampfpline entgegen.

Es gab eine Zeit, in der sie eine Art monarchistischer Erhebung des Heeres oder
eines Teiles des Heeres gegen die Schwarzhemden fiir méglich erachteten. Sie glaub-
ten, auf die Unterstiitzung einiger Generale rechnen zu kénnen, die aber auf das
erste Angebot Mussolinis hin die Zusammenarbeit mit jhm annahmen (Badoglio).
Nicht wenige glaubten, auf den Antifaschismus des Hofes und des Kénigs rechnen zu
kénnen, die aber ohne Zweifel mit dem Faschismus sehr fest verbunden sind. Mit
einem Worte: Diese Elemente brachten die ganze Unsicherheit, Naivitit und poli-
tische Unfihigkeit des Kleinbiirgertums zum Ausdruck. Heute, da alle ihre Pline
gescheitert sind, da sich alle ihre Vorsitze als undurchfithrbar und unwirklich erwiesen
haben, heute, da sich die Krifte der biirgerlichen Opposition auflsen und der Faschis-
mus sich rithmen kann, einen vollen Sieg iiber sie davongetragen zu haben — heute
erscheint der individuelle Terror diesen Elementen als der einzige Ausweg. In Wirk-
lichkeit ist er aber nichts anderes als der Beweis fiir ein erbarmliches politisches
Versagen. Das Kleinbiirgertum hat bei der Aufgabe, den Kampf gegen den Faschismus
zu fihren, jimmerlich versagt. . . ..

Es kann nicht anders sein, als da} ein Regime, das aus Blut und Gewalt hervorge-
gangen ist und sich mit Gewalt und Blut erhalt, mit den gleichen Mitteln bekdmpft
werden muf3. Statt das Attentat moralisch zu verurteilen, erklirt die Kommunistische
Partei, daB sie sich mit allen jenen solidarisch fiihlt, die gegen den Faschismus bis
zum Ende kdmpfen wollen und in diesem Kampfe die eigene Freiheit und das eigene
Leben aufs Spiel setzen.

Politisch jedoch spricht die Kommunistische Partei eine Verurteilung der Handlung
Zanibonis aus und betont, da3 diese ein neues und letztes Zeichen des Zusammenbru-
ches der Aktion der biirgerlichen Oppositionsparteien in ihrem Kampfe gegen den
Faschismus darstellt. Die einzige Art und Weise, die Matteotti-Krise zum Nieder-
schlagen des Faschismus auszuniitzen, bestand darin, die Macht der Arbeiterklasse zu
mobilisieren und in den Kampf eingreifen zu lassen.

Statt dessen haben seit dem Tage der Ermordung Matteottis die biirgerlichen Anti-
faschisten und ihre Verbiindeten (Reformisten, Maximalisten, Republikaner) in jeder
Weise das Eingreifen und die Mobilisierung der Krifte des Proletariats verhindert?,
Sie verbreiteten die unsinnigsten Illusionen iiber die Moglichkeit einer Beseitigung
des Faschismus auf friedlichem Wege, sie gebrauchten und unterstiitzten bei jeder
Gelegenheit die Taktik der GesetzmiBigkeit. Sie leisteten sogar dem Faschismus
verschiedene Male Hilfe, um die Arbeiter an der Bewegung zu hindern. Auf diese
Weise haben sie es dem Faschismus gestattet, sich zu retten, und sich selbst zum
Zusammenbruche und zum Zerfall verurteilt. Heute, da sich alle Wege fiir sie als

! Nach der Auffindung der Leiche Matteottis (12. 8. 24) hatten die Kommunisten versucht,
einen Generalstreik zu organisieren, stieBen dabei jedoch auf den Widerspruch der maximali-
stischen und unitaristischen Sozialisten, die (wohl mit Recht) fiirchteten, daB eine solche
Aktion Mussolini nur den Vorwand fiir ein gewaltsames Eingreifen der bereits mobilisierten
faschistischen Milizen geben wiirde; vgl. Mannhardt, a.a.Q., S. 355. In einer besonderen
Kundgebung vom 20. 10. 1924 kritisierten die kommunistischen Abgeordneten die Unfrucht-
barkeit der passiven Opposition und forderten den Ubergang zur aktiven Opposition; vgl.
Schulthess’ Europ. Geschichtskalender, 1924, Bd. 65, S. 269.
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versperrt erweisen, sind die Handlungen individuellen Terrors seitens jener, die auf-
richtig antifaschistisch sind, erklirlich, trotzdem aber nicht weniger unfruchtbar und
vergeblich. . . ..

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 154 vom 13. November 1925]

21.
Vom ,,integralen Korporativismus“
Von Ruggero Grieco (Rom).

» Wir wollen die integrale (allumfassende) Korporation“, schreien die faschistischen
Gewerkschafter. WiBt ihr, was diese ungeheuerliche Maschine der integralen Gewerk-
schaften ist? Stellt euch vor, daB die faschistische Korporation der Industriellen und
die faschistischen Korporationen der Techniker, der Verwalter und der Arbeiter von
einem einzigen Sekretariat geleitet und kontrolliert werden sollen, das als hichstes
Organ die Streitfille erledigt und sie entscheidet, bevor sie nach auBlen hin zum
Ausdrucke gelangen, und dann habt ihr den integralen Korporativismus. . . . .

Um zusammenzufassen: der faschistische Syndikalismus besteht nicht, und es
besteht auch nicht der integrale Syndikalismus. Die Klassenzusammenarbeit des
Faschisten enthiillt sich so, wie wir sie auch ohne schmiickende Beiworte gekannt
haben: als die Knechtung der werktitigen Klassen durch die Unternehmer. Aber die
Industriellen haben dem Herrn Rossonil, ihrem Parteigenossen, einen schlimmen
Streich gespielt. Aus Furcht vor der Entwicklung einer Kampagne fiir den integralen
Syndikalismus haben sie die Bildung des Ministeriums der Korporationen dringend
gefordert. Die Leitung aller Korporationen wird also dem Minister anvertraut, der
nicht der Sekretir der Korporationen ist, sondern mehr an die groBen Interessen des
Bank- und Industriekapitals gebunden ist. Das Ministerium der Korporationen tétet
den integralen Syndikalismus im Keime und sichert in eleganter Form die Kontrolle
der faschistischen Arbeiterorganisationen durch die Industriellen. . . . .

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 80 vom 1. Juni 1926), S. 1282£.]

22.
Krisenerscheinungen des Faschismus in Italien
Von Ercoli.

Die Einfilhrung der Todesstrafe in Italien ist ein Akt der Furcht, der von dem
stindigen Aufeinanderfolgen von Anschligen auf das Leben Mussolinis bestimmt ist.
In neun Monaten ist dreimal der Versuch gemacht worden, den ,Duce“ zu téten.
Das erste Attentat ist noch nicht aufgeklirt, und es bestehen noch Zweifel, ob es sich
hier nicht um eine Provokation handelt. Beim zweiten und dritten Male aber ist

1 Edmondo Rossoni, Leiter des faschistischen Gewerkschaftsverbandes ,Confederazione
delle Corporazione Sindacali®.
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Mussolini mit knapper Not davongekommen?. Da jetzt die Attentate einander in dieser
Weise zu folgen beginnen, ist es sehr schwer zu behaupten, da} kein weiteres Attentat
kommen wird. Man kann im Gegenteil mit Sicherheit annehmen, daB3 den ersten
drei Attentaten noch andere folgen werden. Wer da weil, was der Faschismus in
Italien war und was er veriibt hat, wird wohl verstehen, worauf sich diese GewiB3heit
aufbaut. Der Faschismus hat soviel Abscheu und soviel HaB gesit, dafl es ganz natiir-
lich ist, wenn aus den Massen eines erbitterten Volkes heraus ,Réicher® erstehen.
Das Volk Italiens ist {iberdies zu individuellen Handlungen geneigt. Die Einfithrung
der Todesstrafe hat also eine Art ,legislativen Terrors“ zum Zweck, um diese Drohung
zu beseitigen. Es ist aber sehr zu bezweifeln, ob diese MaBnahme wirksam sein wird.

Nach dem dritten Attentat hat Mussolini in einer Ansprache an die Schwarzhemden
zum ersten Male davon gesprochen, daf3 dem faschistischen Regime Gefahren drohen.
Niemals hatte er vorher einen derartigen Satz gesagt. Immer, und besonders nach den
Attentaten, hatte er Gewicht darauf gelegt, laut zu verkiinden, daB das Regime
»sicher®, ,gefestigt®, ,aufs hchste gefestigt®, ,unzerstérbar“ usw. sei. In Wahrheit
aber sind heute Kennzeichen einer fortschreitenden Verschirfung nicht nur der Lage
Italiens im allgemeinen, sondern auch des Faschismus im besonderen unverkennbar.

Seitdem der Faschismus an die Macht gelangt ist, besonders aber in den letzten
beiden Jahren, hat der Faschismus seine Politik ausschlieBlich im Interesse eines
Blockes gefiithrt, den das Finanzkapital, die GroBindustriellen und die Agrarier um
den Faschismus herum bildeten. Die Politik des Faschismus war nicht nur eine
Klassenpolitik, sondern eine Politik im Dienste der am gierigsten schmarotzerhaften
Schichten der Bourgeoisie. In der ersten Zeit schien diese Politik eine Entwicklung
der Produktionstatigkeit zur Folge zu haben. Das jeglicher Fesseln ledige Kapital
stiirzte sich in industrielle Unternehmungen, wobei es hoffte, dort weit tiber das
iibliche AusmaB hinausgehende Gewinne zu erzielen. Die Kapitalsanlagen wuchsen
in einem auBerordentlichen Ausmalle an.

Es handelte sich jedoch nur um eine Scheinbliite und um ein rein #uBerliches
Wachstum. Beide waren tatsichlich teilweise nur eine Folge der fortschreitenden
Entwertung der Wahrung und andererseits erforderten sie, um wirksam zu werden,
grole Absatzmirkte. Aber der Binnenmarkt Italiens ist durch die Handlungen des
Faschismus selbst — der, um die Staatsfinanz zu stabilisieren, und um den Reichtum
zugunsten der plutokratischen Gruppen umzuschichten, den Mittelstand ins Elend
gestiirzt und die armen Klassen in einen verzweifelten Zustand gebracht hat, indem
er den Industriellen freie Hand gab, den Arbeitslohn herabzusetzen und die Arbeits-
zeit zu erhdhen — auf das &ullerste verarmt. Und AuBenmirkte miissen fiir Italien
erst gewonnen werden, Daher der Ursprung einer Krise, deren Kennzeichen immer
klarer zutage treten, da der Faschismus gezwungen ist, um einen weiteren katastro-
phalen Sturz der Wahrung zu verhiiten, MaBnahmen zu treffen, die die Vergeblich-
keit des von ihm vollbrachten Stabilisierungswerkes verdecken sollen.

Nach vier Jahren faschistischer Herrschaft befindet sich heute Italien in einer
unleugbar verschirften Wirtschaftslage. Die Hauptzweige der Industrie stehen vor

1 Am 7. April 1926 hatte in Rom eine Frau mit dem Revolver auf Mussolini geschossen,
wobei dieser leicht verletzt worden war, und am 12. September 1926 war es in Rom zu einem
erfolglosen Bombenattentat gegen Mussolini gekommen. Das Attentat bildete den AnlaB fiir
die vom faschistischen Ministerrat am 2. Oktober 1926 beschlossene Wiedereinfithrung der
Todesstrafe.

9
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einer Krise. Man sieht voraus, dal innerhalb weniger Monate ungeheure Massen von
Arbeitern aufs Pflaster geworfen werden. Die Bankrotte setzen in einer katastrophalen
Form ein. Die Enteignung des Mittelstandes zugunsten der Plutokratie geht systema-
tisch weiter. Die Volksmassen werden zu einer immer groferen Einschrinkung ihres
Verbrauches gezwungen und miissen Schwarzbrot, wie in Kriegszeiten, essen. Was
bleibt von der Sanierung, die der Faschismus versucht hat, iibrig?

Zwei Dinge bleiben iibrig: einerseits das System der Erpressung und der Einschiich-
terung, das dazu eingefiithrt wurde, um jegliche Bewegungsmoglichkeit der Arbeiter-
klasse zu unterdriicken, und andererseits die Redensarten und die Pline imperialisti-
scher Expansion. Diese beiden Dinge sind fiir den Faschismus eine Notwendigkeit.

Eine unbedingte Notwendigkeit ist die Versklavung der Arbeiterklasse und der
Bauern durch die Unterdrickung der Klassenorganisationen, durch das Verhot der
Streiks, durch die Abschaffung der Selbstindigkeit der Gemeindeverwaltungen, der
Pressefreiheit, der Versammlungsfreiheit usw. Nur die Versklavung der Arbeiter-
klasse gestattet es den GroBindustriellen und den GroBagrariern, ihre Stabilisierungs-
politik zu entfalten. Aber all dies geht nicht glatt vor sich. Der Druck, der auf die
Massen ausgetibt wird, ruft bei ihnen eine Rickwirkung hervor, eine sehr fiihlbare
Linksschwenkung. Was wird geschehen, wenn der Druck, wie dies unvermeidlich ist,
noch vermehrt werden muf3? Sicherlich sind augenblicklich nicht groBe Bewegungen
in unmittelbarer Aussicht, aber immerhin sind die Aussichten fir den Faschismus
eher alles andere als beruhigend.

Eine zweite Notwendigkeit besteht darin, eine grofle nationalistische Phraseologie
anzuwenden und grof3e Expansionspline zu verkinden. Es handelt sich dabei vor
allem um eine Notwendigkeit, die sich daraus ergibt, daB sich fur die Lage Italiens
nicht innerhalb Italiens selbst Auswege finden. Aber es handelt sich nicht nur darum.
Die imperialistische Prahlerei ist eine Notwendigkeit, die dem Faschismus durch
seinen kleinbiirgerlichen Ursprung selbst und durch die Notlage, in der er sich be-
findet, aufgedrangt wird. Wihrend er eine Aktion entfaltet, die voll und ganz zu-
gunsten des GroB3biirgertums ist, mul er die gesellschaftlichen Schichten, aus denen
er hervorgegangen ist, an sich gebunden halten, indem er sie mit Redensarten be-
rauscht macht. Aber wie lange kann dies dauern? Wie lange wird die nationalistische
Berauschung dazu dienen kénnen, die Aufldsung der scheinbaren Einheit der biirger-
lichen Krifte, die der Faschismus in seinem Schofle und um sich herum geschaffen
hat, zu vermeiden? Wie lange wird sie verhindern kénnen, da@3 sich das Kleinbiirger-
tum gegen eine Politik auflebnt, das ihm zugleich den Wohlstand und die Illusion
der Macht entzieht?

Hier beriihren wir eine der heikelsten Fragen, die Krise der Faschistenpartei selbst,
eine Krise, die trotz der Bemiihungen Mussolinis unerbittlich weitergeht. Nachdem
der Faschismus allen oppositionellen Strémungen die Moglichkeit genommen hat,
sich zu duBlern, und nachdem er sich zur einzigen politischen Organisation des Landes
gemacht hat, erlebt er das Wiedererstehen von Oppositionen in seinem eigenen
SchoBe . ..

Die Krise ist soweit gediehen, daB3 innerhalb der Faschistenpartei selbst jegliches
System der Demokratie abgeschafft werden muflte. Die Partei wird auch in den
ortlichen Organen von Funktiondren geleitet, die von der Regierung ernannt sind.
Die Mitgliederversammlungen sind jeglicher Funktion beraubt worden. Aber die
Krise tritt dennoch in scharfen Formen zutage. In Triest gerieten in den Tagen des
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letzten Attentats die beiden Stromungen des Faschismus in einen bewaffneten Kampf
untereinander, der zwei ganze Tage wihrte und die Verkiindigung des Belagerungs-
zustandes notwendig machte. In Rom unternahmen die Faschistenbanden der Oppo-
sition einen Angriff auf das Geb4ude der Polizeiverwaltung . . .. .

Die Vorhut der Arbeiterklasse, die Kommunistische Partei Italiens, ist geniigend
gestdhlt, um auch angesichts der neuen Drohungen ihren Weg unbeugsam weiter zu
verfolgen.

{Internationale Pressekorrespondenz Nr. 127 vom 22. Oktober 1926, S. 2179£.]

23,
Der ,,Ausnahmezustand“ in Italien
Von G. Aquila

Die Ereignisse der letzten drei Tage in Italien® weisen eindeutig darauf hin, daf3
die Regierung Mussolinis und das faschistische Regime sich in einem ernsten, krisen-
haften Moment befinden . . . ..

Die wichtigsten Mafinahmen ,,zur Sicherung des Regimes“ sind die folgenden:

1. Auflésung aller nichtfaschistischen Parteien, Vereinigungen und Verbinde.

2. Verbot der gesamten nichtfaschistischen Presse.

3. Einfihrung der zwangsweisen Internierung ,aller derjenigen, die Handlungen
begangen haben, die darauf abzielten, die soziale, wirtschaftliche oder nationale
Ordnung des Staates zu stiirzen, die Sicherheit zu gefdhrden und die Titigkeit der
Staatsgewalt zu durchkreuzen und zu behindern, sowie derjenigen, die den Entschlufl
kundgetan haben, etwas Derartiges zu tun.“(!)

4. Einrichtung einer faschistischen politischen Polizei bei jedem faschistischen
Milizkommando.

5. Ungiltigkeitserkldrung aller Auslandspésse; strenge Strafen fiir jeden, der das
Land ohne Paf3 zu verlassen versucht, und fir diejenigen, die thm dabei behilflich
sind: Verpflichtung zum Waffengebrauch, um ein unerlaubtes Uberschreiten der
Grenze zu verhindern.

Aufler diesen ,MafBinahmen* ist im Ministerrat vom 5. November das sogenannte
»Gesetz zum Schutze des Staates® beschlossen, d.h. das Gesetz, das die Todesstrafe
einfithrt. Die wichtigsten Bestimmungen dieses Gesetzes sind:

1. Todesstrafe fiir diejenigen, die einen Anschlag auf das Leben, die Unversehrtheit
oder die personliche Freiheit des Konigs oder des Regenten, der Kénigin, des Kron-
prinzen oder des Ministerprisidenten veriiben.

2. Todesstrafe fiir diejenigen, die eine Handlung begehen, die darauf abzielt, den
Staat in die Abhangigkeit des Auslandes zu bringen(?!) oder die Unabhéngigkeit des

1 Am 31. Oktober 1926 war es in Bologna zu einem neuen Revolverattentat auf Mussolini
gekommen, dem dieser nur knapp entging. Der 15jdhrige Tiéter, Sohn eines Buchdruckers
in Bologna wurde auf der Stelle gelyncht. Die faschistische Regierung nahm den Vorfall zum
AnlaB, um am 5. November durch den Ministerrat eine Reihe schwerwiegender ,,Sicherheits-
maBnahmen* zu ergreifen, die eine wesentliche Etappe zur diktatorischen Umbildung des
faschistischen Systems darstellten und im folgenden von der INPRERORR im wesentlichen
zutreffend aufgezihlt wurden.

9.11. 192¢
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Staates zu bedrohen; fur diejenigen, die politische oder militirische Geheimnisse
betreffend die Sicherheit des Staates verraten oder sich in den Besitz solcher Geheim-
nisse setzen.

3. Todesstrafe fiir diejenigen, die Handlungen begehen, die darauf abzielen, die
Biirger zu bewaffnetem Aufstand gegen die Staatsordnung aufzureizen; fiir diejenigen,
die an einem Aufstand teilnehmen; und fiir diejenigen, die zum Biirgerkrieg auf-
reizen.

4. Die auf eine der vorerwahnten , Verbrechen* abzielende Verabredung wird mit
15 bis 30 Jahren Zuchthaus bestraft; ihre Verteidigung in der Presse mit Zuchthaus
von 5 bis 15 Jahren.

5. Die Neubildung aufgeloster Parteien, Vereinigungen und Verbinde wird, selbst
wenn sie unter einem anderen Namen erfolgt (1), mit Zuchthaus bis zu 10 Jahren
bestraft. Die Mitglieder solcher Organisationen werden mit Zuchthaus bis zu § Jahren
bestraft.

6. Der italienische Staatsbiirger, der innerhalb des Staatsgebietes falsche, iiber-
triebene oder tendenzitse Nachrichten tiber die innere Lage des Landes verbreitet oder
eine den nationalen Interessen schadliche Tétigkeit entfaltet, wird mit 5 bis 15 Jahren
Zuchthaus bestraft.

7. Ein Italiener oder Ausldnder, der im Auslande die vorerwihnten ,,Verbrechen“
begeht, wird ,in contumaciam® (in Abwesenheit) durch die italienischen Gerichte
abgeurteilt. ’

8. Alle oben erwihnten ,Verbrechen“ werden von Sondergerichten abgeurteilt,
die unter dem Vorsitz eines Generals der Armee, der Marine, der Luftschiffahrt oder
der Miliz stehen, und sich aus fiinf Offizieren der faschistischen Miliz zusammensetzen.
Im Prozef wird das in Kriegszeiten geltende Militirstrafgesetzbuch angewandt......

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 136 vom 9. November 1926, S. 2358]

24,
Mussolinis ,,Magna Charta der Arbeit“
Von G. Aquila

Uber ein Jahr hat man von der »Magna Charta der Arbeit“ in Italien geredet?.
Man hat gesagt, sie werde der ,faschistischen Revolution® die Krone aufsetzen.
Mussolini hatte in seiner gewohnten Bescheidenheit erklirt, sie werde eine neue
Epoche in der Weltgeschichte erdffnen, indem sie an Stelle der von einem gewissen
Karl Marx kiinstlich konstruierten und durch nichts begriindeten Lehre vom Klassen-
kampf endgiiltig das Prinzip der , harmonischen Zusammenarbeit aller Faktoren der

1 Am 21. April, der von der Mussolini-Regierung anstelle des sozialistischen 1. Mai zum
Feiertag der Arbeit erhoben worden war, hatte der Gro8e Rat der faschistischen Partei die
»Carta di Lavoro“ verabschiedet, welche die Rechte und Pflichten der faschistischen Syndikate
wnter der Kontrolle des Staates regelte: unter der Devise, daB die Interessen der Nation
denen des einzelnen vorausgehen, waren die Tariffreiheit ... iiberlieferte gewerkschaftliche
Errungenschafien beseitigt und den Arbeitgebern als verantwortlichen Leitern der Produk-
tionsstitten verstirkte Fithrungsrechte eingerdumt worden.
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Produktion“ seizen und somit die Irrlehre vom Sozialismus und den Spuk des Kom-
munismus ein fiir allemal aus der Welt schaffen wird. Die faschistische Presse hat die
Worte des ,,Duce® aufgefangen und mit den schénsten Farben die Pexspektiven der
Zukunft gemalt: Italien, das faschistische Italien, der italienische ,faschistische Staat®
wird wieder an der Spitze der Zivilisation der Menschheit marschieren, und die ganze
Welt wird ungeteilt Mussolini, dem Schépfer und Duce des Faschismus und Erléser
der Menschheit, huldigen. So wird — die ,Magna Charta der Arbeit“ — das Evangelium
der nichsten Jahrhunderte sein . . .

Das ist also die welterschiitternde und welterneuernde ,,Magna Charta der Arbeit®,
die ,,Vollendung der faschistischen Revolution®, der ,,Grundstein zum faschistischen
Staat®, die ,,Exéffnung einer neuen Epoche in der Geschichte der Menschheit” usw.
usw.! Ein nur allzu ungeschickter und télpelbafter Versuch zur Verschleierung der
kapitalistischen Reaktion, deren brutalste Verkérperung der Faschismus ist.

Dennoch wird die ,Magna Charta® Mussolinis einen grofen Dienst erweisen:
Wenn es in Ttalien und im Auslande noch einen Arbeiter gab, der sich durch die
vollténenden Phrasen der faschistischen und biirgerlichen Presse betoren lie und
sich irgendwelchen Illusionen hingab, so werden ihn die ,Magna Charta der Arbei “
und die Praxis des ,faschistischen Gewerkschaftsstaates eines Besseren belehren.
Die klassenbewuBlten, revolutiondren italienischen Arbeiter, die bereits zvm systema-
tischen Wiederaufbau der von der faschistischen Regierung ,aufgelosten und von
ihren reformistischen Fithrern feige verlassenen Gewerkschaftsorganisationen ge-
schritten sind, werden in ihrer unerschitterlichen Arbeit durch Mussolinis ,Magna
Charta“ nur gestérkt.

[Internationale Pressekorrespondenz Nx. 45 vom 26. April 1927, S. 924£.]

25,
Der Weg des italienischen Kapitalismus
Von E. Varga

Die Entwicklung des italienischen Kapitalismus im letzten Jahrzehnt zeigt einige
besonders interessante Momente. Italien ist die Grofimacht Europas, die am spitesten
in die moderne kapitalistische Entwicklung eingetreten ist, trotzdem aber in kiirzester
Zeit einen ausgesprochen imperialistischen Charakter angenommen hat. Die offene
Forderung einer Neuverteilung der Erde und offene Kriegsristungen zu diesem
Zweck charakterisieren am besten den italienischen Kapitalismus.

Die zweite Besonderheit in der Entwicklung des italienischen Kapitalismus ist die
Tatsacke, dafi die Diktatur der Bourgeoisie hier die besondere Form des Faschismus
angenommen hat! Es taucht die Frage auf, inwiefern dieses Regierungssystem die
Entwicklung der italienischen Wirtschaft — gegeniiber jener anderer Lénder —
hemmt oder fordert? Wir wollen hier, das Ergebnis vorausnehmend, sagen: Die
Tatsache des Bestehens des faschistischen Regimes hat keine irgendwie bedeutende
Differenz in der Entwicklung der italienischen Wirtschaft in der Nachkriegszeit nach
sich gezogen, wenn wir diese mit Frankreich, dessen Verhaltnisse am néchsten liegen,
vergleichen. Ebenso wie Frankreich ist es auch Italien gelungen, die Valuta zu
stabilisieren und die Kriegsfolgen bis zu einem gewissen Grade zu iiberwinden. Die

4. 8.1927
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Folge des Bestehens des faschistischen Systems ist aber, da@ diese Reorganisation der
kapitalistischen Wirtschaft in Italien in viel stirkerem MafB3e auf Kosten der Arbeiter-
schaft vor sich ging als in Frankreich oder Deutschland. Wihrend im iibrigen West-
europa die reale Lebenshaltung des Volkes im allgemeinen und wahrscheinlich auch
der Arbeiterklasse im besonderen nicht wesentlich schlechter als vor dem Kriege ist,
deuten sichere Zeichen, die wir spiter entwickeln werden, darauf hin, daBl das
faschistische Regime eine absolute Verschlechterung der Lage der Arbeiterklasse nach
sich gezogen hat. . . . .
[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 78 vom 4. August 1927]

26.
Mussolinis Verfassungsreform

Am 20. Februar tagte der italienische Ministerrat unter dem Vorsitz Mussolinis.
Mussolini legte dem Ministerrat verschiedene Gesetzentwiirfe vor, darunter den
neuen Wahlgesetzentwurf, der nach seiner AuBerung ,dem Ziel des weiteren Auf-
baus des faschistischen Staates und einem organischen Plan, dem Kriterium der
faschistischen Einheit entsprechen wird“. . ...

Der Zweck, den Mussolini mit diesem Gesetzentwurf verfolgt, liegt klar auf der
Hand: Alle oppositionellen Parteien in Italien sollen vernichtet werden, nur eine
einzige politische Partei soll existieren, die in allem und jedem der faschistischen
Regierung, d.h. den Grofkapitalisten und den Grofgrundbesitzern dient. Dies hat
das offiziose Organ der faschistischen Regierung im November 1927, als der GroBe
Faschistenrat das neue Wahlgesetz beschlossen hatte, auch offen eingestanden. Es
schrieb damals, daB ,,die Verfassungsreform das Ende des Parlaments im traditionellen
Sinne des Wortes bedeuten wird“.

Das neue Gesetz ist ein Ausdruck dessen, daf der Faschismus kein parlamentarisches
Regime ertragen kann. Ein parlamentarisches Regime setzt die Existenz von opposi-
tionellen Parteien und die Existenz einer oppositionellen Presse voraus. Der Faschis-
mus, der in den letzten zwei Jahren alle wirtschaftlichen Krifte des Landes, der
Biirokratie, der bewaffneten Gewalt in den eigenen Hinden konzentriert, sich immer
mehr mit dem Kapitalismus identifiziert hat, die faschistische Partei, die voll und
ganz unter die Leitung der Industriellen und Agrarier geriet und infolgedessen die-
jenigen kleinbiirgerlichen Schichten, die ihre urspriingliche soziale Basis bildeten,
notwendigerweise weggestoen hat, kann aber den werktétigen Massen keine solche
pdemokratischen Rechte® mehr gewihren. Der Faschismus muf jede direkte oder
indirekte Einmischung der werktitigen Massen in das politische Leben des Landes zu
verhindern versuchen, da jede solche Einmischung auf eine Gefahrdung der faschi-
stischen ,,Stabilisation“ hinauslaufen kénnte. Das ist der politische Sinn der neuen
»Verfassungsreform*,

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 19 vom 24. Februar 1928, S. 3961£.]
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27.
Zum VI. Jahrestag des Faschismus in Italien
Von G. Aquila

..... Sechs Jahre faschistischen Regimes haben in Italien eine gewaltige Umwilzung
vollbracht. Nicht die ,,Umwalzung®, die die faschistische Presse auch heute noch als
eine vollbrachte oder zumindest zum Teil bereits verwirklichte Tat in die Welt
hinauszuliigen bestrebt ist, allerdings ohne mit ihrer Liige bei irgendeinem halbwegs
normalen Menschen Glauben zu finden: die ,Einigung der gesamten Nation“ auf
Grund des — Klassenfriedens. Nein: das Gegenteil davon. Die sechs Jahre faschistischen
Regimes haben den Klassenkampf in Italien in einer noch nie dagewesenen Schirfe
zugespitzt und ihn auf eine hohere Stufe gebracht: sie haben nicht nur die Spaltung
des italienischen Volkes in zwei voneinander durch eine uniiberbriickbare Klaft ge-
trennte Lager beschleunigt, sondern sie haben auch jedem in Italien Lebenden diese
Spaltung bewuflt gemacht: hie die kleine Minderheit der durch den Faschismus
regierenden Ausbeuter — hie die tibergrofie Mehrheit der mittels des Faschismus ge-
ketteten Ausgebeuteten. In den sechs Jahren seiner Herrschaft ist das faschistische
Regime im Bewuftsein aller Italiener ein Synonym des kapitalistischen Regimes, der
kapitalistischen Gesellschaftsordnung geworden.

Darin wurzelt seine Schwiche, die ihm den Stempel des nahenden Todes aufdriickt:
darin besteht aber gleichzeitig auch seine gegenwirtige Kraft, die erst durch das
revolutionire Proletariat gebrochen werden muS.

Der Faschismus ist eine Gewaltherrschaft der Bourgeoisie. Das ist er indes nur im
allgemeinen, insofern er die Profitgewinnung fiir alle Ausbeuter gegeniiber allen
Ausgebeuteten sichert oder zu sichern bestrebt ist. Wenn wir aber niher zuschauen,
wenn wir die Politik der faschistischen Regierung in allen ihren Einzelheiten unter-
suchen, dann erkennen wir, daB3 der Faschismus im besonderen die Gewaltherrschaft
des GrofBkapitals, noch genauer, die Herrschaft der Hochfinanz und des Tudustrie-
GroBkapitals im Biindnis mit den Agrariern ist. Praktisch bedeutet das so viel, daB
der Faschismus zwar gegen die Ausgebeuteten allen Ausbeutern in Stadt und Land
das Profitmachen sichert, innerhalb des Lagers der Ausbeuter aber vor allem die
Interessen des Grofikapitals wahrt — auch gegen die Interessen der unteren und mitt-
leren Schichten der Bourgeoisie selbst. Mit anderen Worten: Er fordert die Akkumu-
lation des GroBkapitals mit allen Mitteln auch auf Kosten des kleinen und mittleren
Kapitals.

Die logische Folge dieser offensichtlichen Tatsache ist, daB diese unteren und mitt-
leren Schichten der italienischen Bourgeoisie, ja, zuweilen sogar auch manche grof3-
kapitalistischen Gruppen, deren Interessen ebenfalls den Interessen der entscheiden-
den Schichten des GroBSkapitals geopfert werden, heute schon alles eher als »begei-
sterte“ Faschisten sind.

Auf diese Erscheinung baut die italienische Sozialdemokratie aller Schattierungen
(Maximalisten, Turatianer) ihre Politik. Sie geht zwar noch einen ,kleinen® Schritt
weiter und stellt die unsinnige Behauptung auf, daB der Faschimus die Herrschaft
eines kleinen Haufleins verwegener Verbrecher sei, das alle Klassen: sowohl Prole-
tariat und Kleinbiirgertum in Stadt und Land als auch die gesamte Bourgeoisie
nunterdriickt und ausbeutet“, aber — auf solche »Kleinigkeiten“ kommt es unseren
sozialdemokratischen Fiihrern nicht an. Im Grunde hoffen sie nur auf jene mittleren
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und unteren Schichten der Bourgeoisie — sowie auf die Monarchie bzw. auf das Offizier-
korps —, die sie heschworen, anstelle des Faschismus wieder die ,,Demokratie® ,,ein-
zufiihren . Dafiir stellen sie ihnen in Aussicht, ihrerseits den revolutiondren Kraften
des Proletariats die Spitze abzubrechen, sei es durch Beschwichtigung der Arbeiter
durch eine Koalitionsregierung, sei es auch durch Unterdriickung jeder Regung im
Proletariat mit Waffengewalt, wenn es notwendig sein sollte. . . ..

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 122 vom 30. Oktober 1928, S. 2408f.]

28.
Mussolinis neue Gesetze
Von Pietro (Wien).

Der italienische Senat hat in seiner Sitzung vom 16. November zwei Gesetzent-
wiirfe sanktioniert: tiber die Machtbefugnisse des GroBen Faschistenrates und iber
die ,,Magna Charta der Arbeit“.

Die faschistischen Blatter preisen die neuen Gesetze gewissermalen als eine ,,Demo-
kratisierung® der faschistischen Diktatur, durch die die faschistische Diktatur ,ihren
individuellen Charakter abstreift®. Das ist natiirlich eine Heuchelei. Das faschistische
Terrorregime steckt lingst nicht mehr in den Kinderschuhen des kleinbiirgerlichen
»Individualismus“. Die neuen Gesetze sind nur die juristische ,Einfiigung in die
Verfassung“ einer langst de facto bestehenden Lage: der in Tausenden von Institu-
tionen des biirgerlichen Staates verankerten grausamen Gewaltherrschaft der italie-
nischen GroBkapitalisten und GroBgrundbesitzer und deren Vollzugsorgan, des
GroBlen Faschistenrats, gegeniiber der werktitigen Bevilkerung Italiens. Einer Ge-
waltherrschaft, die sogar im biirgerlichen Lager keine Opposition duldet. Das Gesetz
tber den GroBen Faschistenrat stellt eine Erweiterung des bereits frither angenomme-
nen Gesetzes iber die Wahlreform dar. Wie bekannt, liegt der Kern dieser Reform
in der Aufhebung der Kammer als wéhlbarer Korperschaft. Ihre Mitglieder werden
eigentlich von den faschistischen Parteiorganen ernannt, da nach der Wahlreform
dem Groflen Faschistenrat das Recht zuerkannt wird, aus den von den faschistischen
Organisationen vorgeschlagenen Namen fir die Kammerwahlen die ihm genehmen
Abgeordneten auszuwéihlen. Das neue Gesetz iiber die Machtbefugnisse des Grofen
Faschistenrates geht noch weiter. Es fiigt den GroBen Faschistenrat selbst in den
korporativen Staat ein, als ,,Synthese aller Krifte und aller Institutionen der Nation®.
Das Gesetz bestimmt die Zusammensetzung des Groflen Faschistenrates, dessen Mit-
glieder sich aus dem Regierungschef, aus dem Senats- und Kammerprisidenten, den
Ministern und Unterstaatssekretdren und allen denjenigen rekrutieren, die ,der
Bedeutung ihrer Stellung als Fihrer des Faschismus und als wichtigste Exponenten
der faschistischen Partei oder als fihrende Persénlichkeiten des Kulturlebens, der
groflen Organisationen und Institutionen darauf Anspruch haben kénnen“. Dem
grof3en Faschistenrat werden beschlielende und beratende Rechte eingeridumt. Seine
beschlieBenden Rechte betreffen die Vorbereitung der Kandidatenlisten far die
Kammerwahlen. Seine beratenden Rechte beziehen sich in erster Reihe auf Verfas-
sungsfragen, das Gesetz jedoch bemerkt dazu, ,daB3 die Meinung des Grof3en Faschi-
stenrates auch in diesen Fragen obligatorisch ist“. Im Falle einer neuen Regierungs-
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bildung hat der GroBe Faschistenrat das Recht, dem Kénig eine Liste derjenigen
Persénlichkeiten zu unterbreiten, aus denen der neue Regierungschef auszuwihlen
ist. Die Machtbefugnisse des GroBen Faschistenrates erstrecken sich auf alle Glieder
des korporativen Staates: auf die Gewerkschaften, auf die Korporationen, auf die
Kulturinstitutionen usw. Auch die Erziehung der Jugend fallt unter die Kompetenz
des Rates. Er ist schlieflich das héchste Organ der Faschistischen Partei selbst, das
deren Politik bestimmt und alle Funktioniire der Partei ernennt.

Das neue Gesetz iiber die Machtbefugnisse des GroBen Faschistenrates bildet zu-
sammen mit der Wahlreform den wiirdigen AbschluB des Prozesses, der mit der
»Korrigierung” der Ergebnisse der ersten Wahlen nach der faschistischen Macht-
ergreifung (als die Opposition im Parlament eine starke Vertretung bekam) durch den
Mord an Matteotti und die allmahliche Verdringung aller nichtfaschistischen Abge-
ordneten aus dem Parlament begann und im November 1926 durch die Auflésung
und das Verbot aller nichtfaschistischen Parteien zusammen mit den freien Gewerk-
schaften fortgesetzt wurde. . ...

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 131 vom 23. November 1928, S. 2595£.]

29.

Zum Internationalen Antifaschisten-Kongref3:

Das Biindnis zwischen Faschismus und Vatikan

..... Als das Initiativkomitee des bevorstehenden Internationalen Antifaschistenkon-
gresses die Tagesordnung des Kongresses festsetate, da war der Anniherungsprozef3
zwischen dem Faschismus und dem Vatikan noch nicht zu einem Biindnis zwischen
den beiden herangereift. In die Tagesordnung des Kongresses wurde die Unter-
suchung des Verhaltnisses zwischen Rutenbiindel und Krummstab auch nicht mit-
aufgenommen. Inzwischen ist aber Mussolini gliicklich am Gegenpol seines urspriing-
lichen Standpunktes der Kirche gegeniiber angelangt: auf seine Veranlassung hin
wurde zwischen dem italienischen Staat und dem Vatikan ein Friedensvertrag von
groBer innenpolitischer und auBenpolitischer Bedeutung unterschrieben [Lateran-
vertrdge vom 11. 2. 1929]. Diese Tatsache verpflichtet den KongreB, auch dieser
Frage besondere Beachtung zu schenken.

Die Einigung zwischen dem Faschismus und dem Vatikan ist auf folgender Grund-
lage zustande gekommen:

Im ersten Teile des Vertrages hebt der italienische Staat das sogenannte Garantie-
gesetz von 1871, in dem der Verzicht des Papstes auf den fritheren Kirchenstaat und
die Anerkennung des italienischen Kénigreiches mit Rom als Hauptstadt gefordert
wurde, auf, und erkennt das Prinzip und die volle Macht und souveréine Hoheit des
Papstes auf einem bestimmten Gebiet, genannt vatikanische Stadt, an. Italien zahlt
eine Summe auch fiir die fritheren kirchlichen Provinzen und fiir den Verlust der
Kirchengiiter; es schlieBt ein Konkordat iiber die Beziehungen zwischen der Kirche
und dem italienischen Staat ab. Der pipstliche Stuhl erklirt zugleich endgiltig die
romische Frage fiir beigelegt und erkennt das italienische Konigreich in seiner
gegenwirtigen Gestalt und Verfassung an. Der zweite Teil der Vereinbarungen
bezieht sich auf die Regelung der finanziellen Fragen. Als Rom von der biirgerlichen
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Revolution erobert wurde, bot der italienische Staat als Entschadigung dem Papst die
jabrliche Zahlung von 3 % Millionen Lire an. Die Vorginger des jetzt regierenden
Papstes haben aber diese Zuwendungen des ,kirchenrduberischen“ Italiens abgelehnt.
Jetzt soll dieser seit 1871 nicht erhobene Betrag mit Zinseszinsen ausgezahlt werden,
Dies bedeutet eine ungeheure Belastung der italienischen Werktatigen: das Anziehen
der Steuerschraube wird die unmittelbare Folge des faschistisch-pépstlichen Friedens-
schlusses sein. Der Vatikan seinerseits erhélt damit einen groBen neuen Kriegsfonds
zur Fabrung der klerikalen Propaganda in der Welt.

Der dritte Teil der Vereinbarung enthalt ein Konkordat zwischen dem papstlichen
Stuhl und dem italienischen Staat. Seine wichtigsten Bestimmungen beziehen sich
auf die Auslieferung der Schulen an die Kirche, die Anerkennung aller konfessio-
nellen Schulen als gleichberechtigt mit den staatlichen und auf die Neuregelung des
Eherechtes, worunter wahrscheinlich die Abschaffung der Zivilehe und die obligato-
rische Einfithrung der kirchlichen Trauung zu verstehen ist. Mit einem Worte:
Ttaliens gesamtes geistiges und kulturelles Leben wird verpfafft.

Noch wichtiger sind die imperialistischen Auswirkungen des Vertrages. Bisher war
Frankreich die Macht, die das Protektorat iiber die katholischen Missionen ausiibte:
die katholischen Kldster waren die Agenturen der franzésischen Kolonialpolitik. Nun
soll diese Rolle entweder vollkommen auf das ,bekehrte“ Italien ibergehen oder
wenigstens die Funktion geteilt werden, wodurch die Kolonialpldne des italienischen
Imperialismus einen méchtigen Impuls bekommen und die Kriegsgefahr verscharft
wird.

Diese weltpolitische Auswirkung des Biindnisses zwischen dem Krummstab und
dem Rutenbindel in Rom ist es, gegen die in dieser Frage die antiimperialistische
Front in erster Reihe zu mobilisieren ist.

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 15 (Februar 1929), S. 293]

30.
Die Bedeutung des internationalen Antifaschistenkongresses
Von I. Silone (Lugano).

Die Bedeutung des Internationalen Antifaschisten-Kongresses, der am 9. und 10.
Mirz in Berlin stattfindet, ist in der Antwort enthalten, die die Kommunisten auf
folgende Fragen geben:

An welchem Punkt ist der Faschismus angelangt? Welchen Faktor stellt er in der
gegenwirtigen internationalen Lage dar? In welchem Mafle und in welchen Lindern
bestitigt das Erscheinen der faschistischen Gefahr unsere Perspektive der verschirften
organischen Krise der kapitalistischen Gesellschaft?

Nur, nachdem wir diese Fragen beantwortet haben, ist es moglich, das Problem zu
behandeln: Wie ist der Kampf gegen den Faschismus zu fithren?

Der italienische reformistische Fiihrer Turati definierte den Faschismus als ,eine
voriibergehende Erscheinung der Kriegspsychose“, und diese Definition wurde in
verschiedenen Variationen von der Sozialdemokratie aller Linder wiederholt. Der
Faschismus sollte also eine akute, heftige, aber kurzdauernde Krankheit sein, auf die
eine Periode der Erneuerung folgt . . . ..
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Die Entwicklung der Lage in Italien in den letzten sieben Jahren — vom Marsch
auf Rom bis zum Konkordat zwischen dem Faschismus und dem Vatikan — ging
langsam vor sich, aber stets im Gegensatz zu den Voraussagungen der Sozialdemokratie.
Wenn wir den ganzen Entwicklungsgang ins Auge fassen, so kénnen wir erkliren,
daf3 der Faschismus als die besondere Methode der Stabilisierung des Kapitalismus in
Italien erscheint. Die Besonderheiten dieser Bestrebung zur Stabilisierung waren von
der sozialen und wirtschaftlichen Struktur Italiens bestimmt: inshesondere vom groBen
spezifischen Gewicht der Arbeitskraft in der ganzen Organisation der italienischen
Industrie und Landwirtchaft, sowie von dem Entwicklungsgrad der Arbeiterbewe-
gung. Mit Hilfe des Faschismus gelang es dem italienischen Kapitalismus, sich die
hochsten Profite in der Industrie und die héchste Bodenrente in der Landwirtschaft
zu sichern, durch eine unerhérte Unterdriickung der Werktitigen. Mit Hilfe des
Faschismus hat die italienische Bourgeoisie neue Organisationsformen der Industrie
und des Bankwesens entwickelt, sie hat um die Hauptgruppen der Kapitalisten die
kleinbiirgerlichen Reserven gesammelt, sie hat einen Staatstypus geschaffen, wodurch
der Staat sich jeder Kontrolle durch die werktitigen Massen entzieht und immer
mehr mit den die Produktion beherrschenden Gruppen identisch wird. Der faschi-
stische Staat greift selbst als entscheidender Faktor in alle wichtigen Momente der
Produktion ein (Staatskapitalismus).

Auf politischem und sozialem Gebiet entspricht dieser Identifizierung des Faschismus
mit der italienischen Bourgeoisie ein Proze3 der Verengerung der sozialen Basis des
Faschismus. In den letzten sechs Monaten haben eine Reihe von politischen Ereig-
nissen gezeigt, inwieweit die Loslosung der Mittelschichten vom Faschismus fortge-
schritten ist und inwieweit der Faschismus sich auf den Block der GroBbourgeoisie
und der Agrarier stiitzt . .. ..

Die neuen Krifteverhiltnisse, die seit zwei Jahren zwischen den oppositionellen
Parteien bestehen, die Tatsache, daf3 die Kommunistische Partei als Fiihrerin des
antifaschistischen Kampfes auch von vielen nicht proletarischen Elementen anerkannt
wurde, die Tatsache, dal die Sozialdemokratie selbst dies anerkennen muB, fithrt zu
der Folgerung: Der Kampf um den Sturz des Faschismus mufl mit dem Kampf um
den Sturz der kapitalistischen Gesellschaft zusammenfallen. Wer heute gegen den
Faschismus kdmpfen will, muB auf der Grundlage des Klassenkampfes gegen die
Bourgeoisie kdmpfen. Diese Erkenntnis hat manche ,Freigeistige“ und manche
»freien Denker auf die Probe gestellt, die aus moralischen und ideologischen Griin-
den Antifaschisten sind. Sie verheimlichen es nicht, daB} sie vor der Tatsache, dafl
nach dem Faschismus einzig und allein das revolutiondre Proletariat an die Macht
kommen kann, sie in Zweifel daritber geraten, ob sie den Faschismus bekdmpfen
sollen.

Es gibt sicherlich auch im Ausland solche ,,freigeistigen® Leute und ,,sentimentale®
Menschen, denen es zwar vor den Schrecken des Faschismus graut, die aber die
Bedeutung des realen politischen Kampfes, der in Italien vor sich geht, nicht erkennen.
Erkennen miissen ihn aber die Arbeiter der iibrigen Linder.

Die falsche Auffassung des italienischen Faschismus durch die Sozialdemokratie
verdeckt vor den Augen der Arbeiter die Keime des Faschismus, die in vielen anderen,
noch ,,demokratisch“ regierten Léndern aufgehen. Der Internationale Antifaschisten-
Kongref darf sich nicht darauf beschrinken, gegen den sich an der Macht befindenden
Faschismus zu kimpfen, sondern er muf3 die Arbeiter warnen und ihnen die Elemente
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des Faschismus zeigen, die in der biirgerlichen Politik enthalten sind und in einer
gewissen Situation (wie in Osterreich) in allen Lindern gefihrlich werden kénnen.

Eine klare Erkenntnis der faschistischen Gefahr wird fur viele revolutionire Arbei-
ter durch die falsche Charakterisierung des Faschismus erschwert. Man fillt von
einem Extrem ins andere: die einen sehen jede Gewaltaktion der Bourgeoisie und des
biirgerlichen Staates fir Faschismus an, die anderen glauben, dal der Faschismus
eine Besonderheit der riickstandigen kapitalistischen Lander sei. Wenn wir den
Massen die faschistische Gefahr klarmachen wollen, so miissen wir auf die Keime des
Faschismus in den einzelnen Lindern hinweisen. . . ..

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 23 (Mirz 1929), S. 487]



II. NATIONALSOZIALISMUS

A. HITLER-BEWEGUNG, ,,SEECKT-FASCHISMUS“ UND
BAYERISCHE KONTERREVOLUTION (1922/24)

1.
Die faschistische Gefahr in Siiddeutschland
Von H. Tittel

In Siiddeutschland, vor allem in Bayern und in letzter Zeit in verstirktem MafBe
in Wiirttemberg, treten die Bestrebungen der Nationalsozialistischen Arbeiterpartei
wohl am offensichtlichsten in Erscheinung. Die letzten Vorginge in Wiirttemberg,
die blutig verlaufenen Versammlungen in Stuttgart und Geislingen und die SchieBe-
reien in Goppingen zeigen die grofie Gefahr der faszistischen Erhebung auf. Seit
einigen Wochen hat in Wiirttemberg eine ganz planmiBige Versammlungskampagne
der Hakenkreuzler eingesetzt. Im ganzen Lande versuchen sie Boden zu gewinnen.
Mit einem kolossalen Aufwand von Plakaten und Flugblittern betreiben die National-
sozialisten ihre Propaganda. Diese Tatsachen zeigen, daf hinter dieser Bewegung
grofBe kapitalkraftige Gruppen stehen.

Die Versammlungskampagne der Hakenkreuzler ist eine planmiBige Offensive der
Reaktion. Die Reaktion hat auch aus ihren Niederlagen gewaltig gelernt. Sie weiB,
daf} sie nur siegreich sein kann, wenn ihre Bewegung von der Sympathie der breiten
Masse der Indifferenten getragen wird. Ihr sogenanntes Programm zeigt, dafl sie es
vorziiglich verstehen, sich der Mentalitit der Indifferenten und der wankelmiitigen
Kleinbiirgerlichen Schichten anzupassen. Die nationalsozialistische Bewegung ist eine
antisemitische und eine nationale groBdeutsche Bewegung. Mit den demagogischen
Losungen gegen das jidische GroBkapital, gegen das Wucher- und Schiebertum finden
sie nur leider bei den enttiuschten Massen williges Ohr. Trotzdem die Bewegung
eine militarisch organisierte und streng zentralistische ist, verleugnet sie den Charak-
ter einer Partei. Diese Einstellung ist darauf gemiinzt, jene Arbeitermassen, die bei
der November-Umwilzung zu den sozialistischen Parteien gestoflen sind und dort,
wie in den Gewerkschaften, durch die Passivitit der Biirokratie enttduscht wurden,
2u erfassen.

Die Anhinger der Nationalsozialisten rekrutieren sich in erster Linie aus dem
Mittelstand. Kaufleute, Studenten, Lehrer und entlassene Militirs sind die aktivsten
Mitglieder dieser Richtung. Aber auch Arbeiter stoBen zu ihnen. Wenn es auch nach-
weislich feststeht, daB die finanziellen Triger die GroB-Agrarier und auch GroS-
Industrielle sind, so wire es doch falsch, anzunehmen, da8 die Grundlage der Organi-
sation nur durch die reichlich flieflenden Geldmittel gegeben ist. Vielmehr liegt der
Bewegung ein starker, idealistischer (reaktiondrer) Zug zugrunde. Denn mit Geld
allein liefle sich das feste Gefiige der Nationalsozialistischen Arbeiterpartei nicht halten.

Diese Partei ist militérisch organisiert. Es gibt in ihr gewissermaBen aktive und
passive Mitglieder. Die aktiven Mitglieder sind in StoStrupps organisiert, und zwar
auf der Grundlage der militérischen Formationen. Jeder StoBtrupp hat eine besondere
Nummer. Die StoBtrupps setzen sich aus gewshnlichen Soldaten, aus Unteroffizieren,
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Feldwebeln, Leutnants und Majors zusammen. Die Rangabzeichen befinden sich auf
einer roten Armbinde, auf der Hakenkreuze und, dem militdrischen Rang entspre-
chend, Sterne angebracht sind. Es sind Anzeichen vorhanden, daf3 die StoBtrupps in
enger Verbindung mit den militérischen Formationen der Regimentsfeiern stehen.
Die Mitglieder der Stofltrupps haben sich durch Eid gegenseitig auf Leben und Tod
verpflichtet . . . ..

Die Taktik der Nationalsozialisten lauft darauf hinaus, sich vor allen Dingen bei
den wankenden Schichten des Mittelstandes und bei der indifferenten Masse populdr
zu machen. Man darf sich der Tatsache nicht verschlieBen, dafl ihr entschlossenes
Auftreten dazu fithrt, sich einen, fur die Arbeiterschaft sehr gefihrlichen Anhang
zu schaffen.

Die wiirttembergische Arbeiterschaft stand bisher der nationalsezialistischen Bewe-
gung fast gleichgiiltig gegeniiber. Die Forderungen der Kommunisten in den Gewerk-
schaften, einen proletarischen Selbstschutz zu griinden, wurden von der groen Masse
nicht beachtet. Aber durch die blutigen Vorginge in Stuttgart, Géppingen und Geis-
lingen (in Geislingen wurde ein sozialdemokratischer Redakteur schwer verwundet)
gewinnt der Gedanke des proletarischen Selbstschutzes an Boden.

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 243 vom 27. Dezember 1922, S. 18321£.]

2.
Aufenpolitik der deutschen Revolution und Konterrevolution
Der Kommunismus und die nationalistische Bewegung Deutschlands
Von Karl Radek

Deutschland befindet sich in tiefster Ohnmacht und Erniedrigung. Nicht das ist das
Bezeichnendste fiir seine Lage, daBl groBe Teile des deutschen Bodens besetzt sind
von franzosischen Truppen, da ein Teil des Reiches getrennt ist durch fremde
Gewalt von dem Ganzen, sondern das Bezeichnendste an der Situation ist, daf die
bisher in Deutschland herrschenden Klassen nicht fihig sind und nicht fihig sein
konnen, Deutschland zu einigen, Deutschland vor dem Geschick einer Kolonie des
fremden Kapitals, das deutsche Volk von dem Geschick, Kulturdiinger fir die Bour-
geoisie fremder Nationen zu sein, zu bewahren. Das Katastrophale ist nicht die Lage
selbst, sondern die Richtung ihrer Entwicklung unter der Herrschaft der Bourgeoisie.
Alle biirgerlichen Regierungen Deutschlands seit der Niederlage im Kriege waren
Kapitulationsregierungen. Sie waren Kapitulationsregierungen nicht darum, weil sie
es wollten, sondern weil sie es muBlten. Nicht nur Herrmann Miiller unterzeichnete
das Versailler Diktat, sondern auch die sogenannte Kappsche Regierung begann mit
einem Kotau vor Versailles; Kapp und Liuttwitz glaubten vielleicht, es handelt sich
dabei nur um eine diplomatische Floskel. Wiirden sie sich aber gehalten haben, sie
miilten Fronvogte der Entente sein, denn sie waren eine Regierung gegen die deut-
sche Arbeiterklasse, eine Regierung der Erhaltung des Kapitalismus. Angesichts dieser
Tatsache konnten sie nicht nur daran denken, das deutsche Volk im geheimen zu
bewaffnen, sondern sie mufiten die Waffen in den Hinden des deutschen Arbeiters
fiirchten. Mit 15 Millionen Proletariern gegen sich kann man keinen Kampf nach
aufen fithren. Die deutschen Nationalisten fithren eine Kampagne gegen Stresemann
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als den Bereiter der Kapitulation. Herr Ludendorff und Herr Hitler proklamieren den
Kampf um die Macht, um den Kampf gegen die Entente vorzubereiten. Aber das
alles ist Schall und Rauch und wiirde verwehen an dem Tage, wo sie zur Regierung
gelangen wiirden, denn Ludendorff, der Fuhrer der nationalistischen Bewegung und
noch mehr Hitler — sie sind Marionetten, die an Drihten gezogen werden durch die
Kénige von Kohle und Eisen und durch die deutschen Brotwucherer. Wiirde es thnen
tausendmal gelingen, die Macht zu erobern, sie wiirden machtlos sein . . . ..
[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 38 vom 22. September 1923, S. 835}

3.
Der Aufmarsch der weiBlen Fronten
Von A. Thalheimer

Das Drama der Revolution in Deutschland hat begonnen. Mit einem Schlag ist die
weile Front aufmarschiert. Mit einem Federstrich hat Ebert (als der Vertreter der
Sozialdemokratie) die demokratisch-parlamentarische Kulisse beiseite geschoben®.
General Seeckt, seine Offiziere, seine Reichswehr, seine faschistischen Verbinde haben
jetzt das Wort. Die Sozialdemokratie hat in die Hinde der weiflen Generale abgedankt.
Die biirgerliche Republik und die biirgerlichen Republikaner sind zu Ende. Es gilt
einfach die kapitalistische Ordnung zu retten und mit ihr die sozialdemokratischen
Fihrer. Die Arbeiter, die Mitglieder der Sozialdemokratie, die Verteidiger und Retter
der biirgerlichen Republik in den Tagen des Kapp-Putsches sind zwar die einzigen
Republikaner in Deutschland, aber bereits wollen sie die sozialistische Republik, bereits
gleiten sie dem Kommunismus in die Arme. Haben nicht gestern die sozialdemokra-
tischen Arbeiter Berlins den Kopf Gesslers und Seeckts verlangt, verlangen sie nicht
die Erfassung der Sachwerte, fordern sie nicht, daf3 die Bourgeoisie die Kosten der
Ruhrniederlage aufbringe? Darum keine proletarischen Schiitzer der Republik —
darum kein Schutz der Republik! Das Schwert der Militirdiktatur, der weiBe General
tber sie! Mégen die Monarchisten die biirgerliche Ordnung retten, da die Republikaner
Feinde der biirgerlichen Ordnung sind.

‘Was ist die Republik, wenn die heilige Ordnung des kapitalistischen Raubes bedroht
ist? Nach der Niederlage der Hohenzollern-Monarchie 1918 sucht die Bourgeoisie
Rettung in der birgerlichen Republik. Nach der Niederlage der biirgerlichen Repu-
blik — flischtet sie in die Arme der Armee der Monarchie und mit ihr ihr ganzer TroB
von reformistischen Partei- und Gewerkschaftsfiihrern. Der Kreislauf ist abgeschlossen.

Den Vorwand fiir die Militdrdiktatur muf3te der Aufmarsch Hitler —Ludendorffs in
Bayern abgeben. Diesen Aufmarsch hatten die bayerischen Monarchisten ihrerseits
benutzt, um ihre Diktatur von der Regierung proklamieren zu lassen. Die Regierung
Knilling ernennt das Werkzeug des Kronprinzen Rupprecht und des Bauernfiihrers
Heim, den Dr. Kahr, zum Generalstaatskommissar, zum Diktator iiber Bayern, dem
simtliche Behérden in Bayern, auch die Reichsbehorden, unterstellt sein sollen
(Eisenbahn, Post, Telegraph). )

Das ist der erste behutsame Schritt der Lostrennung Bayerns vom Reich.

i Am 26. 9. 1923 hatte Reichsprisident Ebert zur , Wiederherstellung der offentlichen
Sicherheit und Ordnung® die vollziehende Gewalt dem Reichswehrminister iibertragen und
durch Notverordnung einige Paragraphen der Verfassung voriibergehend auBer Kraft gesetzt.

6.10.1923
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Die grofle Koalition antwortet, indem sie Kahr und dem General Lossow die Aus-
ibung der Reichsdiktatur in Bayern iiberlaBt.

Sie anerkennt damit tatsichlich den ersten Schritt Bayerns zur Separation. Sie
fordert damit die bayerischen Monarchisten formlich heraus, die Einheit des Reiches
auf dem Wege des monarchistischen Umsturzes im iibrigen Deutschland zu suchen.
Sie fordert Kahr heraus, Ludendorff-Hitler in Marsch zu setzen gegen das rote
Sachsen und Thiringen und vom Westen (Westfalen), Osten und Norden her das
rote Berlin zu umzingeln.

Die weille Front von Ebert bis Kahr spielt der faschistischen Front in die Hande,
wobei gleichzeitig jeder Partner den anderen iiberlisten zu kénnen glaubt.

Beide Fronten aber wollen das Proletariat schlagen. Die Kapitulation vor Poincaré,
die Durchfithrung des Stinnes-Programms fordert das. Gegeniiber dem Proletariat
verschwinden ihre Gegensitze.

Wo ist das deutsche Proletariat?

‘Wo sind die 15 Millionen stadtischer und lindlicher Proletarier? Die Kommunisten
sind zur Stelle. Sie rufen zur Einheitsfront gegen die Machtdiktatur. Sie bereiten den
Massenstreik vor. Sie sammeln die sozialdemokratischen Arbeiter und die Parteilosen
um sich. Die sogenannten linken sozialdemokratischen Fiithrer sind noch unsichtbar.
Die Parteieinheit! (Das ist noch wichtiger als die Sibeldiktatur!) Sie brauchen
Bedenkzeit, keine Plotzlichkeiten . . .

Der Aufmarsch des Proletariats findet sie beim TroB.

Der Aufmarsch der Massen wird trotzdem kommen. Im sichsichen Erzgebirge sind
bereits die ersten Schiisse gefallen.

Die Maschinengewehre der Hitler, Ludendorff wie der Gessler-Kahr werden viel-
leicht schon den Schleier zerrissen haben, der die proletarische Front einhiillt, wenn
dem Leser diese Zeilen vor Augen kommen.

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 40, Wochenausgabe vom 6. Oktober 1923, 5.936]

4.
Die Stellung der Kommunistischen Partei Deutschlands
zur gegenwirtigen Lage in Deutschland

Am Sonnabend, den 3. November 1923, tagte eine Konferenz verantwortlicher Par-
teiarbeiter der KPD, um Stellung zu nehmen zur gegenwirtigen Lage in Deutschland
und die politischen Aufgaben festzustellen, die sich daraus fiir die Partei ergeben. Wir
lassen die zum Beschluf erhobenen Leitsitze zur Information unserer Leser im Wort-
laut folgen. Die Redaktion [der Inprekorr].

Der Sieg des Faschismus uiber die Novemberrepublik und die Aufgaben
der Kommunistischen Partei Deutschlands

Das Ende der Novemberrepublik

Die Novemberrepublik ist auf dem ganzen Gebiete des unbesetzten Deutschlands
dem Faschismus ausgeliefert. Die Gewalt befindet sich in den Handen der Militir-
macht und sie stellt sich zur bewuflten Aufgabe die Vernichtung der Errungenschaften
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der Arbeiterklasse, des Achtstundentages und der Betriebsrite, um auf dem Riicken
des wehrlosen Proletariats die schrankenlose Herrschaft der Bourgeoisie endgiiltig
zu befestigen. Indem die Regierung der Novemberrepublik die Macht an die Militiir-
kaste abgab und im Ermdéchtigungsgesetz die Axt an die Wurzel der sozialen Errungen-
schaften der Novemberrevolution legte, hob sie selbst ihr historisches Wesen auf:
Das Wesen der Novemberrepublik bestand in dem Versuch, durch die Koalition mit der
Sozialdemokratie der Arbeiterklasse vorzutiuschen, dal der Kapitalismus in Deutsch-
land restauriert werden kénne unter Beibehaltung der Demokratie und bei sorgfaltiger
Beriicksichtigung der sozialen Interessen der Arbeiterklasse. Jetzt tritt die Bourgeoisie
offen unter faschistisches Banner: nicht Demokratie, sondern weile Diktatur, nicht
Zugestindnisse an die Arbeiterklasse, nicht die liignerische ,Arbeitsgemeinschaft®,
sondern offene Versklavung der Arbeiterklasse: das ist das Regierungsprogramm . . .

Der Sieg des Faschismus tiber die hiirgerliche Demokratie vollzog sich in anderen
Formen, als es die Arbeiterklasse erwartet hat, und er kam ihr darum nicht sogleich
klar zum BewuBtsein. Wihrend die Arbeiterklasse in Bayern das Zentrum des Faschis-
mus sah, etablierte sich in Berlin das faschistische Zentrum als die Diktatur des
Generals Seeckt, hinter dem nicht nur die Reichswehr steht, sondern auch ausschlag-
gebende Teile der deutschen Bourgeoisie. Wihrend die Arbeiterklasse, provoziert
durch die Drohungen Ludendorffs und Hitlers, durch die Ernennung Kahrs zum
Diktator in Bayern nach Miinchen starrte, wo unter TrompetenstéBen und Flaggen-
hissen die weiBle Diktatur ausgerufen werden sollte, ernannte der Sozialdemokrat
Ebert und das Kabinett der GroBen Koalition, angeblich zum Kampfe gegen die weile
Diktatur in Bayern, den General Seeckt zum Diktator. General Seeckt proklamierte
keine Hohenzollernmonarchie und keinen Krieg gegen den franzésischen Erbfeind.
Seine erste Tat war das Verbot der gesamten kommunistischen Presse und Organisa-
tionen; seine zweite die Besetzung der zentralen Position des deutschen Proletariats,
des zwischen dem faschistischen Stiden und Norden liegenden proletarischen Sachsens;
seine dritte die Absetzung der demokratisch gewihlten sichsischen Arbeiterregierung.
Die Soldaten des Generals Seeckt iiben sich in Sachsen in der Auseinanderjagung
parlamentarischer Institutionen und Regierungen. Durch diese Generalprobe gibt
General Seeckt der Stresemann-Sollmannschen Reichsregierung zu verstehen, daB,
nachdem er aus ihrer Hand die Macht erhalten hat, nachdem er die Zeigner-Regierung
auf ihren Befehl zum Teufel gejagt hat, er dies in jedem Augenblick mit dem Reichs-
tag und mit der parlamentarischen Reichsregierung tun kann, wenn sie ihm und
seinen schwerindustriellen Auftraggebern nicht vollkommen gefiigig sind. Die vier-
hundert Reichstagsabgeordneten im Bierrestaurant des Reichstags und der Reichs-
kanzler mit seinen groBen Reden, der sozialdemokratische Reichsprasident, der
Befehle dem Militir erteilt, das auf ihn pfeift, all diese Firlefanzereien, die der
General Seeckt noch zulaft, sie kénnen die Tatsache der Machtergreifung des Faschis-
mus nicht verschleiern, obwohl er den parlamentarisch-demokratischen Spuk noch be-
1t zwecks Verhillung der Tatsachen, die die Abwehr der Volksmassen hervorrufen
werden.

Die Sozialdemokratie als Helfershelferin des Faschismus.

Daf} der Faschismus seinen Sieg iiber die Demokratie errungen hat, daB er ihn
ohne jedwede Gegenwehr des Proletariats erringen konnte, die Verantwortung da-
fir fdllt vollkommen auf die Fihrer der Sozialdemokratischen Partei. Sie haben

10
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durch ein Zugestindnis nach dem anderen eine Position des Proletariats nach der
anderen dem Faschismus ausgeliefert. Sie haben trotz aller Warnungen ihrer Partei-
genossen dem General Seeckt erlaubt, seine Vorbereitungen zum trockenen Staats-
streich fortzusetzen. Sie haben als Mitglieder der Koalitionsregierung ihm die Macht
in die Hande gegeben, und sie haben sogar ihr Ja und Amen zu den sozialen Zielen
der Diktatur Seeckt gesagt, indem sie dem Ermichtigungsgesetz zustimmten [13. 10.
1923], das erlaubt, alle Lasten des zersetzten birgerlichen Staates dem Proletariat
aufzubiirden. Sie haben zugestimmt der Reichsexekutive gegen das proletarische
Sachsen, sie haben in Sachsen den Generalstreik gegen den Einzug der Truppen
verhindert, und als alle strategischen Positionen durch die Reichswehr besetzt waren,
da haben die sozialdemokratischen Mitglieder der Reichsregierung der Absetzung
ihrer eigenen Parteigenossen in Sachsen zugestimmt, und der Sozialdemokrat Ebert
hat eigenhindig den Befehl unterschrieben zur Verjagung seiner Parteigenossen
durch den Reichskommissar Heinze, jenen Schandjustizminister, der die Flucht des
Faschistenhduptlings Ehrhardt begiinstigt hat . . .

Mit diesen Fiihrern der Sozialdemokratie gibt es nur einen Kampf auf Leben und
Tod. Das scheint ein Teil der sozialdemokratischen Arbeitermassen zu verstehen,
indem sie den Ausschlufl Eberts aus der Partei fordern. Aber Ebert ist keine Einzel-
person. Er ist der Vertreter der sozialdemokratischen Fiihrerschaft, die seit dem
4. August 1914 das deutsche Proletariat verriet. Die Wels und Miiller, die Sollmann
und Schmidt sind Fleisch vom Fleische, Bein vom Beine Eberts. Nicht um den Bruch
mit Ebert, nicht um das Schicken eines Siindenbocks in die Wiiste handelt es sich,
sondern es handelt sich um den Brach mit einer zehnjihrigen Politik des Verrats und
ihren Vertretern. Damit sich die wachsende Opposition der Arbeiterklasse nicht aus-
wachse in den revolutiondren Kampf um die proletarische Diktatur, haben die sozial-
demokratischen Fiihrer, nachdem sie den Faschismus in den Sattel gehoben haben,
die faschistische Regierung verlassen, um sich die Schminke der Opposition wie zur
Zeit Cunos aufzulegen. Dadurch hoffen sie auch die sogenannten linken Sozialdemo-
kraten am Karren der Bourgeoisie festzuhalten. Dieses Spiel wird nur die betriigen, die
sich betriigen lassen wollen. Solange die sogenannten linken Sozialdemokraten nicht
offen, klar, politisch und organisatorisch brechen mit den rechten Fiihrern der Sozial-
demokratie, sind sie ihre Helfershelfer . . .

Die Arbeiterklasse und der Zusammenbruch der Novemberrepublik.

Die Arbeiterklasse lief} sich durch den Sieg des Faschismus iiberrumpeln, nicht nur
infolge der geteilten Rollen zwischen der marktschreierischen Politik Ludendorffs,
Hitlers und Kahrs und den ruhig und geschickt operierenden Teilen des Faschismus
unter Seeckt. Sie lie sich iiberrumpeln durch den faschistischen Uberfall nicht nur
dank dem Nebel, mit dem die Sozialdemokratie diesen Uberfall verschleierte. Sie
lie sich uberrumpeln nicht nur infolge der Tatsache, dal} es der Sozialdemokratie
bis heute gelungen ist, einen groflen Teil des Proletariats unschliissig zu machen,
von dem Kampfe zuriickzuhalten. Die ganze Geschichte der Novemberrevolution hat
dafiir gewirkt, da die Arbeiterklasse untitig zusah, wie die Novemberrepublik ver-
réchelt. Die Novemberrepublik hat das ganze deutsche Volk den Lebensmittel-
wucherern, den Eisen- und Kohlenbaronen ausgeliefert. Sie hat die Taschen der
Spekulanten mit Milliarden gestopft und hat das Proletariat zum Bettler gemacht.
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Die Novemberrepublik, die die Schule zur Stitte der Lobpreiser der Hohenzollern,
die die Gerichte zum Bordell der Weilen gemacht hat, die die Armee den wilhelmi-
nischen Generalen und den Faschistenhduptlingen ausgeliefert hat, sie konnte nicht
in der Stunde ihrer Gefahr die Armee der Arbeiterklasse zur Verteidigung in Bewe-
gung setzen. Um den Leichnam der Novemberdirne konnte das Proletariat nicht
kimpfen. Der Hal gegen die Novemberrepublik, der einen Teil des Proletariats
beseelte, die tiefe Enttiuschung, die sie in ihren bisherigen Anhingern erzeugte, sie
ebneten den Faschisten den Weg.

Die Staatsgewalt in der Hand der faschistischen Banden bedeutet die Gefahr der
Knebelung, Erdrosselung und Versklavung des Proletariats und darum bedeutet die
Machtergreifung durch den Faschismus den Beginn des entscheidenden Kampfes des
Proletariats, des Kampfes auf Leben und Tod, in dem es nur ein Hiiben und Driiben
gibt. Der bewaffnete Aufstand steht auf der Tagesordnung als die unausweichliche
Aufgabe des Proletariats. Darum erklirt die KPD im Moment der Aufrichtung der
faschistischen Diktatur, im Moment, wo tausende Kommunisten in die Gefingnisse
geworfen werden, wo die kommunistische Presse und Organisationen unterdriickt
werden, mit eiserner Zuversicht, mit ruhiger Entschlossenheit dieser faschistischen
Diktatur den Kampf bis aufs Messer . . . ..

Die faschistische Diktatur, die letzte und schwiichste biirgerliche Regierung Deutschlands.

Die deutsche Bourgeoisie ist am Ende ihres Lateins. Thre todliche Wunde besteht
darin, daB sie selbst dann, wenn sie vor dem &uBleren Feinde kapituliert, nicht im-
stande ist, das deutsche Volk zu ernihren. Um die Rohstoffe und die Lebensmittel zu
beschaffen, die notwendig sind zur Erhaltung der zwanzig Millionen iiberschiissiger
deutscher industrieller Bevélkerung, muf3 die deutsche Bourgeoisie ihre Warenausfuhr
verfunffachen. Nach dem Westen ist das unmdglich angesichts der wachsenden
Schutzzollmauver der kapitalistischen Staaten. Nach dem Osten ist das nur méglich
bei einer Einstellung der russischen und deutschen Volkswirtschaft auf gegenseitige
langfristige Kredite, d.h. durch Verflechten der Volkswirtschaften beider Lander auf
Leben und Tod. Dieser Weg ist fiir die deutsche Bourgeoisie verbaut, denn sie kann
weder sich verbinden auf Leben und Tod mit dem ersten proletarischen Staat der Welt,
noch kann dieser es tun. Aber auch in dem jetzigen Umfange kann die Bourgeoisie
ihre Ausfuhr nicht aufrechterhalten, denn die Stinnes und Krupp, das Kohlen- und
Eisensyndikat haben die Preise der grundlegenden Elemente der Industrie so in die
Hohe geschraubt, daf die deutsche Industrie auf dem Weltmarkte konkurrenzunfihig
ist. Das bedeutet das rapide Wachstum der Arbeitslosigkeit, das bedeutet die Un-
moglichkeit der Sanierung der deutschen Finanzen. Auslindische Anleihen kénnen
nur voriibergehend helfen. Auf dem Boden der kapitalistischen Wirtschaft kann
dieses Deutschland den Arbeitern und den Beamten nicht einmal den Hungerlohn
sichern. Trotz aller Quacksalbereien mit der Rentenmark wird die Zerriittung der
deutschen Wirtschaft lawinenartig weitergehen. Die Moglichkeit, den Mittelstand
weiter zu expropriieren, ist bei dem Zustand der Mark schon erschépft. Die Geld-
verwisserung als Rettungsmittel der Bourgeoisie ist bis auf die Neige ausgekostet.
Der Mittelstand, dessen Sympathien dem Faschismus die siegreiche Kraft verliehen
haben, wird unter der Herrschaft des Faschismus durch Verzweiflung an die Seite
der Arbeiterklasse getrieben werden.
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Die faschistische Regierung des Massenhungers wird gleichzeitig die Regierung des
Zerfalls des Reiches sein. Bayern hat sich faktisch unabhiingig vom Reiche gemacht.
Es hat die 7. Reichswehrdivision als seine besondere Soldnertruppe an sich gerissen.
Bayern fithrt nur das Programm aus, das dem Baron v. Soden in Paris diktiert wurde.
Das Deutsche Reich soll verwandelt werden in eine Féderation chnmichtiger Staaten.
Die Besetzung OstpreuBens durch die Polen ist die zweite Bedingung des Friedens
mit Frankreich, der die Wittelsbacher zugestimmt haben. Dadurch hoffen sie das
Ubergewicht der Hohenzollern, das Ubergewicht des Protestantismus aufzuheben und
sich den Weg zur deutschen Kaiserkrone von Frankreichs Gnaden zu bahnen. Im
Rheinland ist der Aufstand der separatistischen Kleinbiirger niedergeschlagen. Aber
mit Zustimmung der Reichsregierung verhandeln die Industriellen mit Frankreich
iiber die stille Separierung der Rheinlande von Deutschland. Die faschistische Regie-
rung, die zur Gewalt gelangt, im Namen der Verteidigung des Deutschen Reiches,
wird entweder den Kampf gegen die separatistischen Krifte wagen — dann geht sie
auf in dem Biirgerkrieg der einzelnen Teile der Bourgeoisie untereinander, oder, was
wahrscheinlicher ist, sie legalisiert die auseinandertreibenden Krifte, ja legalisiert
den Zerfall Deutschlands. Dann ist sie die personifizierte Ohnmacht, dann bedeutet
sie die Zerbréckelung des Reiches, dann bedeutet sie die Auslieferung des Deutschen
Reiches und der deutschen Nation an Frankreich und an das internationale Kapital.
Dadurch aber wird sie sich entpuppen als die nackte Regierung der Selbsterhaltung
einer kleinen Clique der deutschen Industriemagnaten, die, ohne das Land ernahren
und verteidigen zu konnen, eine Gewaltherrschaft ausiiben, um nur zu existieren.
Sie wird dadurch alles, was lebendig, ehrlich ist an den nationalistischen Massen, von
sich abstoen, in den Massen, deren Unterstittzung eine der Hauptquellen ihrer mili-
térischen Macht ist. Deutschland wird fliichten in das Lager der entrechteten ausge-
powerten Arbeit, in das Lager der Proletarier, die durch das ganze Reich sich die
Hande entgegenstrecken werden, um sich zum Kampf zu verbinden gegen Not,
Elend und Sklaverei. Der soziale Befreiungskampf in Deutschland verbindet sich
untrennbar mit dem nationalen Befreiungskampf. Die Partei der Diktatur des Prole-
tariats wird zur Partei der nationalen Rettung . . ...

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 45 vom 10. November 1923, S. 1076 £.]

5.
Der bayerische Birgerkrieg
Von Alexander Abusch (Miesbach).

Die Entwicklung des bayrischen Faschismus

Im Kampfe gegen die Miinchener Réterepublik legalisierte der sozialdemokratische
Ministerpréasident Bayerns die sich bildenden weiBen Kampfformationen. Die schwarze
Fahne der separatistisch-agrarischen Konterrevolution wurde siegreich iiber Bayern
aufgezogen. Beim Kapp-Putsch bekam die Koalitionsregierung Hoffmann durch die
Orgeschformationen und die Truppen des Generals Moehl den Genicksto3 und trat
verschiichtert zuriick — ohne Appell an die Massen, in einer Zeit, wo in ganz Deutsch-
land die Arbeiterklasse auf der Strafle war. Kahr éibernahm die Macht. Der Daueraus-
nahmezustand des Herrn Hoffmann gegen links wurde zur Machtgrundlage, von der
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aus sich Bayern zum Herd der deutschen und internationalen Konterrevolution und
zu ihrer Operationsbasis entwickelte. Vier Jahre nach dem Bluthad, das im Auftrage
des sozialdemokratischen Fiihrerrats die Réterepublik beendete, ringt das sehr reale
Gespenst des blutigsten Faschismus in Bayern um die Herrschaft. Der Biirgerkrieg
ist im Gange. Seine Form wird durch die gegenwirtigen Machtverhiltnisse der kon-
kurrierenden Reaktionsgruppen gegeneinander und ihre Machtstellung gegeniiber
dem bayrischen Proletariat bestimmt.

Die Regierungspolitik der bayrischen Sozialdemokraten, die zum Kampf gegen die
Revolution die weiflen Garden der- agrarischen Reaktion mobilisierte, bereitete die
weille Terrorherrschaft der Kahr und Pshner vor. Die Regierungspolitik der agrari-
schen Konterrevolution, die den Wiinschen ihrer mobilisierten Kampfverbinde eine
Enttauschung nach der anderen bereiten muBte, stie§ die entschlossensten Elemente
der bayrischen Konterrevolution ins Lager des Faschismus.

Die bayrischen Bauernfiihrer, die nach der Revolution dem drohenden Bolschewis-
mus als agrarisches Reaktionshollwerk den Plan einer Donau-Konfoderation entgegen-
stellten, und die mit den franzésischen Imperialisten nach dieser Richtung konspi-
rierten, sind durch die politische Entwicklung in der Stinnesrepublik von solchen
Plinen abgekommen. Sie sind kapitalistische Realpolitiker. Sie wissen um die wirt-
schaftliche Verbundenheit Bayerns mit dem Reich zu genau Bescheid, als daB sie
ohne Not das Risiko eines offenen Kampfes fiir die Monarchie auf sich nehmen wiirden.
Sie streben eine realere Entwicklung an: den Ausbau von féderalistischen Bollwerken
der Reaktion in Deutschland als Machtstellungen fiir die politische und wirtschaftliche
Offensive der deutschen Bourgeoisie. Die sich hieraus ergebende Regierungstaktik
zwang die verschiedenen bayrischen Regierungen, die Konflikte mit der schwichlichen
biirgerlich-menschewistischen Koalitionsregierung des Reiches nicht zum offenen
Bruch zu treiben. Sie mufliten daher in Lebensfragen der weilen Formationen Kom-
promisse schlieBen, kleine Riickziige antreten und konnten den riicksichtslosen Terror
gegen das Proletariat nicht bis zur letzten Brutalitiit steigern. Die bayrischen Minister
waren die vorgeschobenen Regierungsgruppen der wirklichen Herrscher von Bayern,
der Bauernfithrer Heim, Held, Schlittenbauer usw. Die Ministerprasidenten Kahr
und Lerchenfeld fielen als die Opfer solcher Konflikte mit der Reichsregierung und
wurden stets gegen einen neuen passenderen Mann ausgewechselt: Kahr, weil er
untaktisch zu weit vorgestoBen war — und Lerchenfeld, weil er im Widerstand gegen
das ,,Republikschutzgesetz* sich persénlich als zu schwichlich gezeigt hatte.

Diese klerikal-reaktiondre Regierungspolitik schuf den Gegensatz zwischen der
bayrischen Regierung und den aktiven Kriften der Konterrevolution, trieb diese ins
Lager des Faschismus, der als Produkt menschewistisch-kapitalistischer ,, Wiederauf-
baupolitik*“ die zersetzten Elemente aller Volksklassen um sich sammelte und die
Rolle des aggressiven Kampfes gegen die Republik iibernahm. Die Zersplitterung der
Orgeschverbinde und Einwohnerwehren in Bayern lief auf eine Umgruppierung der
ideologischen Krifte und damit der Kampfverbinde der Reaktion hinaus. Die Aus-
einandersetzungen innerbalb der Kampfverbinde wuchsen aus sich weiter heraus,
verdnderten oft ihren politischen Inhalt gegen den Willen ihrer fritheren politischen
und finanziellen Hinterménner und wurden zu selbstindigen Faktoren der entschlos-
sensten Reaktion, zu faschistischen Organisationen. Im Kessel der Verschwisterung
durchtrinkten sie ideologisch die nationalsozialistischen Organisationen Hitlers, in
denen sich der Abhub der zersetzten Zwischenschichten und von den Reformisten
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enttiuschte Arbeiter gesammelt hatten, und wurden im Entwicklungsproze3 selbst
wieder von ihnen ideologisch beeinfluft. In den Tagen des Riicktritts von Kahr
(Anfang September 1921) trat der Faschismus in Bayern zum erstenmal als Macht
real in Erscheinung. Da drohte der Putsch der ,,Rollkommandos“, der Organisation
»Oberland“ und der Hitler-Leute. Das seinerzeitige Telegramm des bayerischen
Landtagsprisidenten Konigsbauer tiber den geplanten Putsch ist historisch der sicht-
bare Ausdruck jener gewandelten Kraftverhiltnisse in Bayern.

Der Vormarsch des Faschismus ging im Jahre 1922 durch einen weiteren Proze(
von Zersetzungen, Auseinandersetzungen und Umgruppierungen im Lager der bay-
rischen Reaktion. Die bayrische Rebellion gegen das ,Republikschutzgesetz® und
ihre Beendigung durch einen Kompromif}, der allerdings die weifle Justizfreiheit
Bayerns nicht einschrinkte, verbreitete sie. Es kam zur Spaltung der bayrischen
Deutschnationalen und zur Bildung des ,,Volkischen Rechtsblocks in Bayern“ unter
Xylanders Leitung. Von ,,Oberland“ spaltete sich ,, Treu-Oberland“ (Bliicherbund) ab.
Nach dem Rathenaumord wuchs mit der fortschreitenden Sammlung und Erstarkung
des grofdeutschen Faschismus sein schroffer Gegensatz zur klerikal-agrarischen
Regierungsreaktion.

Die faschistischen Sturmabteilungen formierten sich offen. Die Terrorziige mit
Lastautos und Sonderziigen aufs Land, die blutigen Zusammenstt8e mit der klassen-
bewuBten Arbeiterschaft hauften sich. Die faschistischen Alarmaufmirsche jagten
eine zugespitzte Putschsituation nach der anderen herbei. Der bayrische Innenminister
Schweyer zeigte wihrend dieser Entwicklung die Schwiche der bauerlichen Reaktion,
die — um nicht dadurch die Arbeiterklasse zu stirken — keine entschlossene Abwehr
des von nicht-bayrischen Hauptfithrern geleiteten Faschismus wagte. So fabrizierte
Herr Schweyer im Laufe eines halben Jahres ein Dutzend zerfahrener Reden uber
das Wenn und Aber der nationalsozialistischen Gefahr, wihrend — neben der Auf-
saugung der brutalsten Konterrevolution in den Formationen des Hakenkreuzes —
sich der Faschismus in der Reichswehr, Landespolizei und den wichtigsten bayrischen
Verwaltungsstellen Machtpositionen baute. Die Machtgrundlagen der Regierung
Knilling wurden zermiirbt. Im wirren Hexenkessel des bayrischen Reaktionshortes
schien sich der 18. Brumaire des Faschistenhiuptlings Adolf Hitler vorzubereiten. .. ..

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 19 (Januar 1924), S. 452]

6.
Der Hitler-Prozef3 in Miinchen
Von Malepartus

..... Die Hitler-Bewegung, die in dem Prozef} in der Kriegsschule eine Rolle spielt,
ist urspringlich hervorgegangen aus der biirgerlichen Selbstschutzbewegung, als deren
Schopfer sich soeben der SPD-Abgeordnete Auer in mehreren Wahlversammlungen
bezeichnet hat. Aus der biirgerlichen Einwohnerwehr und den Selbstschutzverbinden
wurde allmahlich eine grofle Massenbewegung, als deren Fihrer Hitler in den Vorder-
grund trat. Die gedankliche und nationale Vorstellungswelt der Fithrer dieser Bewe-
gung ist der wilhelminischen Periode entsprungen. Die Fithrung der Bewegung hat
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sich vor allem die Restaurierung dessen zum Ziel gesetzt, was im November 1918
infolge des Zusammenbruches aus den Fugen gegangen war . ..

In der Hitler-Bewegung und in der vélkischen Bewegung iiberhaupt hat sich eine
Menge Menschen zusammengefunden, die den unteren Schichten des gewerblichen
Lebens angehéren. Wenn ihnen auch seit Jahr und Tag von dem groflen Demagogen
Hitler eingeredet worden ist, daB der Jude an allem schuld sei, so ist ihnen doch nicht
entgangen, dafl auch die anderen Kapitalisten dieselbe ,,jiidische* Niedertracht be-
sitzen. Der Kampf gegen das Judentum hat in breiten Schichten der Anhingerschaft
Hitlers einen antikapitalistischen Geist erzeugt, hat eine Zersetzung hervorgerufen,
so dafl man wohl glauben kann, was der Abgeordnete Roth, der ehemalige bayrische
Justizminister, im Landtage ausgefiihrt hat, nimlich, daBl ein Teil der bisherigen
Anhianger der volkischen Bewegung nach dem Versagen des Hitler-Putsches ihren
Sympathien fiir die revolutioniren Proletarier und fir die Kommunistische Inter-
nationale Ausdruck verliehen hitten. Der bisherige Verlauf des Prozesses bestitigt,
daB3 die Aktion vom Oktober eine Aktion der deutschen GroBkapitalisten war, denen
das Vorgehen der Hitler-Bewegung nicht in den Kram paBte. Sie wollten wohl, wie
sich Kahr und Lossow ausdrickten, die nationale Bewegung als Riickhalt haben,
keineswegs aber sollte diese nationale Bewegung, das heif3t die Masse der Habenichtse,
etwa gar eine wirkliche nationale Revolution machen, die, wie die sozialen Verhilt-
nisse in Deutschland gelagert sind, notwendigerweise zu einer ernsten revolutioniren
Auseinandersetzung gefithrt hitte. In dieser etwaigen Auseinandersetzung wire
wahrscheinlich der Anhang der Hitler-Bewegung von seinen demagogischen Fiihrern
und ,Trommlern® nicht mehr zu béndigen gewesen, sie wiren mehr oder weniger
geschlossen zur Armee des revolutiondren Proletariats gestoBen. Nach den Aussagen
von Lossow, Kahr und Seiler haben diese sogar angenommen, daf selbst die Reichs-
wehr kein geniigend starkes Element in den Hénden ihrer Fiihrer sein wiirde, das
im Verlaufe dieser Auseinandersetzungen, die allerdings auBlerhalb des Parlaments
stattgefunden hitten, auseinandergefallen wire, das heiit, im Verlaufe der Revolu-
tion sich in ihre sozialen Bestandteile aufgelést hitte. Die Uberlegungen der Organe
des deutschen GroBkapitalismus, der ,Staatsmidnner® im Sinne des biirgerlichen
Staates, sind so absolut folgerichtig. Folgerichtig sind aber nicht die Ansichten der
»Hochverrater” auf der Anklagebank, denn sie sind zum Teil Ideologen und zum
anderen Teil bewuBite Betriiger. Wire Hitler nur ein Ideologe, wire er nicht auch ein
bewuBter Betriiger seiner Anhénger, wie konnte er dann mit jenen zusammen spielen,
die Deutschland ganz und gar den GroBkapitalisten ausliefern wollten und auch aus-
geliefert haben. Wie konnte er sich dann mit Kahr, Lossow und Seisser zusammen-
setzen, die mit Minoux usw. verhandelten, mit dem Direktor von Stinnes, dem Ver-
treter der groften Kapitalmagnaten in Deutschland, der auch mit Ludendorff ver-
handelt hat. .. ..

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 13 vom 29. Mérz 1924, S. 265ff.]
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7.
Die internationale Bedeutung der deutschen Reichstagswahl
Von Heinz Neumann (Berlin)

Wenn Parlamentswahlen fiir uns Kommunisten niemals bloBe Stimmkéampfe sind,
sondern Gradmesser fir die Krifte im Klassenkampf, so gilt dies mehr als jemals
zuvor fiir die gegenwirtigen Reichstagswahlen in Deutschland. Die ‘Wabhlschlacht,
die durch das Auflgsungsdekret der halbfaschistischen Regierung Brining in Deutsch-
land entfesselt wurde, ist im Grunde ein Aufmarsch aller kdmpfenden Klassenkrifte,
eine Formierung der sozialen Fronten, die fiir die gesamte kiinftige Entwicklung
Europas von gréfiter Bedeutung ist . . .

Der Youngplan erweist sich als ein unlésharer kapitalistischer Widerspruch, der zu
einer gewaltsamen Entladung dringt. Das erste Opfer dieses Widerspruchs ist die
biirgerliche Demokratie, die wimmernd am Boden liegt. Die Bourgeoisie, von der
&uBersten Rechten bis zu ihrer linkesten Koalitionspartei, den gestrigen Demokraten,
erkennt, daB3 die Weimarer Republik, die parlamentarische Demokratie, vollkommen
auflerstande ist, die Durchfiihrung des Youngplans zu sichern und den drohenden
Ansturm der Revolution niederzuhalten. Darum beseitigt die deutsche Bourgeoisie
die letzten Uberreste des demokratischen Systems. Darum setzt sie die Weimarer
Verfassung durch den Diktaturparagraphen 48 auBer Kraft. Darum a8t sie durch den
Reichsprisidenten Hindenburg das Parlament auflésen. Darum entfesselt sie mit
ihrer ganzen politischen und organisatorischen Macht die faschistischen Tendenzen
im Lande und bewaffnet die nationalsozialistischen Terrorbanden gegen die Arbeiter-
klasse.

Der FuBtritt, mit dem das deutsche Finanzkapital die Koalitionsregierung Hermann
Miiller stiirzte, war das erste Signal zur Errichtung der faschistischen Diktatur. Die
Sozialdemokratie in den Ministersesseln soll in eine Sozialdemokratie ohne Minister-
sessel verwandelt werden, um desto riicksichtsloser gegen das revolutionire Proletariat
vorzugehen. Die Eigenart der Faschisierung Deutschlands besteht darin, daf die ent-
scheidenden Gruppen des Finanzkapitals, mit Hindenburg an der Spitze, selbst die
Diktatur aufrichten und sich gleichzeitig der Sozialdemokratie und der faschistischen
Wehrverbinde dabei bedienen. Die Fragestellung lautet fiir die deutsche Bourgeoisie
nicht: Faschismus oder Sozialdemokratie? — sondern: Faschismus mit Sozialdemokra-
tie. So entsteht die eigenartige Situation, da in der Reichsregierung die biirgerlichen
Hindenburg-Parteien, in der PreuBenregierung die gleichen Hindenburg-Parteien
mit der Sozialdemokratie und in der Thiiringer Regierung die gleichen Hindenburg-
Parteien mit den Nationalsozialisten sitzen. Alle Parteien in Deutschland, mit Aus-
nahme der Kommunisten, sind also Koalitionsparteien, Regierungsparteien. Alle
Parteien in Deutschland, mit Ausnahme der Kommunisten, sind also Youngparteien,
die, gestiitzt auf die Regierungsmacht, den Youngplan auf Kosten der werktitigen
Massen erfiillen.

Daran dndert nichts die betriigerische Behauptung der Nationalsozialisten, sie seien
Feinde des Youngplans. In Thiiringen, wo bereits das , Dritte Reich® Hitlers am
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Leben ist, wird der Youngplan genauso durchgefithrt wie in Preulen, wo die Sozial-
demokratie regiert. Die nationalen Phrasen der Faschisten sind ebenso heuchlerisch
wie die sozialen Phrasen der Sozialdemokratie. Beide Hilfstruppen der Bourgeoisie
verkaufen das werktitige Volk Deutschlands sowohl an das deutsche als auch an das
ausldndische Kapital. Beide plindern und knebeln das deutsche Proletariat in gleicher
Weise. . . .

Die deutschen Reichstagswahlen sind eine Massenentscheidung fiir oder gegen den
Faschismus. Durch ganz Europa geht eine Welle der faschistischen Reaktion, die als
letztes Zufluchtsmittel der herrschenden Klassen gegen die Radikalisierung des Pro-
letariats, gegen den Ansturm der sozialistischen Revolution geschleudert wird. Wah-
rend in Italien, Spanien, Litauen und Polen die bestehenden faschistischen Diktatoren
durch den Druck der Weltwirtschaftskrise und den Klassenkampf des Proletariats
erschiittert werden, sind in Jugoslawien, Osterreich und Finnland neue faschistische
Diktaturen errichtet worden. In Deutschland, dem gréBten Industriestaat Europas,
tobt der Kampf zwischen Faschismus und proletarischer Revolution. Die bankrotte
burgerliche Demokratie und ihre Hauptvertreterin, die Sozialdemokratische Partei,
steht in diesem Kampf bedingungslos an der Seite des Faschismus. Die Arbeitermassen,
die sich von der Sozialdemokratie abwenden, stehen in diesem Kampf mit wachsender
Entschiedenheit auf der Seite der proletarischen Revolution. Die Reichstagswahlen
sind ein Kraftmesser fir die unvermeidlich herannahenden Entscheidungskampfe
zwischen Revolution und Faschismus in Deutschland, die von ausschlaggebender
Bedeutung fiir die zukiinftige Entwicklung in ganz Europa sein werden. . . .

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 69 vom 15. August 1930, S. 1677]

8.
Die Reichstagswahlen und die Kommunistische Partei
Von W. Gollmick (Berlin)

Die Nationalsozialisten aber glauben, daf ihre Stunde heranreift. Sie spiiren sehr
deutlich, daf3 sich die parlamentarische Demokratie in Todeskrdmpfen windet, dafl in
den Massen das Parlament seine Autoritat verloren [hat], dafl die Massen nach anderen
Auswegen suchen. So schlagen sie iiberall los mit schamloser Demagogie. Das ,,Dritte
Reich“ Hitlers soll Heil und Erlosung allen Notleidenden bringen. ,Freiheit und
Brot“ ist ihre zweite Parole zum frechen Massenbetrug. ,Zerbrecht die Ketten des
Young-Planes“ — ,,Kampft gegen Reaktion und Marxismus“ — , Heraus aus den alten
Parteikadavern® — ,Nieder mit dem raffenden Borsenkapital“ — das ist eine kleine
Bliitenlese aus ihren politischen Schlagworten, mit denen sie versuchen, in die
Betriebe einzudringen, mit denen sie hoffen, bei dem 3-Millionen-Heer der Erwerbs-
losen, unter den proletarisierten Mittelschichten, bei den von der Agrarkrise hin und
her geschiittelten Kleinbauern Stimmen und Positionen zu gewinnen.

Welches Gewicht die GroBindustrie und der GroBgrundbesitz sowie die Bank-
kapitine dem Hakenkreuzgesindel beilegen, davon zeugt eine Tatsache: Allein fiir
Versammlungszwecke hat die Nationalsozialistische Arbeiterpartei rund 1 Million
Mark zur Verfiigung. Aber groBspurig kiindet Hitler an, daB Wahlflugblitter und
Aufrufe der Nazis in einer Auflage von 10 bis 15 Millionen erscheinen werden und
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daf3 die Flugblitter und Schriften der Nazis ,buchstiblich in jedes deutsche Haus“
gratis und franko geliefert werden.

Es kommt noch hinzu, daB die Nazis in skrupelloser Manier alle wirksamen Agita-
tions- und Propagandamethoden der KPD fiir ihre eigenen Zwecke nachaffen und in
ihren Wahlanweisungen direkt zu stehen haben, daB Betriebs- und Héuserblock-
zeitungen ,nach dem Muster der KPD*“ tiberall anzufertigen sind. Ja, sie schlagen
sogar vor, die Zeitungen zu ,tarnen“ und einfach die Namen der kommunistischen
Betriebs- und Hauserblockzeitungen zu nehmen. So ist ganz klar, dal die Kommuni-
stische Partei in ganz anderer Weise als bisher diesem zweiten Hauptfeind der deut-
schen Arbeiterklasse zu Leibe gehen muf3.....

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 70 vom 19. August 1930, S. 1705]

9.
‘Was ist die nationalsozialistische Partei?
Von Werner Hirsch (Berlin)

Ihrer sozialen Struktur nach stiitzt sich die Hitler-Partei vor allem auf kleinbirger-
liche Schichten, hat aber auch einen nennenswerten Anhang unter der Arbeiterschaft,
vor allem unter den bisherigen Arbeiterwahlern der alten birgerlichen Parteien.
Ihren ersten grofien Aufschwung nahm die nationalsozialistische Bewegung in der
Inflationszeit 1923. Dann setzte in der Stabilisierungsperiode ein rapider Riickgang
ein, wihrend heute seit Jahresfrist eine starke erneute Offensive dieser Haupttruppe
des Faschismus in Deutschland sich vollzieht. Die Nationalsozialistische Partei wird
zu einem Sammelbecken derjenigen Massen, die sich von der offen birgerlichen
Fihrung der anderen Parteien loslésen, ohne schon zum revolutioniren Proletariat,
zum Kommunismus zu stoflen. Der Haupthebel, der diese Aufwirtsbewegung der
Hitler-Partei auslést, ist selbstverstindlich die Politik des Sozialfaschismus. Die tiefe
Enttauschung tber die verriterische Politik der Sozialdemokratie in den Massen,
auch iber den Rahmen der eigentlichen sozialdemokratischen Anhanger hinaus,
schafft die Voraussetzung fir die Hitler-Partei, mit ihrer schrankenlosen sozialen und
nationalen Demagogie Anhédnger in starkem Ausmal zu werben. Das Wachstum des
Nationalsozialismus hat somit eine doppelte Bedeutung: Es widerspiegelt die Krise des
kapitalistischen Systems, insofern sich im Lager des extremen Faschismus die Streit-
krifte der Bourgeoisie zusammenballen und damit die Klassengegensitze klaffender
und drohender werden als zuvor. Es widerspiegelt diese Krise aber zugleich dadurch,
daf} die Massen, die die Hitler-Partei voritbergehend an sich zu ziehen vermag, nur des-
halb dem Nationalsozialismus verfallen, weil er sich ibhnen im Gewande einer angeblich
antikapitalistischen, angeblich revolutioniren, angeblich sozialistischen Partei naht.

Diese skrupellose Demagogie der Nationalsozialisten steht im scharfsten Wider-
spruch zu dem wirklichen Inhalt ihrer Politik. Wie steht die Nationalsozialistische
Partei zum Kapitalismus? In ihrer dulleren Agitation bezeichnet sie sich als Arbeiter-
partei, die gegen den Kapitalismus kimpfe. Aber Hitler selbst hat folgende Formulie-
rung programmatisch gepragt:

»Es gibt tiberhaupt kein kapitalistisches System. Die Unternehmer haben sich auf
Grund ihrer Tuchtigkeit an die Spitze gearbeitet, und auf Grund dieser Auslese, die
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wiederum nur die hoéhere Rasse bedeutet, haben sie ein Recht, zu fithren. Jeder
Wirtschaftsfithrer wird sich verbitten, einen Betriebsrat mitreden zu lassen.“ . . .

Die praktische Funktion der Nationalsozialisten in der deutschen Innenpolitik ist
nach alledem nichts anderes als die einer Schutzgarde des Unternehmertums, die
bisweilen noch schamloser und offener zum Streikbruch gegeniiber den Wirtschafts-
kédmpfen des Proletariats aufruft als selbst die reformistische Biirokratie.

Nicht anders steht es mit der angeblich nationalen Politik der Hitler-Partei. In der
Programmschrift ihres Reichstagsabgeordneten Feder, die vom Jahre 1919 an in ver-
schiedenen Auflagen erschien, steht ein Satz, der sich gegen die Unterdriickung der-
jenigen Deutschen richtet, die durch die Friedensvertrage von Versailles und Saint
Germain unter die BotméBigkeit anderer Staaten gekommen sind. Es heiB3t dort:

,» Wir verzichten auf keinen Deutschen in Sudetendeutschland, in Siidtirol, in Polen,
in der Vélkerbundskolonie Osterreich. “

In den neuen Auflagen dieser Schrift seit 1929 sind die Worte ,in Siudtirol®
plétzlich gestrichen. Um diese Zeit hatte sich das Einschwenken der Nationalsozia-
listischen Partei in eine véllig englisch-italienisch orientierte AuBenpolitik vollzogen.
So konnte ein nationalsozialistischer Parteisekretir am 19. April 1929 wortlich
erkldren:

»Gegen die Bundesgenossenschaft Italiens wendet man ein, daB3 Mussolini Siidtirol
bedriicke. Das ist aber nur eine von den Freimaurern erfundene Liige. AuBlerdem
kommt es auf das Schicksal von einigen armseligen Siidtirolern nicht an.“ . . .

Diese ganze Politik mit dem Ziel brutalster Konterrevolution, schrankenloser
faschistischer Diktatur im Dienste des deutschen und internationalen Finanzkapitals,
die an und fir sich selbstverstindlich die Massen der Arbeiterschaft und der werk-
titigen Bevolkerung in Stadt und Land niemals an den Nationalsozialismus binden
kénnte, wird deshalb in der dufleren Agitation und Propaganda der Hitler-Partei
durch eine Demagogie von solcher Skrupellosigkeit und solchen Zynismus verschleiert,
wie sie kaum irgendeine andere hiirgerliche Partei, nicht einmal der Sozialfaschismus,
aufzubringen vermochte. So allein ist es erklérlich, daf eine Partei, an deren Spitze
neben politischen Abenteurern, bankrotten Generalen und Hohenzollern-Prinzen,
Fabrikanten, abgetakelte Pfaffen, kurz ein Gemisch reaktionirer Elemente steht,
trotzdem voriibergehend Zuwachs gerade aus jenen Massen erhilt, die in den ersten
Stadien der Auflehnung gegen das kapitalistische System und gegen die biirgerliche
Ordnung begriffen sind.

Die Entwicklung des Klassenkampfes in Deutschland ~ und damiit die Entscheidung
tiber die Frage, ob es den Kapitalisten gelingt, aus der wachsenden Krise noch einmal
durch maBloses Elend und Hungersnot der arbeitenden Klassen das kapitalistische
System herauszuretten, oder ob die Krise durch das Proletariat unter Fihrung der
Kommunistischen Partei auf proletarischem Wege gelost wird durch den Sturz des
Kapitalismus —, diese geschichtliche Entscheidung héngt zu einem groBen Teil davon
ab, wie weit es der Kommunistischen Partei Deutschlands gelingt, den Nationalsozia-
lismus zu schlagen. Wihrend es vor einigen Monaten in diesem Kampf der KPD
gegen den Faschismus einen gewissen Tempoverlust gab, der der Hitler-Partei sehr
zustatten kam, haben das Zentralkomitee und das Polbiiro der Partei in den letzten
Monaten eine entscheidende Wendung der Partei herbeigefiihrt.

Es ist nicht zuletzt ein Erfolg dieses Kampfes der KPD gegen den Faschismus,
wenn in den letzten Wochen die Verwirrung um die inneren Widerspriiche im
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nationalsozialistischen Lager immer mehr anwachsen (Verschirfung des Gegensatzes
zwischen der abgespaltenen Strafler-Gruppe und dem Hitler-Lager, Meuterei der
Berliner ,,Standarten-Abteilungen® gegen ihren Fithrer Goebbels, zunehmende
Gegensitze zwischen den proletarischen Elementen der faschistischen Organisationen
und den Fithrern usw. usw.). .. ..

Der antifaschistische Kampf der deutschen Kommunisten aber ist zugleich das
Kettenglied fur die Herstellung der proletarischen Einheitsfront mit den sozialdemo-
kratischen Arbeitern fiir die proletarische Revolution, die mit dem kapitalistischen
System auch dessen faschistische Kolonnen zerschmettern wird.

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 77 vom 12. September 1930, S. 19151.]

10.
Das Wahlergebnis fiir das gesamte Reich

..... Die ,,Rote Fahne* schreibt:

..... Es bleibt die Frage zu beantworten, ob die Wahlermassen der biirgerlichen
Parteien durch den Ubergang zu den Nationalsozialisten ihre Zufriedenheit mit dem
bestehenden kapitalistischen System, ihr Einverstindnis mit der Herrschaft des Finanz-
kapitals zum Ausdruck bringen oder nicht. Es ist vollstindig klar, daB genau das
Gegenteil der Fall ist. Millionen Werktatiger stimmen fir die Nazis, um ihre Erbitte-
rung lber die kapitalistische MiBwirtschaft, ihren Protest gegen die Young-Sklaverei
zum Ausdruck zu bringen.

Die Nationalsozialisten sind die gekauften Agenten des Finanzkapitals, die bezahlten
Henkersknechte des Young-Plans. Ihre ganze Politik dient der Verteidigung des
Kapitalismus gegen die drohende proletarische Revolution, der Durchfithrung des
Young-Planes auf Kosten der werktitigen Massen. Die Faschisten, die mit 107 Man-
daten in den neuen Reichstag einziehen, miissen unvermeidlich das Vertrauen ihrer
6,4 Millionen Wihler zerstoren, ihre Erwartungen enttiuschen, ihre Forderungen
mit Fialen treten. Darum trigt der Wahlerfolg Hitlers mit unentrinnbarer Sicherheit
den Keim seiner kiinftigen Niederlage in sich. Der 14. September war der Hohepunkt
der nationalsozialistischen Bewegung in Deutschland. Was nachher kommt, kann nur
Niedergang und Abstieg sein.

Der Faschismus ist die letzte Karte der deutschen Bourgeoisie, die sie gegen die
drohende Revolution der Arbeiterschaft ausspielt. Diese Karte ist aber zugleich die
unsicherste. Der Faschismus, dessen ganze Mission die gewaltsame Verhinderung des
proletarischen Umsturzes, die bewaffnete Verteidigung der Kapitalhelfer ist, bildet
im heutigen Deutschland das lebendige Symptom fir die Auflésung der biirgerlichen
Gesellschaftsordnung. Das ist der objektive geschichtliche Widerspruch, der den
kommenden Bankrott des deutschen Faschismus besiegelt. . . .

Wir sehen die ganze Grofle der faschistischen Gefahr. Wir sehen aber auch die
emporsteigenden antifaschistischen Krafte des Proletariats, deren maichtigste unsere
eigene Partei ist. Der deutsche Faschismus, der blutdiirstig seine Hand nach der
Staatsmacht ausstreckt, hat — so wie es bei allen historischen Wendepunkten das
Schicksal der deutschen Bourgeoisie war — das Unglick, daf3 er ein paar Jahre zu spit
kommt. In anderen Lindern entstanden die faschistischen Diktaturen nach der
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Niederlage der Revolution, in der ,Frithjahrszeit“ der kapitalistischen Stabilisierung.
Die deutschen Nationalsozialisten schreiten in einer Situation zur Macht, wo die
Weltreaktion unter den StoBen der Wirtschaftskrise wankt und die kapitalistische
Stabilisierung zusammenkracht.

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 78 vom 16. September 1930, S. 1940]

11.
Der Sieg des Faschismus

..... Bis jetat stellte trotz der Unterstiitzung bedeutender Kreise des GroBbiirgertums
und der GroBgrundbesitzer der Faschismus eine ziemlich vergéngliche Kraft dar. Seit
dem Ende des Vorjahres begann das Anwachsen der faschistischen Parteiorganisationen
als Massenorganisationen, und es setzten ihre Wahlsiege ein. Dies bedeutete, daf3
dank der Krise ein betrichtlicher Teil des Kleinbiirgertums, teilweise aber auch
erwerbslose Arbeiterjugend ohne politische Vergangenheit auf die kapitalistischen
Drahtzieher, die Hitler am Géngelband fihren, hereinfallt. Aber ein derartiges Er-
gebnis, wie es die Wahlen erbracht haben, hatte niemand erwartet. Die Faschisten
sind zur zweitstirksten politischen Partei in Deutschland geworden. Die Anzahl der
fir die Faschisten abgegebenen Stimmen ist von 800000 auf mehr als 6 Millionen
Stimmen gewachsen. Die Geschichte des politischen Kampfes kennt nichts dergleichen,
besonders in einem Lande mit einer alten politischen Diffenzierung, in dem
es jeder neuen Partei sehr schwer fillt, sich an dem Tische, der von den alten Parteien
besetzt ist, einen Platz zu erobern. Nichts ist bezeichnender als die Tatsache, daB iiber
diese Partei, die im politischen Leben Deutschlands den zweiten Platz besetzt hat,
weder in der birgerlichen noch in der sozialistischen Literatur etwas gesagt wurde.
Es ist dies eine Partei ohne Geschichte, die plétzlich im politischen Leben Deutsch-
lands erstanden ist, wie sich dank dem Wirken vulkanischer Krifte plétzlich eine
Insel aus dem Meere erhebt.

Der Sieg der Faschisten verdient groBte Aufmerksamkeit. Er wird in der Zukunft
einer allseitigsten Analyse unterzogen werden missen, aber schon heute kann man
sagen, daB dieser Sieg den Keim grofiter Uberraschungen fiir die Bourgeoisie im
Schofie trigt. Die faschistische Partei wurde als eine neue Stiitze des kapitalistischen
Regimes geschaffen, als eine neue Stitze des Trustkapitals, das das Nahen grofer
Stirme fiblt. Aber die Massen, die ihr folgten, kamen nicht zur Unterstiitzung des
Trustkapitals, denn dann hétten sie nicht der Deutschnationalen Partei, der Deutschen
Volkspartei und der Staatspartei davonlaufen brauchen. Sie folgten der faschistischen
Partei, denn sie verspricht ihnen die Rettung vom Weltkapital, das Deutschland
durch den Young-Vertrag aussaugt, und von den Trusts Deutschlands. Es sind dies
vor allem die kleinbiirgerlichen Massen der Stadt und des Dorfes. Da@ das Dorf keine
geringere Rolle spielte als die Stadt, zeigen die Wahlergebnisse in Ostpreulen, wo die
Faschisten die Deutschnationale Partei schlugen, obgleich sie mit ihr einen Block
bildeten. Der Bauer hat sich gegen den GroBgrundbesitzer erhoben und ist in groSen
Massen zur neuen Partei gekommen, die ihm irgendein neues ,drittes Reich der
Arbeit“ vorgaukelt. Nichts ist bemerkenswerter als die Tatsache, daB das Trustkapital
seinen neuen Lakai, die faschistische Partei, mit der Maske des Sozialismus ausstatten
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muBte. Es ist nicht verwunderlich, daB3 diese Maskierung auch einen Teil der jungen
Arbeiter anlockte, die vor kurzem aus dem Dorfe gekommen sind, und ibrer gibt es
in Deutschland jetzt Millionen, wie dies die Analyse der sozialen Zusammensetzung
der Arbeiter derartiger Riesenwerke, wie es das Leuna-Werk und die Anilinfabrik
in Ludwigshafen sind, beweist. . . . .

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 81 vom 26. September 1930, S. 1998]

12.
Die Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei
Von Hans Jager (Berlin)

Die soziale Zusammensetzung

1. Wandlungen der sozialen Struktur — Die Bourgeoisie.

... Die soziale Zusammensetzung der NSDAP hat auch ihre Wandlungen durch-
gemacht. In der ersten Zeit iberwogen die Mittelschichten bei weitem. Was bis 1923,
als die Bewegung vorwiegend auf Bayern beschrinkt war, das Hakenkreuz trug, das
waren wildgewordene SpieBbiirger. Ein Blick auf die Unterfilhrer der damaligen
Zeit zeigt das. Streicher in Niirnberg kann auch heute noch nichts anderes, als in
seiner ,Sturmfahne® Tag fir Tag in der hysterischsten Weise auf die Juden zu
schimpfen. Im ,Mutterland“ des Nationalsozialismus zog der Appell an die Arbeiter
weniger. Daher hatte man auch dort in der SA keine unzuverlassigen rebellischen
Elemente, daher stand der Gau Bayern treu zu Hitler, der wohl wuBte, warum er die
Leitung bis auf den heutigen Tag in Miinchen belie§ und die Parteitage mit Vorliebe
in Nirnberg abhielt. Daher auch stand man sich mit den bayerischen Industriellen
von vornherein gut, iiber deren finanzielle Zuwendungen schon in allerfriihester
Zeit bereits gesprochen wurde. Aber die Bourgeoisie bekannte sich damals noch nicht
offen zum Nationalsozialismus, sie spendete ja nach allen Seiten, um sich alle Tiiren
offenzuhalten. In der alten Partei iiberwogen die stidtischen Kleinbiirger und die
Bauern, soweit sie nicht zur Bayerischen Volkspartei oder zum Bayerischen Bauern-
bund hielten, vor allem im Chiem-Gau, der Hitlers Heimat am nachsten ist und auch
jetzt, im Gegensatz zum sonstigen Nachlassen der Hitlerbewegung in Bayern, durch
seine hohen Stimmziffern fir Hitler auffiel.

Eine grundlegende Anderung trat ein, als die Bewegung nach dem Norden ver-
pflanzt wurde, also nach 1923. Hier traten die beiden Leitsitze der Bewegung, die
,nationale Bewegung kann nur sein, wenn sie sozialistisch ist“ und ,,die sozialistische
Bewegung kann nur sein, wenn sie national ist“, durch die Hitler sowohl Unzufriedene
von rechts wie von links zu sammeln suchte und — den Klassengegensatz in die eigenen
Reihen verpflanzte, von vornherein viel stirker in Erscheinung. Es ist fast iiber-
fliissig, zu betonen, daB das ,Sozialistisch“ ebenso wenig mit Sozialismus wie das
»National® mit wirklicher nationaler Befrejung zu tun hat. Im Norden setzte man
sich im Kampf gegen die deutschvélkische, bis 1923 mit Hitler lose verbundene
Bewegung durch, die zwar auch nationalistisch-faschistisch-antisemitisch, aber offen
reaktiondr, monarchistisch, offen arbeiterfeindlich war, nur die GroBgrundbesitzer
und adligen Junker, die Machte von gestern, vertrat, also einer sozialen Demagogie
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keinen Spielraum liefl. Diese Deutschvélkischen wurden von den Nazis so gut wie
zertriimmert. Es muf einer spateren Untersuchung vorbehalten bleiben, zu erkliren,
wieso diese Bewegung spater in diesen Gebieten unendlich mehr Fortschritte machen
konnte, wihrend ihr Aufschwung an den eigentlichen Ausgangspunkten ein unver-
gleichlich langsamerer ist, ja wieso diese aus dem katholischen Stiden stammende,
groflenteils von Katholiken (Hitler, Goebbels, Gregor Strasser, Epp) gefiihrte Bewe-
gung ausgerechnet in den katholischen Gebieten an Intensitdt nachlilt. Wenn sie
auch dort natiirlich stark ist und in die Reihen des Zentrums (Westfalen, Rheinland,
Schlesien) stark eingebrochen ist, so steht das immerhin in keinem Vergleich zu den
Nordgebieten, wo Hitler z.B. Hindenburg bei der Reichsprisidentenwahl schlug
(Pommern, Holstein). Ohne etwa dies iiberschitzen zu wollen, darf man doch die
religids-ideologische Bedeutung fiir die Auseinandersetzungen in Deutschland nicht
gering einschitzen. Das zeigte sich ebenso bei der Trennung des Generals Ludendorff
und des Rassefanatikers Dinter von Hitler (Begriindung: er habe seinen Frieden mit
Rom gemacht und den Kampf gegen die schwarze Internationale eingestellt), als auch
bei dem Widerwillen, auf den eine Koalition der Nazis mit dem Zentrum in der
Mitgliedschaft st683t.

Die scheinsozialistische Demagogie, die im Norden also viel stirker betrieben wurde,
hatte nun verschiedene Folgen: Zunichst einmal gewann man hier in ganz anderem
Umfange riickstindige, vor allem durch Arbeitslosigkeit moralisch zermiirbte, de-
klassierte Arbeiter, wie wir noch sehen werden, als in Bayern, und speziell die SA,
wies eine andere Zusammensetzung auf. Dann aber waren grofe Teile der Bourgeoisie
im Anfang erklarlicherweise miBtrauisch und dadurch weniger gebefreudig als in
Bayern. Sie nahmen entweder die sozialistischen Phrasen selbst fiir bare Miinze oder
fiirchteten, daB sie von den Anhidngern fir bare Miinze genommen werden kénnten.
Es war die Zeit, wo Hitler noch nicht seine Reden vor den Wirtschaftsfithrern gehalten
und sie iiber seine wirtschaftlichen Pline beruhigt hatte, wo er noch nicht so fest im
Sattel zu sitzen glaubte, dal er sich solche Selbstentlarvung ungefihrdet gestatten
konnte. Der Vergleich zu Italien liegt auf der Hand, wo Industrielle auch eine Zeitlang
mit Miltrauen die faschistische Bewegung, ihr Gerede von Klassenkampf und Revo-
lution, ihre Zustimmung zur Besetzung der Fabriken verfolgten, die Taschen zu-
hielten und die neue Partei fiir eine unzuverlissige hielten. Um diese Zeit finden wir
nur kleine Unternehmer bei Hitler, die auf dieser Plattform ihre Sorte von Klassen-
kampf gegen die groBen Trusts, das Finanzkapital, die Borse durchfithren zu kénnen
glaubten (Fertigindustrielle gegen Rohstoffmonopolisten).

Die geschilderte Form der Propaganda: ,die nationale Bewegung muf sozialistisch,
die sozialistische Bewegung muf3 national werden!“, in Norddeutschland, besonders
von Otto Strasser und Goebbels, spiter auch von Dr. Ley betrieben, hatte aber noch
weitere Folgen: In der Mitgliedschaft bildeten sich — ebenso wie in der SA — grofe
Gruppen, die an den Sozialismus so sehr glaubten, daf} sie spiter rebellierten (teilweise
wurden sie von Otto Strasser und Stennes aufgefangen, teilweise gingen sie bereits
zur KPD), oder aber fest davon iiberzeugt waren, daf Hitler den Sozialismus bringen
werde (das sind also die Rebellen von tibermorgen, die noch zum Fiihrer Vertrauen
haben) und alle seine Handlungen nur einer bestimmten Taktik zuschreiben, die man
aus Disziplin nicht durchkreuzen durfe. . ...

Unter der Fiihrerschaft bildeten sich dann, abseits der Hitler-Clique, Gruppen, die
den Bruch mit Hitler vollzogen (Otto Strasser und Stennes), um die Anhiéngerschaft
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aufzufangen und an dem Uberlaufen zur KPD zu hindern, dariiber hinaus Tuch-
fidhlung iber Ehrhardt und den Stahlhelmer Treviranus mit Briining suchten. Ein
Teil der Stennes-Gruppe sagte sich im letzten Augenblick von ihr los und blieb Hitler
ptreu® bzw. lieB sich von ihm kaufen (Goebbels lie$3 fiir den Posten des Reichspropa-
gandaleiters und Gaufiihrers von Berlin die ,,Linken* im Stich), die aber nun inner-
halb der Partei weiter opponieren, und zwar um die Mitglieder vor einem Austritt
zuriickzuhalten, um sich, gestiitzt auf den ,sozialistischen® und protestantischen
Norden, durch eine Scheinopposition (gegen die Harzburger Zusammenarbeit mit
den Deutschnationalen, gegen eine Zentrums-Koalition) gegeniiber dem legal gewor-
denen, parlamentsfrommen, koalitionshungrigen, auBlen- und innenpolitisch ver-
sténdigungsbereiten, putschfeindlichen, reparationsfreudigen, gar zu deutlich mit der
Industrie liebdugelnden, stindig zaudernden ,,Fiihrer“ eine Position zu verschaffen.

Das ist ein Spiel mit verteilten Rollen, nichts als ein taktischer Gegensatz: Hitler
tut alles, um die Bourgeoisie nicht vor den Kopf zu stoBen (er verbot Goebbels die
demagogische, fiir Berlin geplante Feier am 1. Mai, ,deutsche Maifeier®, er war
entsetzt iiber die Vorfille auf der Leipziger StraBe im Oktober 1930, als in den
Waren- und Kaufhdusern die Auslagen eingeschlagen wurden, er entschuldigte sich
wegen der Beteiligung am Metallarbeiterstreik, der ja auch faktisch sabotiert wurde),
aber auch Goebbels tut alles, um mit Hilfe einer schamlosen Demagogie Arbeiter zu
behalten und zu gewinnen. Wihrend Hitler mit den Parteien verhandelt, erklirt
sein Gegenspieler, sie gehdrten simtlich auf den ,Misthaufen der Geschichte®, wih-
rend Hitler mit dem Zentrum liebaugelt, greift es Goebbels aufs heftigste an, wihrend
Hitler mit den Deutschnationalen flirtet, erklirt Goebbels, man werde es wie in
Italien machen, wo Mussolini die Nationalpartei spiter auch an die Wand driickte
und verschluckte (dabei hat iibrigens diese schwerindustrielle Federzoni-Gruppe
spiter dem ganzen Faschismus den Stempel aufgedriickt und den wildgewordenen
Kleinbiirgern der Farinacci-Gruppe jede Politik auf eigene Faust untersagt).

So sieht die soziale Zusammensetzung schon ab 1926 anders aus als zuvor, und im
Norden anders als im Siiden.

Eine weitere Etappe war dann, da man auch im Norden die GroBunternehmer
von der Ungefihrlichkeit, ja von der ungeheuren Niitzlichkeit dieser nun tber das
ganze Reich ausgedehnten Partei iiberzeugte, die schon 1928 bei den Wahlen alles
aufsaugen konnte, was vorher die Vélkischen innehatten. PlanmiBig wurde, gewisser-
maflen mit Augenzwinkern, der Bourgeoisie klargemacht, daf3 sie gefalligst die Worte
»Oozialismus” und ,, Arbeiterpartei® in Kauf nehmen und nicht ernst nehmen miiten,
daB sie auch Goebbels gewdhren lassen sollen, daB3 sie ein Interesse an dieser Art
Propaganda hitten, durch die allein die Arbeiter dem Marxismus entrissen wiirden.
Und als sich die SA zu einer Terrortruppe nicht gegen jiidische Kapitalisten, sondern
ausschliellich gegen die revolutionire Arbeiterschaft, gegen die verhaBten Kommu-
nisten entwickelte (gegen die man die unklar sozialistisch denkenden SA-Leute unter
der Vorspiegelung ,Morder eurer Kameraden® und ,Knechte des Finanzkapitals®
sowie unter der Losung ,, Tod dem Marxismus“ aufhetzte), da waren die Unternehmer
beruhigt. Erst recht, als sie sahen, da8 sich die ,weiBen Zellen“, die NSBO (Betriebs-
organisation der Nazis) als Denunzianten der Roten, als Streikbrecher, als Mittel zur
Niederhaltung der Belegschaften verwenden lieBen. Und vollends erst recht, als die
Bourgeoisie sich bewuf3t wurde, hier liege eine unerhérte Kraftreserve vor, die man
in dem MafBe, wie die SPD, kompromittiert durch ihre Taten, ,abgenutst“ werde,



Der Aufstieg der NSDAP (1930/32) 161

innenpolitisch zur Errichtung der Diktatur im Zeichen der zunehmenden Krise ver-
wenden und gleichzeitig auBlenpolitisch wenigstens als Drohung, als Trumpf bei
Reparationsverhandlungen benutzen kénne. . . .

Die Unternehmer sind nicht nur Geldgeber (Borsig), sondern auch Mitglieder ge-
worden, wenn man auch in verschiedenen Fillen die Aufnahme sorgsam verschwieg,
ja sogar dementierte (Thyssen und der ehemalige Reichsbankprisident Schacht). Es
gibt eben auch Mitgliedskarten, die im Braunen Haus deponiert sind und von denen
die anderen nichts zu wissen brauchen. Von sonstigen ,,Freunden der Arbeiterpartei®
nennen wir aus den Reihen der Ruhrindustriellen Kirdorf, Wiskott, von der Textil-
industrie Mutschmann, iiber dessen Einflu3 auf Hitler der ausgetretene Kapitin-
leutnant Miicke grole Enthiillungen machte. Andere Industrielle beschrinken sich,
von den Deutschnationalen, der Volkspartei oder den Volkskonservativen aus den
Nazis gegeniiber eine mehr als wohlwollende Haltung einzunehmen. Die Blitter der
Schwerindustrie, wie ,,Deutsche Allgemeine Zeitung®, ,,Bérsenzeitung®, ,,Rheinisch-
Westfilische®, ,Bergisch-Mrkische®, ,Bergwerkszeitung® usw. sind ja bereits so
nazifreundlich, daB sie sich nur durch die dem ,, Angriff“ (Organ Goebbels) tiberlassene
soziale Demagogie von der Nazipresse unterscheiden. Man legt natiirlich Wert darauf,
diese Unternehmer nicht allzusehr herauszustellen, um den Kurs auf die Arbeiter
nicht zu gefihrden. Spielen sie aber, wie Mutschmann, in der Partei eine Rolle, dann
sind es eben die ,schaffenden®, die ,arischen“ Unternehmer, die man dadurch
schmackhaft macht, daB man auf ihre ,;soziale Gesinnung* hinweist. (Schon dies wird
als ,,Sozialismus“ deklariert und eine geheuchelte Kameradschaftlichkeit, die Gnade,
eine Zigarette oder Freibier abzubekommen oder mal mit im Auto fahren zu diirfen,
wird von ungeschulten Elementen als Zeichen ,sozialistischen Denkens und wahrer
Volksgemeinschaft angesehen.) Dahinter verbergen sich dann oft nur durftig Kaser-
nenhofton und Herrenmenschentum. Der eingepaukte Kadavergehorsam und der mili-
tarische Drill, die fehlende Schulung, die eigene Notlage und die mangelnden politi-
schen Erfahrungen gerade der Jingeren verhindern dann oft, hinter die Maske zu sehen.

Viel ungenierter hat man auch die Grofigrundbesitzer herangeholt, wie von
Wangenheim, Corswandt in Pommern. Hier glaubte man, sich den Bauern gegeniiber
gar keine Reserve auferlegen zu miissen. Die neue preuBlische Landtagsfraktion der
Nazis weist eine Unmenge von Adligen auf, u.a. iibrigens auch aus dem katholischen
rheinischen, westfilischen und schlesischen Adel (wie von Eltz-Riibenach), dem das
Zentrum noch nicht faschistisch genug erschien, weil es doch nach 1918 Linkstenden-
zen heucheln muBte. Zu ihren Prunkstiicken gehért der Hohenzollernprinz Auwi.

In der NSDAP gibt es dann eine reiche Auslese an all denen, die mittelbar zur
Bourgeoisie gehéren. Es wimmelt hier von hohen Beamten, von Industriedirektoren
und Unternehmersyndici, die wohl erkannt haben, daf3 die NSDAP die ,,hohe Auf-
gabe* hat, den Arbeitern wieder Respekt und Autoritit beizubringen, von hohen
Generalen (Litzmann, Epp). Und ihnen reihen sich die Konjunkturritter an, die den
AnschluB3 nicht verpassen wollen und sich einen Platz im Dritten Reich sichern, ihre
Positionen nicht gefahrden wollen.

2. Mittelschichten und Proletariat
Aus den Reihen der Bourgeoisie hat die Partei aber noch keine Massen. Diese
liefern in erster Linie die Mittelschichten. Trotz des proletarischen Anhangs, den man
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anfangs unterschitzte, weil man filschlich von dem bayerischen Ausgangspunkt aus
verallgemeinerte, bleiben sie das Kernstiick. Ganz genau wie in Italien. Trotz des
unleugbaren Einbruchs in die Arbeiterschaft und vor allem in die Reihen der Erwerbs-
losen (besonders Jugendliche), der in manchen Bezirken nicht unerheblich ist (Halle —
Merseburg und Chemnitz—Zwickau, neuerdings aber auch Berlin und Hamburg,
Rubrgebiet und Oberschlesien), trotz des geradezu dominierenden Einflusses auch auf
zwei wichtige Gehaltsempfingerkategorien, niamlich die Angestellten und die unteren
Beamten, bleibt der sogenannte Mittelstand das Kernstiick. Es wire eine maflose
Ubertreibung, wenn man das verkennen und jetzt in der Bewertung des proletarischen
Sektors von einem Extrem ins andere fallen wollte.

Die Mittelschichten gaben den geeigneten Boden ab. Sie sind ja die ,,Briicke®, die
der Nationalsozialismus zwischen Unternehmern und Arbeitern braucht, zur ,,Her-
stellung der Volksgemeinschaft“. Proletarisch in der Lebensfiihrung, biirgerlich im
Denken, sich straubend gegen das Versinken im Proletariat und immer noch traumend
von der Zugehdrigkeit zur Bourgeoisie, mit der sie sich friiher etwa durch den gemein-
samen Besuch der héheren Schule, die ,Erlaubnis“, Reserveoffizier werden zu
diirfen, den Besitz von 1-2 Aktien verbunden fiihlten und der sie es, mag auch der
Magen schreien, wenigstens in Kleidung und — Sommerreise gleich zu tun suchen.
IThre Traditionen (christlich und national), ihr Schuldrill (Verstindnislosigkeit gegen
wirtschaftliche Dinge, Uberbetonung des AuBenpolitischen, Anbetung der groBen
Fiihrerpersonlichkeit, Geringschitzung der Unterklasse, die man mit Lumpenpro-
letariat gleichsetzt, gerade in Deutschland), ihre politische Ungeschultheit (friiher
hatte doch der Kaiser fiir alle gedacht), all das machte sie geradezu reif fiir den
Nationalsozialismus in einer Zeit der fiirchterlichsten Krise von ganz anderen Aus-
mallen als zur Zeit der Industriealisierung Deutschlands, wo zwar die Handwerker
der industriellen Konkurrenz zum Opfer fielen, die Kleinhindler teilweise durch die
Warenhéuser Schaden litten, bei dem Aufstieg des deutschen Imperialismus aber
noch genug Existenzméglichkeiten vorhanden waren. Jetzt wiitet die Konzentration
des Kapitals ganz anders in Trust-Deutschland, gehen die Konkurse in die Zehn-
tausende, brechen die Kleinbetriebe durch Steuern und eingeschrumpfte Kaufkraft
reihenweise zusammen, miissen Handwerker und Kleinhindler, ohne wie etwa noch
1923 in den Fabriken Aufnahme finden zu kénnen, stempeln gehen, Wohlfahrts-
unterstiitzung beziehen oder den Gashahn 6ffnen. Nicht anders ergeht es den freien
Berufen. Kiinste sind Luxus geworden. Maler, Bildhauer, Journalisten und Schrift-
steller haben in der deutschen Republik keinen Platz mehr. Viele unter ihnen,
Schriftsteller wie Hans Heinz Ewers, Bronnen, Johst, Jungnickel, Schauspieler wie
Gebiihr und Werner Krauss wittern die Konjunktur. Aber die anderen packt das
Grauen. Ebenso die deutschen Intellektuellen, der Nachwuchs, die Studenten, die in
Jahrzehnten keinen Arbeitsplatz finden kénnen, die Junglehrer, die zu Tausenden
abgebaut wurden, die Angestellten, die in Biiro und Bank Opfer der Rationalisierung
wurden und zu Hunderttausenden arbeitslos wurden oder nur noch Hungerlshne
beziehen, nicht minder die unteren Beamten, denen es genauso ergeht.

Sie stehen ratlos. Die kommunistische Propaganda konnte sie bis jetzt nur teilweise
erfassen. Die meisten von ihnen werden zum erstenmal in das politische Leben ein-
bezogen. Die Kommunisten verstehen es noch nicht, an sie richtig heranzukommen.
Der Nationalsozialismus zwingt sie weniger, nachzudenken als die kommunistische
Agitation es tut. Hitler verheifit die Rettung! Es muf} anders werden. Jawohl! Er
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verheifit allen Brot, Aufhéren der Krise, Sinken der Steuern! Der starke Mann wird
helfen, er bringt etwas ganz Neues, er ist der Erloser, der Messias. Sein Reich ist aber
von dieser Welt. Liegt in der Vergangenheit. Es ist das schattenlose Bild des Bismarck-
Reiches, des Kaiserreiches, in dem es Geschift und Extraprofite, Amter und Wiirden
und fiir den deutschen Arbeiter Arbeit gab. Dieses Reich soll auferstehen als Drittes
Reich. National, das findet bei diesen Schichten Widerhall, im Gegensatz zu den
Erfullungspolitikern, zu Demokraten und Sozialdemokraten, die man filschlich als
Pazifisten und Internationale ansieht. Frankreich ist schuld! Die Reparationen,
Versailles, der Young-Plan! Was denn sonst? Doch nicht etwa das kapitalistische
System! Die Wirtschaftsordnung! Die hat doch frither so gut funktioniert, ehe das
Zentrum und die ,Marxisten“ kamen, unter der Monarchie, ehe die Republik kam.
System kénnen sie sich nur mit Personen verkniipft vorstellen, also ,,System Briining*,
»System Braun®. Was heifit kapitalistisches System? Etwas anderes gibt es doch nicht.
RuBland? Nein, das bedeutet Mord, Kirchenverfolgung, Hunger, ,Teilen“ dessen,
was man hat, Gleichmacherei. Nur das nicht! Also ein Personenwechsel! Das Wirt-
schaftssystem soll bleiben! Unter dem kann man bei besserer Regie doch mal vielleicht
selbst wieder Kapitalist spielen, wie man es frither tat, oder wieder so leben wenigstens
wie friiher. Frankreich ist also schuld! Und die Marxisten sind schuld, die den Dolch-
stof fithrten, uns an Frankreich auslieferten. Und die Juden! Denn sie sitzen bei den
Marxisten, den Vaterlandsverritern, sie sind die NutznieBer des heutigen Staates, als
Regierungsleute ebenso wie als Warenhausbesitzer, die den Mittelstand kaputt machen,
als Schuldige an der Inflation, die alle enteignete, als Borsenschieber, als Bankiers.
Juden, die durch die Marxisten hereingelassen wurden wie Barmat und Sklarek, die
mit den Marxisten zusammen Geschifte machten und das Volk auspliinderten. Das
ist der einfache Gedankengang. Aber Hitler wird die Marxisten verjagen, die das
Land den Juden und den Franzosen auslieferten, dem internationalen Finanzkapital
versklavten.

Bei den Angestellten wurde diese Agitation noch dadurch erleichtert, dafl diese
auch infolge mangelhafter politischer Schulung groflenteils nicht willens waren, sich
in die Klassenfront des Proletariats einzureihen, und ihr Antisemitismus war nichts
weiter als ein verballhornter, irregeleiteter Klassenkampf, denn sie stehen in Handel
und Bank mehr jiidischen Arbeitgebern gegeniiber, als die Arbeiter in der Industrie.
Ahnliches gilt von den Mittelschichten auf dem Lande, von den Bauern, unter denen
der Nationalsozialismus ebenso ungeheure Erfolge zu erzielen vermochte wie unter
den Mittelstandlern, den Angestellten, den Intellektuellen. Das gilt ebensowoh! von
den Grofbauern, die sich vom Nationalsozialismus dasselbe versprachen, wie die
stidtischen Unternehmer, als auch von den Kleinbauern. Sie wurden von Steuern
erdriickt, die geschwundene Kaufkraft wirkte sich auch fiir sie aus. Tausende von
Zwangsvollstreckungen kennzeichneten den Ruin der deutschen Landwirtschaft.
Darunter hatten ehemals reiche Bauern wie die Viehziichter von Holstein und Nord-
hannover genauso zu leiden wie die von jeher notleidenden armen Bauern der Eifel
oder der Rhén. Der Bauer war fiir alle das Lasttier. Thm wurden alle Lasten aufge-
buirdet, weil er sich nicht zu wehren vermochte, selbst zu einer Zeit, als die Bour-
geoisie sich gegentiber der Arbeiterklasse noch in der Defensive befand. Auf ihn nahm
die Sozialdemokratie ebensowenig Ricksicht wie auf den Handwerker. Mochte er
alles tragen, wenn nur die Bourgeoisie geschont wurde. Da kam Hitler. Seine Beweis-
fiuhrung, die angenblicklichen Regierenden seien an allem schuld, war primitiv, aber
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einleuchtend. Marxisten, Juden, Franzosen! Dem Antisemitismus war der Bauer
durch seine Erlebnisse mit dem Getreide- oder Viehhiindler sowieso leicht zuginglich.
So gewann der Nationalsozialismus ebenso den Bauern des Ostens, dem er vorgaukelte,
die Regierung wolle ihn nicht gegen Polen und Litauen schiitzen, und sei allein
schuld an seiner Not, den Bauern des Nordens, der sich durch Terrorakte (Sturm auf
Finanzdmter, Kampf gegen Versteigerungen, Boykottbewegung) zu wehren suchte
(Hannover, Holstein), den Winzer an der Mosel, den die Trustherren beim deutsch-
spanischen Handelsvertrag um industrieller Interessen willen preisgegeben hatten,
den Weinbauern der Pfalz, dem man von der Franzosenzeit sprach und den man
nationalistisch aufpeitschte. Die Terroristen hatte Hitler zwar um seiner Legalitit
willen preisgegeben, wie Claus Heim, aber das dadurch entstandene MiBtrauen, das
sich in der Abwanderung zu Otto Strasser und Ludendorffs Tannenbergbund &uflerte,
hat Hitler schon wieder iiberwunden. Die gesteigerte kommunistische Landpropaganda
suchte der Nationalsozialismus durch einen wachsenden Terror (bekannt ist die
Schlacht bei Albersdorf in Holstein, wo sich die Arbeiter gegen verhetzte Bauern in
stundenlangem Kampf wehren muften) und durch eine unerhérte Liigenhetze zu
vereiteln. Dabei spielten die absichtlich falsch dargestellten und verallgemeinerten
MaBnahmen gegen die Kulaken in der Sowjetunion, seine verzerrte Berichterstattung
itber die Kollektivisierung, Greuelmirchen, die Frage der Gottlosenbewegung, die
falsche Darstellung der Lage der Wolgadeutschen eine Hauptrolle, und wo alles nichts
half, da bediente man sich der plumpesten Filschung, indem man von angezindeten
Bauernhtfen sprach. Die jungen Bauernséhne, Landarbeiter, Gutsknechte, Tage-
16hner wurden in die SA geholt. Nétigenfalls setzte man sie auch in den Stadten ein
bei groBeren Aktionen oder in solchen Fillen, wo man den proletarischen SA-Mitglie-
dern nicht geniigend traute. Kamen die Landarbeiter nicht gutwillig, so halfen die
Besitzer und Inspektoren nach, und machte ein Bauer nicht mit, so wurde der Boykott
iber ihn verhingt.

Die Nazis haben jedoch auch gro8e Erfolge erzielt unter den Berufsbeamten, sowohl
unter den oberen wie auch unter den unteren. PlanmiBig wandte man sich zuerst an
die Finanzbeamten, dann an die Beamten der Post und Eisenbahn, dann aber auch an
simtliche Beamte ob sie nun bei den Gemeinden, in Landern oder im Reiche Dienst
hatten — in den Gerichtskanzleien oder bei der Polizei. Der wiederholte Gehaltsabbau
hat die unteren Beamten den Nazis geradezu zugetrieben, bei den oberen Beamten
ist die Hetze gegen die ,Parteibuchbeamten® auf fruchtbaren Boden gefallen. Die
Sozialdemokratie hat nach der Revolution von 1918 den ganzen monarchistischen
Beamtenapparat intakt gelassen und ihm nur eine Anzahl der eigenen Anhinger
zugeteilt, um diese zu versorgen. Diese ,Parteibuchbeamten” wurden zu einem
starken Agitationskampf der Nazis, die versprachen, dal3 die Berufsheamten von dieser
lastigen Konkurrenz befreit werden und die alte Geltung wieder erlangen sollen.
Hand in Hand damit arbeiteten die Nazis mit Drohungen, Einschiichterungen, schwar-
zen Listen. Als nun der Nationalsozialismus erstarkte und Aussicht bekam, die Macht zu
erlangen, da stellte sich schon deswegen eine Unmasse von Beamten um, um den An-
schluB3 nicht zu versidumen. Der Beamtenanhang hat aber fir die Nazis auch eine
grofe politische Bedeutung — sie haben dadurch wichtige Machtpositionen in Handen.

‘Was fesselte nun die Arbeitslosen an die NSDAP? Wollen sie etwa eine faschistische
Diktatur? Sind sie auch so nationalistisch? Das zum Teil. Aber all das ist nicht das
Entscheidende. Der Weg, um zu Hitler zu kommen, ist ein verschiedener. Den einen
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enttiuschte die SPD, den anderen das Zentrum, einen dritten gar die Deutschnatio-
nalen, wieder ein anderer war vorher ein unbeschriebenes Blatt. Der eine brachte in
erster Linie das Vertrauen zu Hitler mit, der andere schiebt alles auf die Juden, der
dritte auf den Young-Plan, der vierte auf die ,,Marxisten“. Der eine hafit die Kommu-
nisten, der andere hat daran gar kein Interesse und glaubt nun bei Hitler an die
schnellere Erreichung des Zieles, und gar unter den Nazi-Wiahlern denkt sogar man-
cher, dadurch nur das Chaos und den Zusammenbruch schneller herbeizufiithren. Im
Herzen sind sie aber alle irgendwie revolutionir, in einem anderen Sinne als die Klein-
biirger, bzw. sind es geblieben. Sie sehen im Nationalsozialismus die Waffe gegen das
Kapital, genau wie das Kapital in ihm die Waffe gegen das Proletariat sieht.

Man kann diesen grotesken Zustand nur verstehen, wenn man sich in das Ma8
von Verzweiflung, Hoffnungslosigkeit, Zermiirbung und Ungeduld hineinversetzt,
das die erfafit, die teilweise nur noch 6 bis 8 Mark die Woche haben. Da erscheint
Hitler fiir sie als der letzte Rettungsanker, man klammert sich an den Strohhalm.
Diese Verzweiflungsstimmung hat seit einigen Monaten rapid zugenommen. Diese
Verzweifelten laufen zu den stirkeren Bataillonen, deren gesteigerter Einflul einen
Erfolg in kiirzester Frist verheifit und deren Opposition von ihnen ebenso wie alle
Versprechungen geglaubt wird. Die Zahl blendet, die Suggestion tut ihre Wirkung.
Aus 6 Millionen wurden 11 dann 13. Bald werden es vielleicht noch mehr sein. Die
Erwerbslosen, die jetzt kommen, ob jiinger oder alter, mit ihren Frauen, das sind
keine Feinde der Kommunisten, sie sind noch nicht einmal so verhetzt wie die frithe-
ren, dlteren Mitglieder, sie denken nur: Bei den Kommunisten sind nur 4 Millionen.
Das dauert zu lang. Hier aber wurde die Hilfe fiir einen bestimmten Tag verheiflen:
13. Marz bei der Prasidentenwahl, 24. April bei der Preuflenwahl, 24. Mai bei der
Landtagseréffnung. Jetzt vertagt man wieder auf Oktober!

Aber es sind nicht nur die Versprechungen. Man tut auch etwas! Denn man hat ja
die Millionengelder, iiber deren Herkunft sich die Mitglieder keine Gedanken machen.
Man gibt den arbeitslosen SA-Leuten, die vorher zerrissen herumliefen, Schuhe und
Kleider. Man gibt ihnen zum Teil Suppen und Verpflegung, Zigaretten, Bier und
Taschengeld. Ist das nicht — ,,Sozialismus“? Man kauft die jungen Erwerbslosen un-
merklich. Sie werden sich dieses feinen Betrugs nicht bewuft, denn man macht es ja
s0, da3 er als Lohn fiir trene Dienste aussieht. Sie denken, wenn sie jetzt schon solche
Fiirsorge ernten, wie erst nach der Machtergreifung? Sie wissen nicht, da3 da nur die
Peitsche iibrig bleibt und dafBl man sie mit den Bettelsuppen und Gamaschen kaufte.
Ein Teil freilich ist so deklassiert, daB er dadurch schon bewufit zum kauflichen
Landsknecht wurde. Aber nicht alle. Wir miissen unterscheiden lernen.

Das alles wire unvollstindig, wenn man nicht auch von dem proletarischen Anhang
spriche. Es wurde schon davor gewarnt, hier mit falschen Maflen zu messen. Er ist
weder so klein, daf man ihn als belanglos vernachlissigen konnte, noch so gro83, da3
man von einem wesentlichen Einbruch in die Reihen der Arbeiterschaft sprechen
kénnte, Von 1928 an war ein stirkerer Einbruch zu verzeichnen, besonders in Sachsen
und Thiiringen (Erzgebirge, Vogtland), also in der Gegend der Klein- und Mittel-
betriebe, der Heimarbeit und Hausindustrie, gleichzeitig aber auch in den Gegenden
der grofiten Not, der furchtbarsten Verelendung, der Kulilshne und der prozentual
schirfsten Erwerbslosigkeit, und dieser Einbruch kam etwa 1930 zum Stehen. Von
da ab sah man, wie die Nazis mehr von den biirgerlichen Parteien profitierten. Seit
1932, seit dem sprunghaften Zunehmen der Krise, ist aber ein neuer Einbruch leider
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unleugbar. Jede Vogel-StrauB3-Politik ist da fehl am Platze. Schon die Tatsache, daf3
der Nationalsozialismus hauptsidchlich auf Kosten der burgerlichen Parteien zunahm,
darf nicht mif3deutet werden. Denn dort gewann er doch auch — Proletariat, und zwar
zuerst! Diese wanderten zuerst aus den Reihen der Deutschnationalen ebenso wie aus
dem Stahlhelm ab, mit der Begriindung, das seien Knechte des Trustkapitals, weil
diese das Tarnen schlechter verstanden als die Nazis. Diesen proletarischen Anteil
leugnen, hieBe doch, da die biirgerlichen Parteien die Mehrheit haben, leugnen, da3
das Proletariat zahlenmiBig am stirksten in Deutschland ist. Von den Angestellten
wurde schon gesprochen. Wir beschiftigen uns hier nur mit der Arbeiterschaft.
Gewil} iiberwiegen hier die Jingeren, {iber die wir noch gesondert sprechen werden.
Der proletarische Nachwuchs stellt einen ganz besonders hohen Prozentsatz der An-
hangerschaft der Nazis, und hier liegt eine ungeheure Gefahr. Naturlich ist das
Eindringen in die Reihen der Arbeiterschaft auch lokal verschieden, hier mehr als
dort, am bedenklichsten vielleicht in Chemnitz, Plauen, Bochum, Gelsenkirchen, aber
auch feststellbar in Berlin, Hamburg, Essen, Koln, Breslau, Hannover. Und zwar gilt
das zum Teil auch von den Betriehsarbeitern (Bergbau, Metallindustrie, vor allem
aber Kleinbetriebe, Zwergbetriebe), ganz besonders aber von den Arbeitslosen.

Man hat mit Recht gesagt, dall man aus der Zusammensetzung der SA keine
falschen Schliisse ziehen dirfe. Gewif}, dort tiberwiegt der proletarische Bestand (im
Gegensatz zur SS), denn der Gemiisehiindler, der Postsekretir, der Reisende, sie
iberlassen diese Arbeit lieber den Proleten. Aber auch in der Partei geht die Zahl in
die vielen Tausende, unter den Wihlern ist sie mit 2 bis 3 Millionen nicht zu hoch
veranschlagt.

‘Wo kommen sie nun her? Sowohl von rechts, wo sie sich in den alten biirgerlichen
Traditionsparteien nicht mehr wohlfithlen, aber die passende gelbe Ideologie, den
Nationalismus und auch schon ein Kérnchen Antisemitismus mitbrachten, schon reif
fiir diese Sorte ,,Sozialismus“ (obgleich dieser Schritt auch bei ihnen bereits eine
wenn auch verworrene klassenmiBige Rebellion darstellte), teils aus den christlichen
Gewerkschaften (Deutschnationaler Handlungsgehilfenverband, Landarbeiter usw.),
teils aus den gelben Werkgemeinschaften, Arbeitervereinen, als auch von anderen
Arbeiterkreisen. Hier zeigen sich die Auswirkungen der sozialdemokratischen Politik.
Arbeiter wurden am Sozialismus, am Marxismus tiberhaupt, an der Internationale,
an allem irre. Sie lieBen sich zum Nationalismus bekehren oder nahmen ihn unwillig
in Kauf. Thr Ubergang war nur eine logische Folge des Handelns von Noske und
Hérsing., Winnig und die Altsozialisten hatten dies vorgemacht, denen heute die
Konjunkturritter folgen. Diese Arbeiter verkannten, dafl es noch eine andere Kraft
gibt, die gegen diesen Staat ankdmpft, die KPD. Und die Sozialdemokratie hat sie auf
dem Gewissen. Es kamen aber auch Arbeiter, die links von der Sozialdemokratie
standen. Kein Zufall, daB} dies gerade dort der Fall war, wo die kommunistischen
Oppositionsgruppen die Partei zu schddigen suchten (Sachsen, Thiiringen). Dies schuf
Verwirrung, Veridrgerung, Ratlosigkeit. Brandler und die Trotzkisten wurden zum
Zutreiber der Nazis, gegen die sie angeblich bessere Rezepte haben wollen. Das Verbot
des RFB wirkte unter dem Teile der politisch ungeschulten Anhinger auch so, daf3 sie,
dumpf antikapitalistisch, aktivistisch und auf Kampf eingestellt, glaubten, diesen
Kampf nun dort fortsetzen zu kénnen, wo ihnen hier die Méglichkeit genommen war.
Als Schldger gegen ihre ehemaligen Parteigenossen taten sie sich in der SA besonders
hervor, und bei allen Prozessen der letzten Zeit tauchen immer wieder diese ehemaligen
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Rotfrontkdmpfer auf. Verzweiflung, Ungeduld, mangelnde Klarheit, Unglaube an die
Revolution lieBen sie auf den ,Fiihrer“ hoffen, lieBen sie an das ,revolutionire“
Ziel, den ,,Sozialismus“ glauben und auf baldige Aktionen vertrauen. Es geht dort
schneller! Das war die Devise. Das waren also nicht Gelbe, also willkommene Pro-
leten, sondern héchst unerwiinschte, deren Eintritt Hitler sehr ungern sah, vor denen
ihm angst und bange wurde, die er durch die Stennes-Revolte bereits loszuwerden
wiinschte, die aber Goebbels in richtige Nazis umzuwandeln sich durchaus zutraute
und die thm als Aktivisten erwiinscht waren. Sie sind der Unruheherd in den SA, sie
sind der Bourgeoisie nicht lieb, sie sind ungebirdig, sie stecken die anderen an. Dal3
diese Leute bei den Nazis sind, ist eine Folge der mangelnden Schulung, der Ungeduld.
Sie glauben, daf3 Hitler gegen das System kdmpfe und machen dabei den entgegen-
gesetzten Fehler wie die, die meinen, daB die Sozialdemokratie gegen den Faschismus
kdmpfe.

Das ist also die Mitgliedschaft: an der Spitze die Unterdriicker, die eine Biirger-
kriegsarmee aus den Unterdriickten sammeln (solchen Unterdriickten, die sich dazu
aus Unwissenheit hergeben, solchen, die sich kaufen lieBen, und solchen, die sogar
ehrlich glauben, hier gegen die Unterdriicker zu kdmpfen), und im Gefolge die
Verzweifelten aus Mittelschichten und Proletariat, aus Kleinbiirgern, Bauern, Studen-
ten und Arbeitern, aus Erwerbslosen aller Schichten, Notleidende und véllig Deklas-
sierte (dazu gehéren auch viele Mittelstindler), Hungernde und Verhungernde.

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 46, vom 3. Juni 1932, S. 1427-1431]
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C. VON DER MACHTUBERNAHME HITLERS BIS ZUR ROHM-AFFARE
(19535/34)

13.
Hitler — Reichskanzler
Gegenbewegung der deutschen Arbeiterklasse
Von F. Brand (Berlin)

Die neue Regierung Hitler — Papen—Hugenberg—Seldte ist eine offene Kriegser-
klirung an das arbeitende Volk Deutschlands. Jeder dieser Namen ist ein Programm
duBerster Arbeiterfeindlichkeit.

Hitler, der Fihrer der nationalsozialistischen Terrorformationen, hat die Kanzler-
schaft ibernommen, wm durch riicksichtslose Niederschlagung der Arbeiterklasse und
Ausrottung des Kommunismus in Deutschland die Klassendiktatur der Ausbeuter-
klasse zu sichern. Neben ihm sitzen die Nazifithrer Frick als Reichsinnenminister,
derselbe, der dem Kommunismus eine ,Nacht der langen Messer® androhte, und
Goring als preuBischer Innenminister, der die 100000 Mann preuBischer Schupo
gegen die Arbeiterklasse einsetzen will.

Papen als Vizekanzler und zugleich Reichskommissar in Preuflen, der Herren-
klubler, der Fiihrer der ,,feinen Leute, ist in den Augen des gesamten werktitigen
Volkes der Mann der ungeheuerlichen Notverordnungspolitik, der Hauptverantwort-
liche fiir den Lausanner Tributpakt, derselbe, der dem franzésisch-polnischen Imperia-
lismus eine Verstindigung zu Dritt gegen die Sowjetunion anbot.

Hugenberg als Wirtschaftsdiktator, der in seiner Hand die Ministerien der Wirt-
schaft und Landwirtschaft vereinigt, gilt als der reaktiondrste Vertreter der kapitalisti-
schen Scharfmacherinteressen, zugleich als der Fithrer der monarchistischen Konter-
revolution.

Seldte, der Fiihrer des Stahlhelms, als Reichsarbeitsminister ist fir die gesamte
Arbeiterklasse eine geradezu ungeheuerliche Herausforderung. In seinen Hinden
schrumpft die gesamte Arbeits- und Sozialpolitik zusammen zu einer Frage des
»Arbeitsdienstes®, dieser faschistischen Rekrutenschule.

Die Kommunistische Partei Deutschlands brachte zum Ausdruck, was die breitesten
Arbeitermassen nicht nur der kommunistischen, sondern auch der sozialdemokra-
tischen und christlichen Arbeiter fiihlen und denken, als sie sofort — noch am Nach-
mittag der Regierungsbildung — die Arbeiterschaft ganz Deutschlands zum stirksten
Kampf gegen die faschistische Diktatur aufrief. Unter der Fithrung der KPD traten
am Montagabend die freigewerkschaftlichen und roten Betriebsrite Grofberlins —
iiber 2000 Mann - zusammen und beschlossen, daf3 die Belegschaften sofort in den Streik
gefiihrt werden sollen. Unter der Fiihrung der Kommunisten bildeten sich arm Montag
und Dienstag in Berlin, Leipzig, Halle, Kassel und vielen anderen Orten spontane
Demonstrationen, welche den Sturz des Hitler-Papen-Kabinetts forderten. Am Diens-
tagvormittag wurden die ersten Streiks bekannt — die Welle ist ins Rollen gekommen.

Geradezu ungeheuerlich ist der neue Perrat der sozialdemokratischen Partei- und
Gewerkschaftsspitzen. Der Reichsprisident, so schreibt der ,Vorwirts, derselbe
Hindenbuxrg, welcher dies Kabinett Hitler —Papen —Hugenberg —Seldte eingesetzt hat,



Von der Machtiibernahme Hitlers bis zur Rohm-Affire (1933/34) 169

sei der Garant dafiir, daB die Verfassung nicht verletzt werde, und solange die Regie-
rung die Verfassung respektiere, habe die Arbeiterschaft — soll heiBen: die SPD- und
ADGB-Fithrung — keinen Anla8} zu irgendwelchen Kampfmafinahmen! Im Gegenteil,
der ,Vorwirts“ in seiner Montagabendausgabe und die Spitzen der SPD und des
ADGB in der Dienstagmorgenausgabe des ,,Vorwirts* warnen die Arbeiterschaft vor
Aktionen gegen die faschistische Diktatur und verleumden die Kommunistische Partei,
daf3 sie durch ,,Vorprellen“ nur dem Faschismus helfen kénne.

Dieser Verrat der sozialfaschistischen Fiihrer ist noch schlimmer als der Verrat vom
20. Juli, ein geradezu ungeheuerliches Verbrechen an der deutschen Arbeiterklasse.
Jetzt, wo es darauf ankommt, der faschistischen Diktatur, noch ehe sie die Machtmittel
des Staatsapparats in vollem Umfange einsetzen kann, die Massenaktion der Arbeiter-
klasse entgegenzustellen, wendet sich die sozialfaschistische Fithrerclique gegen diesen
Kampf. Sie ist dadurch die wertvollste Stiitze der Hitler-Papen-Hugenberg-Diktatur
geworden! . .

Die Hitler, Frick, Géring sind bereit, alle ,sozialistischen“ VerheiBlungen, die sie
ihren Anhingern gemacht haben, zu zerreiflen; sie sind bereit, genauso unter das
Joch der Tributpolitik zu kriechen, wie die vorhergehenden Regierungen der deut-
schen Bourgeoisie, und es ist selbstverstindlich, daBl dabei die Erniichterung ihrer
Anbingerschaft nicht ausbleiben kann. Aber die Arbeiterklasse kann nicht bis dahin
warten, sondern muf3 sofort zu Aktionen Gbergehen, um ihre Lebensinteressen zu
verteidigen und die faschistische Versklavung zu zerbrechen.

Die Regierung Hitler - Hugenberg —Papen ist kein ,autoritires Kabinett* wie die
Regierungen Papen und Schleicher; Hindenburg hat ihr diese Vollmachten verweigert
und Hitler auf den Weg einer parlamentarischen Mehrheit verwiesen. Diese Mehrheit
wird die Regierung — daran ist nach den Erklirungen des Zentrums kein Zweifel
mehr moglich — im Reichstag erhalten, und zwar mit Hilfe der Zentrumspartei, die
sich bei der Abstimmung iiber das MiBtrauensvotum der Stimme enthalten will. Es
ist moglich, daB bis zu diesem Zeitpunkt, der etwa um die Mitte der néchsten Woche
liegen diirfte, die Taktik der Regierung eine méglichst zuriickhaltende sein wird —
wenn nicht die Massenaktionen der Arbeiterklasse unter der Fithrung der Kommuni-
sten diesen Plan durchkreuzen.

Denn in der Kraft der antifaschistischen Einheitsfront liegt jetzt die nichste Ent-
scheidung. Die Verratspolitik der sozialfaschistischen Fiihrer hat die Lage fiir die
deutsche Arbeiterklasse erschwert. Es kommt alles darauf an, daf3 in den Betrieben
und an den Stempelstellen die Kommunisten diese Sabotage der SPD- und ADGB-
Fihrer iiberwinden und die Massen in den Kampf fithren.

[Internationale Pressekorrespondenz Nr. 14 vom 31. Januar 1933, S. 465f.]

14.
Die faschistische Provokation in Deutschland
Vernichtungsfeldzug gegen den Kommunismus

..... In Deutschland lieferte die Brandstiftung im Reichstag, diesem ,geweihten
Hause des Deutschen Volkes“, den duBeren Vorwand zur Entfesselung des Vernich-
tungsfeldzuges gegen den Kommunismus, gegen die ganze revolutionire Arbeiter-
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bewegung, gegen alles, was nach Freiheit atmet. Auch die deutschen Faschisten wollen
den Galgen oder das Henkerbeil zum Symbol ihrer blutigen Herrschaft machen.

Die ganze Gewaltmaschinerie des faschistischen Staates wurde gegen die kommu-
nistische Bewegung in Gang gesetzt. Uber das ganze Land ist in der Tat der Belage-
rungszustand verhdngt worden. Die Regierungsgebidude, alle lebenswichtigen Be-
triebe, die Gaswerke, Wasserwerke und Elektrizititswerke sind von Polizeiabteilungen
bewacht. Kommunistische Fithrer und Funktiondre, kommunistische Abgeordnete
wurden und werden im ganzen Lande zu Hunderten verhaftet. Verhaftet wurden
auch viele linksgerichtete Intellektuelle, Schriftsteller, Wissenschaftler, Rechtsanwilte.
Die Gebidude der revolutiondren Gewerkschaftsopposition, der Roten Hilfe, der
Arbeiterhilfe, aller revolutioniren Massenorganisationen wurden polizeilich besetzt.
Die kommunistischen Verkehrslokale wurden in Berlin und ganz PreuBlen iiberall
geschlossen. Die kommunistischen Zeitungen, Zeitschriften, Flugblitter und Plakate
wurden auf vier Wochen verboten, die an den LitfaBsiulen angebrachten Wahlplakate
der Kommunistischen Partei abgerissen oder iiberklebt.

Die TerrormaBnahmen richten sich teilweise auch gegen die Sozialdemokratie:
Das ,,Vorwirts“-Gebiaude wurde fiir eine Zeit ebenfalls besetzt, die sozialdemokra-
tische Presse auf zwei Wochen verboten.

Gekrént wurden diese TerrormalBnahmen, die nur den Auftakt zu einer blutigen
Abrechnung mit der revolutioniiren Bewegung bilden, durch die neue Notverordnung
der Regierung ,zur Abwehr kommunistischer staatsgefihrdender Gewaltakte“ und
»gegen Verrat am deutschen Volk und hochverriterische Umtriebe*. Die Weimarer
Verfassung ist damit ein Fetzen Papier geworden. Die letzten kiimmerlichen Reste
der Freiheit und Unverletzlichkeit der Person und der Wohnung, des Brief-, Post-,
Telegraphen- und Fernsprechgeheimnisses, der Freiheit der MeinungsduBerung, ein-
schlieBlich der Pressefreiheit, der Versammlungs- und Koalitionsfreiheit sind fir die
‘Werktitigen vernichtet.

Todesstrafe, Todesstrafe, Todesstrafe: das ist der immer wiederkehrende Refrain
dieser ungeheuerlichen Verordnung. Todesstrafen, die bereits fur Delikte bei der
Zuwiderhandlung gegen behérdliche Anordnungen beginnen, und bei Hochverrat,
schwerem Aufruhr oder schwerem Landfriedensbruch, bei Giftbeibringung, beim
Verrat militirischer Geheimnisse, bei Landesverrat usw. enden. Die Bestimmungen
der Notverordnung sind so formuliert, daf} sie zu jeder Zeit ohne weiteres gegen alle
Kommunisten, gegen jeden revolutionaren Arbeiter angewandt werden kénnen.
Schildert jemand die Lage in Deutschland, so wie sie ist, — droht ihm die Todesstrafe.
Setzt sich ein Arbeiter gegen einen nationalsozialistischen Mordanschlag zur Wehr, —
die Todesstrafe ist ihm sicher.

Diese Verordnung bedeutet das Verbot der Kommunistischen Partei. Thre Bestim-
mungen machen jede legale Titigkeit der Kommunistischen Partei von vornherein
unméglich. . . .

‘Was veranlaB3te den deutschen Faschismus, was veranlaBte die deutschen National-
sozialisten, diese groB3 angelegte Provokation in Szene zu setzen? Die Furcht vor der
sich anbahnenden Einheitsfront der Arbeiterklasse, die Furcht vor der anhebenden
Volkshewegung gegen den Faschismus, die Furcht vor der proletarischen Revolution,
Diese Furcht ist der Kitt, der alle Fraktionen der deutschen Bourgeoisie zusammen-
kittet. Um der nahenden proletarischen Revolution vorzubeugen, sollte die Kommu-
nistische Partei zerschlagen werden, ihre Riesenperipherie unter der Wucht des
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Terrors demoralisiert, die sozialdemokratische Arbeiterschaft eingeschiichtert werden,
ja nicht den Durchbruch zur Einheitsfront der Tat zu wagen.

Ein zweiter Grund ist: die wachsende Unzufriedenheit innerhalb des nationalsozia-

listischen. Lagers. Die Massenanhingerschaft der Nationalsozialisten besteht aus rui-
nierten Kleinbiirgern, Kleinbauern, zum Teil aus hungrigen Arbeitslosen. Sie wollen
Brot und Arbeit, Hitler und Genossen kénnen ihnen weder Brot noch Arbeit geben.
Anstatt dessen bietet man dieser hungrigen Masse das Schauspiel des Vernichtungs-
feldzuges gegen die kommunistische Bewegung an. Ein dritter Grund hangt mit den
Hegemoniebestrebungen der nationalsozialistischen Bewegung innerhalb der herr-
schenden Bourgeoisie, innerhalb des faschistischen Systems zusammen. Die national-
sozialistischen Fithrer sind daran, sich diese Hegemonie zu erkimpfen. Die faschisti-
sche Provokation schaffte fiir sie ein geeignetes Sprungbrett dafiir. ,,Parlamentarisch*:
durch gewaltsame Ausschaltung der kommunistischen Fraktion. AuBerparlamen-
tarisch: durch Stirkung ihrer Positionen innerhalb des Gewaltapparates des faschisti-
schen Staates.
Die Reichswehr bildet in den Hénden Hindenburgs, Papens, Hugenbergs und der
Generalitit noch immer ein gewisses Gegengewicht gegen die nationalsozialistischen
Hegemoniebestrebungen. Die beschleunigte Auffiillung der Polizei durch die national-
sozialistischen Sturmabteilungen, als notwendige MaSnahme gegen die kommunisti-
sche Gefahr, die Tatsache, daf} die Nationalsozialisten dadurch auch schwere Waffen
(Maschinengewehre, Panzerwagen usw.) in die Hinde bekommen, bilden in den
»Putschplinen® der Nationalsozialisten, fiir ihren geplanten ,Marsch auf Berlin®,
einen bedeutenden Aktivposten. .. ..

Die Ereignisse in Deutschland sind ein Alarmsignal fiir die Werktitigen aller
kapitalistischen Linder. Es geht um ihre eigene Sache! Aktivste Solidaritit mit der
Kommunistischen Partei Deutschlands, mit der Arbeiterklasse Deutschlands, vor
allem durch enischiedene Steigerung des Kampfes gegen die eigene Bourgeoisie, —
das ist das Gebot der Stunde!

[Rundschau iiber Politik, Wirtschaft und Arbeiterbewegung Nr. 3 vom 1. Mirz 1933,
S. #£)]

15.
Nach Annahme des ,Ermichtigungsgesetzes®

Die Annahme des ,Ermichtigungsgesetzes“, das der Regierung Hitler—Papen—
Hugenberg auf vier Jahre (bzw. bis zum Auseinanderfallen des gegenwirtigen
Kabinetts) vollig unumschrankte Diktaturvollmachten gibt, gewinnt ihre besondere
Bedeutung dadurch, daB sowohl das Zentrum wie die Bayrische Volkspartei unter
dem starken Druck, nicht zuletzt der Drohungen in der Kanzlerrede, zugestimmt
haben. Damit hat sich der Faschismus alle Fraktionen der deutschen Bourgeoisie
unterworfen.

..... Von groBter Wichtigkeit sind die inneren Gegensitze innerhalb der Hitler-
Partei selbst, die sich aus dem Klassencharakter der verschiedenen Schichten der
nationalsozialistischen Anhéngerschaft ergeben. Die ersten Wochen des Jubels iiber
den endlich errungenen Sieg Hitlers sind vorbei; jetzt wachsen die Stimmungen der
Kritik, der Unzufriedenheit mit den Ergebnissen. Weder in seiner Potsdamer noch in

24.3.1933
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seiner Berliner Regierungserklirung hat Hitler irgendwelche konkreten Andeutungen
gemacht, was er den werktitigen Massen seiner Anhénger geben will, die doch jetzt
von ihm die Erfiilllung all der nationalsozialistischen VerheiBungen erwarten. Statt
eines Bekenntnisses zu irgendwelchem ,deutschen Sozialismus®, hat Hitler die
nstirkste Férderung der Privatinitiative®, d.h. des Kapitalismus, proklamiert; statt
irgendwelcher Erleichterungen hat er MaBnahmen in Aussicht gestellt, die ,,auf keine
Popularitit rechnen kénnen®. Selbst wenn man die kritische Veranlagung der natio-
nalsozialistischen Anhingerschaft noch so niichtern einschitzt, angesichts solcher Er-
klarungen kann eine Enttiuschung kaum ausbleiben. . . .

[Rundschau iiber Politik, Wirtschaft und Arbeiterbewegung Nx. 7 vom 24. Mirz 1933, S.167]

16.
Die Lage in Deutschland
Aus der Resolution des Prasidiums des Exekutiv-Komitees
der Kommunistischen Internationale zum Referat des Genossen Heckert
Angenommen am 1. April 1933

..... Der Sieg Hitlers und die Aufrichtung der Macht der , Nationalsozialisten“ ist
durch folgende Umsténde erméglicht worden:

Die deutsche Sozialdemokratie, die die Mehrheit des Proletariats in der November-
Revolution von 1918 hinter sich hatte, spaltete die Arbeiterklasse und hat, statt die
Revolution zur Diktatur des Proletariats und zum Sozialismus vorwirts zu treiben,
wie das die Pflicht einer proletarischen Partei gewesen wiire, im Biindnis mit der
Bourgeoisie und den wilhelminischen Generalen den Aufstand der revolutiondren
Massen niedergeschlagen und die tiefe Spaltung der Arbeiterklasse Deutschlands
eingeleitet. . . .

Das Versailler System pliinderte Deutschland aus und beugte die deutschen werk-
tatigen Massen unter das Joch unertréglicher Ausheutung nicht blo@ durch ihr eigenes,
sondern auch durch das ausldndische Kapital, dem die deutsche Regierung Reparations-
zahlungen zu leisten hatte. Das Versailler Joch, verstéirkt durch das Joch der ,eigenen®
deutschen Bourgeoisie, fithrte zu einer unerhérten Senkung des Lebenshaltungs-
niveaus des Proletariats und zu einer derartigen Verelendung der Bauernschaft und
des stadtischen Kleinbiirgertums, daf3 ein Teil der Bauernschaft und des stadtischen
Kleinbiirgertums immer mehr dazu neigte, das Vorkriegsdeutschland, das noch keine
allgemeine Krise des Kapitalismus und keine solche Verelendung der Massen kannte
wie jetzt, als sein Ideal zu betrachten. Es ist daher begreiflich, dal im Augenblick der
starksten wirtschaftlichen Krise, die die Schwere des durch den Versailler Vertrag
auferlegten auBlenpolitischen Nationaljochs noch steigert, sowie in Verbindung damit,
daB das Proletariat aus Verschulden der Sozialdemokratie gespalten und daher nicht
stark genug war, um die stidtischen kleinbiirgerlichen und die bauerlichen Massen
mit sich zu reiBen —, daB es in diesem Augenblick zu einem stiirmischen Ausbruch
des deutschen Nationalismus und Chauvinismus kommen mufte und tatséchlich auch
kam, der die politische Stellung der Bourgeoisie bedeutend festigte und die demago-
gischeste nationalistische Partei — die Partei der ,Nationalsozialisten an die Ober-
flache brachte.
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Die kommunistischen Arbeiter organisierten und fithrten den Kampf gegen die
Offensive des Kapitals und des Faschismus. Sie unterstiitzten jede, auch die geringste
Aktion der sozialdem[okratischen] Arbeiter gegen das Kapital, wo immer es zu solchen
Aktionen kam. Vom Bestreben geleitet, die revolutionidre Einheit der Arbeiterklasse
wieder herzustellen, haben sie bereits lange vor dem Sieg des Faschismus den sozial-
demokratischen Arbeitern und den untergeordneten sozialdemokratischen Organisa-
tionen wiederholt die Einheitsfront zum Kampf gegen die Bourgeoisie und ihre
Lakaien, die Faschisten, vorgeschlagen. Doch die sozialdemokratischen Arbeiter, hin-
ter denen die Mehrheit der Arbeiterklasse Deutschlands steht, haben — gefesselt durch
ihre sozialdemokratische Fiihrung, die gegen die revolutionire Einheitsfront und fiir
die Beibehaltung ihrer reaktionidren Einheitsfront mit der Bourgeoisie ist — jedesmal
in ihrer groBen Masse die Einheitsfront mit den Kommunisten abgelehnt und so den
Kampf der Arbeiterklasse gesprengt. .. ..

In Durchfiithrung ihrer Linie des Kampfes um die revolutionéire Einheit der Arbei-
terklasse gegen die sozialdemokratische Einheitsfront mit der Bourgeoisie hat die
Kommunistische Partei, als einzige revolutionire Fiihrerin des deutschen Proletariats,
ungeachtet des Streikbrechertums der Sozialdemokratie in der Frage der Einheitsfront
gegen die Bourgeoisie, die Arbeiterklasse am 20. Juli 1932, als die Faschisten die
sozialdemokratische Preuflenregierung davonjagten, und am 30. Januar 1933, als
Hitler in Deutschland zur Macht kam, zum politischen Generalstreik aufgerufen, und
zur Durchfithrung eines solchen Streiks der Sozialdemokratischen Partei und den
reformistischen Gewerkschaften die Einheitsfront vorgeschlagen.

Die Entwicklung des Kampfes gegen Bourgeoisie und Faschismus durch das Prole-
tariat sowie der Generalstreik hitten dazu gefithrt, daB die schwankenden werkti-
tigen Massen der Bauernschaft und des stddtischen Kleinbtirgertums zum Proletariat
gestolfen wiren. Die Sozialdemokratie jedoch unterband, in Fortsetzung ihrer bishe-
rigen Politik sowie in Betreibung der weiteren Arbeitsgemeinschaft mit der Bourgeoisie,
die Initiative der Massen durch das Netz der hinter ihr stehenden zentralisierten
Organisationen, in erster Linie der reformistischen Gewerkschaften, und verhinderte
die Organisierung des Generalstreiks, vereitelte diesen, nicht ohne dadurch der wei-
teren Offensive der Faschisten gegen das Proletariat unmittelbar Vorschub zu leisten.
Als Folge dessen erwies sich die Avantgarde des revolutioniren Fliigels des deutschen
Proletariats — die Kommunistische Partei — der Unterstiitzung seitens der Mehrheit
der Arbeiterklasse beraubt.

Unter solchen Umstinden erwies sich das Proletariat in einer Lage, in der es nicht
imstande war und tatsichlich auch nicht vermochte, die sofortige und entschlossene
Abwehr gegen den Staatsapparat zu organisieren, der in seinen Bestand die Kampf-
organisationen der faschistischen Bourgeoisie, die Sturmabteilungen, ,Stahlhelm*
und Reichswehr zum Kampf gegen das Proletariat mit einbezogen hatte. Die Bour-
geoisie vermochte die Staatsgewalt im Lande ohne ernsthaften Widerstand den Hén-
den der Nationalsozialisten zu ubergeben, die mit den Mitteln der Provokationen, des
blutigen Terrors und politischen Banditentums gegen die Arbeiterklasse vorgehen.

Die Voraussetzungen fiir den siegreichen Aufstand des Proletariats analysierend,
hat Lenin ausgefiihrt: ,,Die entscheidende Schlacht kann dann als voll herangereift
gelten, wenn sich alle uns feindlichen Klassenkrifte hinreichend verrannt haben,
wenn sie sich hinreichend gegenseitig in die Haare geraten sind und sich durch den
Kampf, der ihre Krifte tibersteigt, hinreichend geschwicht haben.“ .. ...
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Die charakteristische Besonderheit der Situation im Moment des Hitler-Umsturzes
besteht darin, daf3 diese Voraussetzungen fiir den siegreichen Aufstand zu jener Zeit
noch nicht auszureifen vermocht hatten — sie waren lediglich im Keimzustand vor-
handen.

‘Was die Avantgarde des Proletariats, die Kommunistische Partei betrifft, so konnte
sie, da sie nicht in Abenteurertum verfallen wollte, diesen mangelnden Faktor natiir-
lich nicht durch ihre Handlungen ersetzen.

»Mit der Vorhut allein®, sagt Lenin, ,kann man nicht siegen. Die Vorhut allein
in den entscheidenden Kampf werfen, solange die ganze Klasse, solange die breiten
Massen die Avantgarde nicht direkt unterstiitzen oder wenigstens eine wohlwollende
Neutralitit ihr gegeniiber iiben — wire nicht nur eine Dummbheit, sondern auch ein
Verbrechen . . .«

Das sind die Umstidnde, die den Riickzug der Arbeiterklasse und den Sieg der
Partei der konterrevolutionidren Faschisten in Deutschland bestimmt haben.

Die Errichtung der faschistischen Diktatur in Deutschland ist somit letzten Endes
die Folge der sozialdemokratischen Politik der Arbeitsgemeinschaft mit der Bourgeoisie
im Verlaufe der ganzen Lebensdauer der Weimarer Republik. . . .

Dadurch aber, daB sich die faschistische Diktatur auf die bewaffneten Banden der
Nationalsozialisten und des ,Stahlhelm® stiitzt, daB3 sie den Biirgerkrieg gegen die
Arbeiterklasse aufnimmt, da3 sie alle Rechte des Proletariats aufhebt, zerschligt sie
gleichzeitig auch die sozialdemokratischen Theorien von der Moglichkeit der Erobe-
rung einer parlamentarischen Mehrheit durch Wahlen und von der friedlichen Ent-
wicklung zum Sozialismus, ohne Revolution. Sie zerschlidgt die sozialdemokratischen
Theorien von der Arbeitsgemeinschaft mit der Bourgeoisie, sowie von der Politik des
,kleineren Ubels“ und macht alle demokratischen Illusionen in den breiten Arbeiter-
massen zunichte . . . ..

Gleichzeitig vermag die ziigellose faschistische Diktatur Hitlers, die den Biirger-
krieg im Lande entfesselt hat, keine einzige politische und wirtschaftliche Frage des
heutigen Deutschlands zu lésen. Not und Elend der Massen nehmen mit jedem Tage
mehr zu. Die Lage der Industrie verschlechtert sich, da die abenteuerliche Politik
der Regierung lediglich die Schrumpfung sowohl des Binnen- wie auch des Aullen-
marktes beschleunigt. Es fehlt jegliche Perspektive eines ernsthaften Riickgangs der
Erwerbslosigkeit, ja es kann eine solche Perspektive auch gar nicht geben. Es besteht
absolut keine Méglichkeit, allen Anhidngern der Nationalsozialisten Arbeit und Amter
zu verschaffen. Anstelle der zur Einstellung gelangenden Nationalsozialisten werden
andere Arbeiter entlassen werden. Die Verlingerung des Moratoriums bis zum
Oktober und die Kontingentierung der landwirtschaftlichen Einfuhrprodukte aus dem
Auslande vermag nur auf tiberaus kurze Zeit eine diinne Schicht der wohlhabendsten
Bauern zu befriedigen, vermag aber der Zunahme der Not, des Elends und der Unzu-
friedenheit der breiten biauerlichen Massen nicht Einhalt zu gebieten. Durch dema-
gogische Aktionen gegen die Warenhéiuser und das jidische Kapital 148t sich keine
Hilfe fiir das notleidende Kleinbiirgertum schaffen, dessen Lage nach Maflgabe des
weiteren Riickganges der Kaufkraft des Proletariats sich verschlechtern wird, was eine
weitere Schrumpfung des Binnenmarktes nach sich ziehen wird. Die mikroskopische
Gabe von Getreide und Speck an die Notleidenden war lediglich ein auf den Stimmen-
fang berechneter Kéder. Die Erh6hung der Erwerbslosenunterstiitzung um monatlich
zwei Mark kann infolge der sich verschlechternden Wirtschaftslage nicht umhin,
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wieder riickgidngig gemacht zu werden. Es zeigt sich klar, da3 Hitler Deutschland
einer Wirtschafiskatastrophe entgegenfithrt, die sich immer unvermeidlicher ge-
staltet . . . ..

Die Versuche der Regierung, unter diesen Verhiltnissen den Versailler Vertrag zu
verletzen und wenigstens durch den AnschluB Osterreichs auBenpolitische Exfolge zu
erzielen, um ihr Ansehen in den Massen zu heben, deren Not und Elend sie nicht zu
lindern vermag, wird lediglich zu einer weiteren Verscharfung der gesamten inter-
nationalen Situation und zu einem ungeheuren Anwachsen der Kriegsgefahr fiihren.
Jeder neue Tag der Regierung Hitler wird immer klarer den Betrug offenbaren, dem
die Massen, die Hitler Gefolgschaft leisteten, zum Opfer gefallen sind. Jeder neue
Tag wird immer klarer aufzeigen, daf3 Hitler-Deutschland in die Katastrophe hinein-
treibt.

Die augenblickliche Stille nach dem Siege des Faschismus ist nur eine voriiber-
gehende Erscheinung. Der revolutionire Aufschwung in Deutschland wird trotz des
Saschistischen Terrors unvermeidlich ansteigen. Die Abwehr der Massen gegen den
Faschismus wird zwangsliufig zunehmen. Die Errichtung der offenen faschistischen
Diktatur, die alle demokratischen Illusionen in den Massen zunichte macht und die
Massen aus dem Einflu der Sozialdemokratie befreit, beschleunigt das Tempo der
Entwicklung Deutschlands zur proletarischen Revolution. . . . . .

{Rundschau iber Politik, Wirtschaft und Arbeiterbewegung Nr. 9 vom 2. April 1933,
S.229%)

17.
Wachsende innere Schwierigkeiten des Faschismus
Von E. Varga

Die innerpolitische Lage Deutschlands ist, wenn nicht alle Anzeichen triigen, im
Begriff, in ein neues Stadjum einzutreten: die Bevolkerung beginnt offen ihre Unzu-
friedenheit zu zeigen, zu klagen, zu kritisieren, zu norgeln und zu spotten iiber das
Hitler-Regime! Das ist — nach den breiten Wogen der Hitler-Begeisterung, die in
den vergangenen Wochen das ganze Reich iiberschwemmten und so etwas wie eine
Hitler-Psychose erzeugt hatten — eine Tatsache von auBerordentlicher Wichtigkeit.
Man kann sie iiberall feststellen, in den Betrieben und auf der Strafe, in der Strafen-
bahn und besonders in den Kaufliden, wo die Preissteigerung wichtigster Lebens-
mittel sehr erregte Debatten hervorruft. Die Wurzel dieser Mistimmung ist stets
die gleiche: es ist unter Hitler nicht besser, sondern nur noch schlimmer geworden;
es ist aber hochste Zeit, da} es endlich besser wird. Diese Garung ist noch nicht be-
wullt genug, um in eine klare Ablehnung des faschistischen Regimes zu miinden;
so weit ist es noch nicht; die meisten, die da kritisieren, haben noch nicht die Illusion
aufgegeben, dafl es Hitler , vielleicht doch noch schaffen konnte“, jedoch meinen sie,
es sei jetzt endlich Zeit und wollen nicht mehr lange warten. ,,Feste haben wir nun
genug gefeiert, wir wollen endlich Taten sehen!“ das ist die allgemeine Stimmung
gerade auch unter den Massen der nationalsozialistischen Anhédnger, bis hinein in die
Kerntruppen der braunen Armee. . ..

Je grofler die inneren Schwierigkeiten des faschistischen Diktaturregimes werden,
um so brutaler der Terror gegen die antifaschistische Bewegung.

19.5.1933
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Aber die faschistische Gewaltherrschaft bleibt verstrickt in die inneren Wider-
spriiche zwischen den Interessen und Winschen der antikapitalistischen Massen und
der objektiven Rolle des Faschismus als Schutzgarde eines bankrotten Kapitalismus.
Jede seiner MaBBnahmen muf} diese Widerspriiche erneut zum Ausdruck bringen.
Hitlers Appell an die kapitalistische Wirtschaft ist dafiir ein klassischer Beweis.

Schon in seiner Tempelhofer Mairede hatte Hitler an die privatkapitalistische
Initiative zur Behebung der Arbeitslosigkeit appelliert. Wenige Tage spiter, am
5. Mai, erneuerte er diese Aufforderung dringender:

»Die Reichsregierung hat alles Interesse daran, daB die Wirtschaft sich jetzt
innerlich und ehrlich beruhigt. Alle rigorosen Eingriffe haben zu unterbleiben und
werden unterbleiben, so daf3 die Wirtschaft in der Lage ist, sich auf weite Sicht mit
ihren Projekten einzustellen, da die Stabilitdt ihr die notwendige Gewi#hr dafiir bietet.
Die Wirtschaft kann damit beginnen, grofiziigig zu planen. Der, der schnell und bald
damit beginnt, kann der wirmsten moralischen Unterstiitzung der Reichsregierung
versichert sein. Es ist vollkommen fehl am Platze, wenn in der Wirtschaft und in den
Wirtschaftskreisen noch irgendeine Nervositit herrscht. Nachdem jetzt auch die
Gewerkschaftsaktion durchgefithrt ist, sind im Wirtschaftsleben durchaus konsoli-
dierte Verhiltnisse eingetreten, so daB sie auf lange Sicht arbeiten kann.

Diese Erklirung, die von grofter Bedeutung fiir die innerpolitische Entwicklung
ist, hat eine doppelte Wirkung: eine auf die kapitalistische Wirtschaft und eine andere
auf die antikapitalistische Massenstimmung. Die Kapitalisten fragen zuriick: Wie
sollen wir auf weite Sicht planen, wenn doch noch alles im Dunkeln liegt? Was wird
aus der Mark? Wird die Mark dem Dollar und dem Pfund folgen? Wie sollen die
riesig angeschwollenen 6ffentlichen Ausgaben gedeckt werden? Wie soll die ,,Arbeits-
beschaffung® finanziert werden? MufB nicht die neue Zinskonversion den Kreditmarkt
aufs neue schwer stéren? Was wird aus den exportierenden Industrien? Wie soll der
Binnenmarkt ,,belebt* werden, wenn die Konsumkraft der Massen weiter sinkt? Wie
kann man uns zumuten, neue Investitionen zu machen, wenn der Absatz ununter-
brochen weiter zuriickgeht und die bisherigen Werksanlagen zu drei Vierteln unge-
nutzt liegen? Und vor allem: Wird die Hitlerpartei der erneut wachsenden antikapi-
talistischen Krifte Herr werden, die sich vor allem in den Betrieben geltend machen
und sogar die nationalsozialistischen Betriebszellen zu Lohnforderungen vorwirts-
treiben? Das sind die Griinde der vorhandenen ,Nervositit“, gegen die sich Hitler
wendet. Kann sich die Regierung einbilden, alle diese Momente mit einer solchen
Erklarung totschlagen zu kénnen? Es ist anzunehmen, da dieser neue Appell Hitlers
an seine kapitalistischen Auftraggeber keinen gréferen Erfolg haben wird als alle
seine vorangegangenen Ermahnungen.

Auf die antikapitalistisch eingestellten Massen der nationalsozialistischen Anhinger-
schaft aber muf diese Erklirung Hitlers umgekehrt im héchsten Masse erniichternd
und aufreizend wirken. Keinerlei Eingriffe mehr? Also soll alles so bleiben wie es
bisher war? Ist das die Beseitigung des kapitalistischen Schmarotzertums, die Hitler
versprochen?

Hitler garantiert den Kapitalisten die ,Stabilitit* ihrer Ausbeutungswirtschaft.
Wie vertriagt sich das mit Hitlers Verheilung auf den ,,deutschen Sozialismus“? Wo
bleibt die ,Brechung der Zinsknechtschaft“? Wo die Enteignung der Trusts, der
Bank- und Borsenfiirsten, der Warenhauser? Wo bleibt die Beseitigung der erdriicken-
den Steuerlast? Will Hitler sein ganzes Programm zerreiBlen?
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Fir die Arbeiterschaft ist insbesondere der Satz iiber den Sinn der Gewerkschafts-
aktion von grofiter Bedeutung. Dadurch seien jetzt die Wirtschaftsverhaltnisse kon-
solidiert! Haben nicht die Nazifiihrer den Arbeitern erklart, die ,,Gleichschaltung
der Gewerkschaften sei notwendig, um die MiBwirtschaft der sozialdemokratischen
Bonzen zu beseitigen? Jetzt aber hat Hitler selbst den wahren Zweck enthiillt: Kon-
solidierung des kapitalistischen Systems! Jetzt droht die Zerschlagung des Tariflohn-
systems und seine Exsetzung durch den ,elastischen Leistungslohn®, jetzt droht das
Verbot des Streiks! Das also ist Hitlers ,,deutscher Sozialismus®?

Eine neue Erklérung des preuBischen Ministerprasidenten Géring, die am 9. Mai
verdffentlicht wurde, richtete sich vor allem gegen die Aktionen des gewerblichen
Mittelstandes. Sie stellt fest, da sich der nationalsozialistische ,,Kampfbund fiir den
gewerblichen Mittelstand“ wiederholt Eingriffe in Betriebe erlaubt habe, d.h. gegen
die Warenhduser und Filialgeschifte. Solche Eingriffe seien kiinftig strengstens ver-
boten und wiirden bestraft werden. Ein zhnliches Verbot richtet sich gegen den
»Kampfbund fiir deutsche Kultur® und seine ,,Reichszentrale fiir das Theaterwesen®,
d.h. gegen die nationalsozialistischen Schauspieler, Musiker usw. Derartige Kampf-
biinde, erklirt Goring, diirften nicht in Interessenvertretungen ausarten, sondern
miifiten im Gegenteil die Interessenvertretungen zuriickdrangen und durch eine
allgemeine Staatsauffassung ersetzen. Ja, wozu haben denn dann die Handwerker
und Krémer, die Leute vom Theater und Film Hitler zugejubelt, wenn nicht, weil
sie eine bessere Wahrnehmung ihrer Interessen [er]hofften? Das soll nun alles
nicht wahr sein? Wo bleibt denn da die Erfillung der nationalsozialistischen Ver-
sprechungen?

Dazu kommt endlich noch die Erklirung der Reichsregierung, daB alle Steuern
und Steuerriickstande riicksichtslos eingetrieben werden sollen! Eine kalte Dusche fiir
die Bauern und die Mittelstindler, denen die Nazis die Streichung der Steuerriick-
stinde versprochen und eine Senkung der Steuerlasten in Aussicht gestellt hatten.
Wozu haben sie denn dann die ,nationale Revolution“ gemacht?

Deas sind die groBlen inneren Schwierigkeiten des faschistischen Regimes, die sich
jetzt in zunehmendem Mafle geltend machen und aus denen der Faschismus keinen
Ausweg findet. Mit verscharftem Terror versucht er davon abzulenken, indem er alle
unzufriedenen Elemente als ,kommunistisch® verketzert. Aber damit wird er wenig
Erfolg haben. Was heute erst in den Anfingen sich zeigt, wird wachsen und in zu-
nehmendem MaBe den Boden giinstiger machen fiir die Arbeit der Kommunisten.
Das ist der Hintergrund fiir die hysterische Tobsucht der Kieler Hitlerrede.

[Rundschau iiber Politik, Wirtschaft und Arbeiterbewegung Nr. 14 vom 19. Mai 1933,
S. 425¢.]

18.
Zur neuesten Entwicklung in Deutschland

..... Wihrend die internationale biirgerliche Presse noch mit der Ausdeutung der
Erfurter Rede Hitlers beschéftigt war, worin er die Aufhebung der Klassengegensitze
in Deutschland feierlich verkiindete, da kamen schon einzelne Nachrichten dariiber,
wie die neue Volksgemeinschaft geschaffen wird: die Verhaftung von katholischen
Geistlichen in der Pfalz, die Auflésung einzelner Stahlhelmortsgruppen. Aber das
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waren nur kleine Vorspiele, denen allzubald viel wichtigere Ereignisse folgen sollten.
Am 21. Juni erfubr die staunende Welt, da@ die deutschnationalen Kampforganisa-
tionen und Jugendverbinde gewaltsam, mit einem plétzlich durchgefiihrten Uberfall,
aufgelost wurden. Gleichzeitig wurde bekanntgegeben, dall sich der Stahlhelm einer
neuen Amputation unterziehen und hinnehmen mufte, dal er in einen national-
sozialistischen Veteranenverein umgewandelt werde. Damit wurden dem Partner der
ynationalen Revolution* tédliche Wunden beigebracht. Der Nationalsozialismus gab
sich jedoch micht zufrieden. Am 22. Juni wurde der lingst erwartete Schlag gegen die
Sozialdemokratie gefiihrt, die treu nach der Pfeife Hitlers tanzte und seinerzeit kein
‘Wort des Protestes fand, als die kommunistischen Mandate kassiert wurden: es wurden
ihre Landtags- und Reichstagsmandate annulliert, — freilich nicht aus Angst vor
Lébe, Ebert jun. und Scillat, sondern aus Angst, daf sich um sie Kristallisationspunkte
einer wirklichen Opposition bilden kénnten. Und schlieBlich, um das Werk zu krénen,
wurde zu Wochenend der Kommissar fiir simtliche evangelischen Landeskirchen
Preuflens ernannt, um die ,,vorhandene Verwirrung* zu beseitigen, d.h. den Wider-
stand gegen den Nazipfarrer Miiller durch diktatorische MaB3nahmen zu brechen.
Der Riicktritt Hugenbergs und die ,Selbstauflésung® der Deutschnationalen Partei
setzen gewissermaflen nur den SchluBpunkt hinter diese Ereignisse.

Die Nazipresse jubiliert. Sie bezeichnet diese Vorginge als den Ubergang zu der
»zweiten Stufe* der nationalsozialistischen Revolution, als eine Etappe zur ,, Totalitat“
— ein neues Wort im Worterbuch der Nazis, das bedeuten soll, daB der ganze
Staat ein einheitliches nationalsozialistisches Geprige erhilt, keine Machtpositionen
sich in anderen als in Nazihdnden befinden diirfen. Sie weisen auf Italien hin, wo der
Staat gleichbedeutend mit dem Faschismus ist und das nun auch in Deutschland
eintreten soll, da doch der deutsche Nationalsozialismus eigentlich nach den Prinzipien
des italienischen Faschismus aufgebaut sei. Dieses Vorgehen ware also erst die richtige
Entfaltung des Nationalsozialismus. Und so behauptet denn auch die Nazipresse, daf3
die Verkrippelung des Stahlhelms, die Zerstorung der deutschnationalen Kampf-
organisationen, die Liquidierung der SPD-Parlamentsfraktion, schliefllich die wirk-
liche ,,Gleichschaltung* der evangelischen Kirche — daB all das fiir einen neuen uner-
horten Aufstieg der nationalsozialistischen Bewegung zeugen wiirde.

In Wirklichkeit verhilt sich die Sache ganz umgekehrt. Was beweist hier das
Beispiel Italiens? Die Entwicklung des italienischen Faschismus zeigt, dal in dem
Malle, wie seine Massenbasis schwand, sein Drang mach Alleinherrschaft stirker
wurde. Mussolini hatte kein Programm der ,, Totalitit“, er kiimmerte sich den Teufel
um jedes Programm. Jahre hindurch arbeitete er, ja kimpfte er sogar mit dem Parla-
ment — in einer Sache war er unerbittlich: in der Niederhaltung der Arbeiterklasse.
Der Not gehorchend, nicht dem eigenen Triebe, ging der italienische Faschismus
gegen das Parlament vor und entschied sich fiir die ,, Totalitit®“. Es ist méglich, daf3
als Hitler, Goring und Frick in den historischen Januartagen sich Hindenburg, Papen,
Seldte und Hugenberg gegentiber ehrenwortlich verpflichteten, keine Herrschaft nach
italienischem Muster zu errichten, sie in Wirklichkeit schon damals an die sogenannte
Totalitat dachten. Es ist das méglich. Aber das beweist nur, da@3 sich die nationalsozia-
listischen Fiihrer schon damals bewuf3t waren, da3 die von ihnen entfachte und noch
mehr zu entfachende Begeisterung sehr bald abflauen wird, und dann gibt es nur
eine Rettung fur sie: die nackte Gewalt, der riicksichtsloseste Terror. Der Hinweis
auf Italien zeugt im besten Falle dafiir, daB sich in Deutschland die Dinge viel rascher
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entwickeln; eine Entwicklung, die dort Jahre brauchte, wird hier in Monaten zuriick-

[Rundschau iiber Politik, Wirtschaft und Arbeiterbewegung Nr. 22 vom 30. Juni 1935,
8. 717]

19.
Die gegenwirtige Lage in Deutschland und die Aufgaben der KPD
Resolution, heschlossen vom Politbiiro des ZK der KPD

Diese Resolution wurde vom Politbiiro des ZK der KPD in seiner Sitzung vom
10. Oktober 1933, also einige Tage vor dem Austritt Hitler-Deutschlands aus dem
Vilkerbund, beschlossen. Die neuesten Ereignisse unterstreichen die Richtigkeit der in
der Resolution enthaltenen Analyse und Perspektive.

Vor acht Monaten, unter den Verhaltnissen der auBerordentlichen Verschirfung
der politischen und wirtschaftlichen Lage in Deutschland, iibergab die deutsche
Bourgeoisie die Verwirklichung der offenen faschistischen Diktatur an Hitler und
seine ,nationalsozialistische“ Partei. Die acht Monate des Bestehens der Blut- und
Hungerregierung Hitler—Goring—Goebbels haben im vollen Umfange bestitigt, daB
die brutale hemmungslose faschistische Diktatur keine einzige politische und twirt-
schaftliche Frage des heutigen Deutschlands zu lésen vermag . . .

Durch ihre Abenteurerpolitik treibt sie alle inneren und duBeren Widerspriiche des
deutschen Kapitalismus auf die Spitze und fiihrt Deutschland der Katastrophe ent-
gegen. In der vom Faschismus vollkommen entrechteten Arbeiterklasse wichst, un-
geachtet des schlimmsten, blutigsten Terrors, ein ungeheuerer revolutionirer Auf-
schwung heran. Die Massen des stddtischen Kleinbiirgertums und der Bauernschaft
beginnen bereits zu durchschaven, daB sie von den Nationalsozialisten hetrogen
wurden. .. . .

[Rundschau iiber Politik, Wirtschaft und Arbeiterbewegung Nr. 40 vom 27. Oktober 1933,
S.1541]

20.
Der deutsche Faschismus in der Sackgasse
a) Der Austritt Deutschlands aus dem Vélkerbund
Von E. Varga

Die deutsche faschistische Presse berichtet uns Tag fiir Tag iiber die Festlichkeiten,
die in Deutschland stattfinden. Jeden Tag werden auf irgendeinem Platze in Deutsch-
land Zehntausende, Hunderttausende zu einer Fejer zusammengetrieben. Einmal ist
es der Parteitag der Nationalsozialisten, ein anderes Mal der Bauerntag, Feste der SA,
militarische Paraden, Enthiillungen von Denkmalern usw. Fast jeden Tag spricht
Hitler zu den Massen, suggeriert ihnen, dal nunmehr alles gut gehen wird. Diese
krampfhaften Bemiihungen, eine Feststimmung zu erzeugen, immer wieder durch
neue Injektionen das rasch schwindende Vertrauen der kleinbiirgerlichen Massen in
den Faschismus wieder aufleben zu machen, sind charakteristisch fiir das gegenwiirtige
Stadium des deutschen Faschismus.

10.10.1933

18.11.1933
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Denn daB der deutsche Faschismus in rapidem Tempo seine Anziehungskraft auf
die breiten Massen verliert, dariiber kann kein Zweifel bestehen. Uns war es von
vorneherein klar — wir haben dies bereits vor einem halben Jahre an dieser Stelle
ausgefiihrt —, daB der Faschismus unfihig sei, seiner kleinbiirgerlichen Gefolgschaft
in Stadt und Land eine reale Besserung ihrer Lage zu bringen. Dies folgt zwangs-
laufig aus dem Klassenwesen des faschistischen Regimes als Werkzeug des Monopol-
kapitals zur Sicherung und Wiederherstellung ihres durch die Krise geschmailerten
Profits, als Werkzeug, um einen kapitalistischen Ausweg aus der Krise auf Kosten
aller Werktitigen zu finden. Das faschistische Regime braucht Festlichkeiten, braucht
immer neue, die Volksmassen aufpeitschende ideologische Mittel, um ihre ausschlief3-
lich den Interessen der herrschenden Klasse dienende Wirtschaftspolitik zu verhiillen,
den Proze der Enttiuschung und Abwendung der Massen vom Faschismus zu ver-
langsamen.

Dies ist der allgemeine Hintergrund zum Verstindnis des theatralischen Effekts,
mit dem der Austritt Deutschlands aus dem Vélkerbund und das Einstellen seiner
Teilnahme an der Abriistungskonferenz erfolgte. . . . .

Die rasch wachsende Unzufriedenheit der Massen mit der Wirtschaftspolitik
Hitlers zu dampfen, ist zweifellos einer der Hauptbeweggriinde fiir den Austritt
Deutschlands aus dem Vélkerbund und das Verlassen der Abriistungskonferenz.

Da die Lage der werktitigen Massen: Arbeiter, armen und kleinen Bauern auf
dem Lande, Angestellten, Beamten, Handwerker in der Stadt, mit Ausnahme der
Pritorianergarde Hitlers, sich durchgehends verschlechtert hat, mufite eine grofle
nationale Geste gemacht werden, um das schwindende Vertrauen der Massen zeit-
weilig auf chauvinistischer Basis wieder [zu] festigen.

[Rundschau iiber Politik, Wirtschaft und Arbeiterbewegung Nr. 44 vom 18. November 1933 ]

21,
Das XIII. Plenum des Exekutivkomitees der Kommunistischen Internationale
Referat des Genossen Pieck iiber die KPD

..... II1. Politik und Perspektive der faschistischen Diktatur

... Die Bemiithungen der faschistischen Diktatur, ihren Klassencharakter durch
die Ideologie der ,Volksgemeinschaft der Nation“, der Ersetzung der Klassen durch
die ,,gleichberechtigte Vertretung von Berufsstinden“ zu verstecken, werden von
allen Parteien der II. Internationale unterstiitzt. Die 6sterreichische ,linke* Sozial-
demokratie, mit Otto Bauer an der Spitze, schuf die Theorie von der faschistischen
Diktatur als der ,,Diktatur des Kleinbiirgertums®. Trotzki bezeichnete die faschistische
Diktatur als die ,kleinbiirgerliche Konterrevolution.

Diese Theorie ist fiir die Arbeiterklasse sehr gefahrlich. Sie bedeutet:

1. eine Unterstitzung der faschistischen Demagogie, die die Diktatur der Thyssen
und Krupp als ,,Herrschaft des gesamten Volkes mit dem von der Vorsehung berufenen
Fithrer zu verschleiern sucht;

2. eine nachtrigliche Rechtfertigung der Arbeitsgemeinschaftspolitik der Sozial-
demokratie mit der Bourgeoisie, denn wenn die faschistische Diktatur als selbstindige
Kraft der Bourgeoisie gegeniibersteht, dann — so sagen die Wels und Konsorten — war
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es prinzipiell richtig, mit Briining und Teilen der Bourgeoisie eine Koalition gegen
den Faschismus einzugehen;

3. bedeutet diese Theorie den Versuch, die sozialdemokratischen Arbeiter von jeg-
lichem Kampf gegen die gesamte Bourgeoisie und gegen jede biirgerliche Herrschafts-
form abzuhalten.

Zu einem alten Artikel im ,,Manchester Guardian®, der kiirzlich in Berlin in einer
Neuauflage verbreitet wurde und in dem die Ablésung der Hitler-Diktatur durch eine
Militardiktatur als wahrscheinlich bezeichnet wird, schrieb die Sozialdemokratie, daf3
eine solche Militérdiktatur, eventuell unter Schleicher, der Arbeiterschaft eine gréB3ere
Handlungsfreiheit geben wiirde und eine Stufe sei, dem Sozialismus niher zu kom-
men. Die Neumann-Remmele-Gruppe hat die sozialdemokratische Theorie von der
»Diktatur des Kleinhiirgertums “ gewandelt in eine ,, Diktatur des Lumpenproletariats
und sie erginzt durch die Theorie von einem ,,Systemwechsel“, von der Ablésung
der Herrschaft der Bourgeoisie durch die Herrschaft der zum Lumpenproletariat
berabsinkenden biirgerlichen Gesellschaft. Diese Theorie leugnet die Tatsache, dal3
in der faschistischen Diktatur der Inhalt der Klassenherrschaft der Bourgeoisie der-
selbe geblieben ist wie in der ,,Weimarer Demokratie“ und fiihrt in der Konsequenz
zu einer Gegeniiberstellung der Herrschaftsform zwischen biirgerlicher Demokratie
und faschistischer Diktatur. Sie bedeutet die Rechtfertigung der Arbeitsgemein-
schaftspolitik der Sozialdemokratie 1nd leugnet das Herauswachsen der faschistischen
Diktatur aus der hiirgerlichen Demokratie.

Die Entwicklung in Deutschland bestitigt die Feststellung des X1I. EKKI-Plenums,
daf} man von einer klassischen Form der faschistischen Diktatur nicht sprechen kann
und sich gegen jede mechanische Gleichsetzung und oberflichlichen Vergleiche der
faschistischen Diktatur in Deutschland und Italien wenden muB. Die Form und die
Dauer der faschistischen Diktatur sind abhiingig von den objektiven und subjektiven
Faktoren der gesamten Entwicklung. Gerade fiir die Einschidtzung der Perspektiven
der faschistischen Diktatur in Deutschland ist die Kenntnis ihrer entscheidenden
Besonderheiten notwendig. — Diese sind:

1. Die faschistische Diktatur in Deutschland wurde aufgerichtet gegen eine unbe-
siegte Arbeiterklasse, die zwar voriibergehend zuriickwich, aber sich wieder zum
Angriff sammelt; sie wurde aufgerichtet in einem im Weltkriege besiegten Lande,
dessen Bourgeoisie alle Opfer des Krieges und der Reparationen auf die Werktitigen
abwilzt. Der Versuch der Riickeroberung der alten Machtstellung innerhalb der
imperialistischen Welt, der einer der Faktoren ist, die die Bourgeoisie zur Macht-
iibergabe an Hitler veranlaBte, zwingt die deutsche Bourgeoisie, ihre Vorbereitungen
zum Kriege in beschleunigtem Tempo durchzufiihren.

2. Die faschistische Diktatur in Deutschland wurde aufgerichtet in einem Lande
weitgehender Erschiitterungen des Kapitalismus, in dem industriellsten Lande Europas.

3. Die Diktatur wurde aufgerichtet in einem Lande, dessen Arbeiterschaft iiber
die stirkste Klassenorganisation in den kapitalistischen Lindern mit einer jahrzehnte-
langen Tradition und einem marxistisch geschulten Kader von Funktioniren der KPD
und RGO verfiigte, in einem Lande, in dem die Gefahr einer raschen Abwendung
des Kleinbiirgertums und der kleinen und mittleren Bauern von der faschistischen
Diktatur, besonders unter den Auswirkungen eines revolutioniren Aufschwungs, fir
die Bourgeoisie besonders stark ist.. ...

[Rundschau iiber Politik, Wirtschaft und Arbeiterbewegung Nr. 4 vom 13.Januar 1934, S.121]
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22.
Der Platz des Faschismus in der Geschichte
Von Karl Radek

... Der Faschismus ist keine unvermeidliche faschistische Periode, denn zum
wissenschaftlichen Begriff einer geschichtlichen Periode gehért die Entfaltung neuer
Produktionsverhiltnisse. Die Periode des Industriekapitalismus bedeutete die Befrei-
ung der Entwicklung der Wirtschaft von den Schranken des Feudalismus, die Periode
des Monopolkapitalismus bedeutete die monopolistische Organisierung der Krifte, die
vom Industriekapitalismus geschaffen worden waren. Diese Aufgabe hatte ohne den
Faschismus derart ungeheure AusmaBe erreicht, daf3 der Monopolkapitalismus selbst
aufhérte, notwendig und unvermeidlich zu sein, sondern zu einem Hindernis der
geschichtlichen Entwicklung wurde. Da nun der Monopolkapitalismus aufhérte, not-
wendig zu sein, der Sozialismus aber notwendig und moglich wurde, wofiir der
Monopolkapitalismus alle Voraussetzungen schuf, hat der Faschismus keinerlei ge-
schichtliche unvermeidliche Funktionen vor sich, ohne deren Erfilllung sich die
Geschichte nicht weiterbewegen kénnte.

Dutzende Wirtschafter haben sich bemiiht, das wirtschaftliche Geheimnis des
italienischen Faschismus zu erraten, herauszufinden, worin denn der Korporativstaat
besteht, jene wirtschaftliche Neuordnung, von der die Faschisten schwatzen. Wenn
sich die deutschen Faschisten ausreden kénnen, indem sie darauf hinweisen, daB sie
erst ein Jahr alt seien, daB man deshalb keine Abrechnung machen kénne, so kénnen
die italienischen Faschisten diese Antwort nicht geben. Sie sind zehn Jahre an der
Macht, und man kann ihnen bereits eine Rechnung vorlegen. Selbst wenn es unmég-
lich sein sollte, eine endgiiltige Durchfithrung ihres Programms zu fordern, so sind
sie verpflichtet zu zeigen, wohin sie gehen. Thr Schrank springt aber ganz einfach auf.
Sie gehen wirtschaftlich zur gleichen Verstirkung der Herrschaft des kapitalistischen
Monopols und zum gleichen Verfall wie der Kapitalismus in der ganzen Welt. Die
Krise hat in Italien zu den gleichen Folgen gefiihrt, wie in allen anderen kapitalisti-
schen Lindern, mit dem Unterschied, daB die faschistische Diktatur es noch mehr
gestattete, die Volksmassen ohne Umschweife auszubeuten.

Der Faschisinus stellt nicht eine geschichtlich unvermeidliche Etappe dar.

Wo das Proletariat eine kraftige revolutionire Vorhut herauskristallisiert hat, wo
es dieser Vorhut gelingen wird, um sich die Mehrheit der Arbeiterklasse zu scharen,
sich an die Spitze der Armen in Stadt und Land zu stellen, das Kleinbiirgertum zu
spalten, dort wird das Proletariat siegen, wie es in RuBland gesiegt hat, ohne durch
das Fegefeuer des Faschismus hindurchzugehen. Die faschistische Diktatur ist ein
letzter Versuch, diesen unvermeidlichen Sieg des Proletariats zu verschieben, ihn
weiter hinauszuziehen, und wo der Faschismus dank besonderer politischer Verhilt-
nissen siegt, dort besteht seine einzige geschichtliche Funktion darin, in den Arbeiter-
massen die reformistisch-demokratischen Illusionen zu téten, in der Arbeiterklasse die
Weichherzigkeit zu téten, die Bedingungen zu schaffen, unter denen jene ehernen
Scharen herausgeschmiedet werden, die imstande sind, die Macht zu ergreifen und
sie mit ehernen Armen festzuhalten, indem sie den verzweifelten Widerstand der
Bourgeoisie erdriicken. Der Platz des Faschismus in der Geschichte ist der letzte ver-
zweifelte Kampf, der sich der Weltrevolution nihert, der Kampf, in dem er unter-
gehen wird, und dies nicht ,irgendwann®. ..... Die Worte des Genossen Stalin
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»daB der Gedanke des Sturmes im BewuBtsein der Massen heranreift®, das ist die
Perspektive, von der ausgehend die Zukunft des Faschismus beurteilt werden muf.

Unfahig, auch nur einen einzigen Widerspruch aufzuldsen, die Menschheit auch
nur einen einzigen Schritt vorwiértszubringen, ist er nur zu einem fihig, den Unter-
gang der Bourgeoisie katastrophaler, blutiger zu gestalten. Es geht nicht um die
Bestimmung der kalendermiBigen Fristen dieses Untergangs. Es geht um das Be-
greifen dessen, daf} diese Todeskrampfe des Weltkapitals, die den Volksmassen schwere
Noéte bereiten konnen, in der nichsten Geschichtsperiode mit der Zertriimmerung
der faschistischen Bourgeoisie enden werden, um das Begreifen dessen, daf3 es in der
Geschichte keinen Platz fiir eine ganze Periode des Faschismus gibt.

[Rundschau iiber Politik, Wirtschaft und Arbeiterbewegung Nr.29 vom 9. Mai 1934, S.1105]

23.
Der blutige 30. Juni in Deutschland

Am 30. Juni hat Hitler die ,,Volksgemeinschaft“ verwirklicht. Er lie seine nich-
sten Parteigenossen und Kampfgefihrten fisilieren. Am 30. Juni hat Hitler den
Klassenkampf liquidiert. Er hat den Biirgerkrieg gegen seine eigenen Massenorgani-
sationen brutal, bestialisch, niedertrichtig durchgefiihrt. Er hat auch die national-
sozialistische , Kameradschaft“ verwirklicht, indem er mit einem Teil seiner Partei
den anderen Teil hinrichten und niedertrampeln lie8. Er hat das nationalsozialistische
Prinzip ,,Treue um Treue® im Geiste des echten Frontsoldatentums zu seinem logi-
schen Ende gefiihrt, indem er Réhm, Heines, Ernst und die iibrigen Fiihrer seiner SA
durch seine SS-Banditen niedermetzeln lie8. Das Fiihrerprinzip wurde ebenfalls ver-
wirklicht. Die Unterfiihrer wollten ihren ,Fiithrer® stiirzen, und der Fithrer bewarf
sogar die Leichen seiner Partei- und Kampfgenossen mit Dreck und Schmutz, jene,
die er der deutschen Jugend als alte Kampfer, als wirkliche ,,Herrenmenschen* hin-
gestellt hat . . . ..

Nur eine zum Tode verurteilte Klasse, nur eine zum Tode verurteilte Gesellschafts-
ordnung, kann solche Vertreter, solche ,Helden®, solche Fithrer haben. Verlumpt,
verfault, wie der deutsche Monopolkapitalismus ist, verlumpt, zersetzt, verfault, wie
die faschistische Diktatur ist, im Schmutz, in Dreck, im Blute watend, wie die herr-
schenden Klassen Deutschlands, so sehen die Reprisentanten dieses ,,Systems“ aus!
Einen Zuhilter, Horst Wessel, macht man zum Nationalhelden, sie alle sind dieses
ihres Nationalhelden wiirdig.

Der 30. Juni hat die ganze tiefe Krise der faschistischen Diktatur offenbart, und der
50. Juni ist der Anfang vom Ende der faschistischen Diktatur in ihrer nationalsozia-
listischen Prégung. Die wirtschaftlichen, sozialen, innen- und auflenpolitischen
Krisenschlige kamen am 30. Juni zum Ausbruch, aber dieser 30. Juni bedeutet
gleichzeitig den krampfhaft verzweifelten Versuch des deutschen Monopolkapitals,
seine faschistische Diktatur zu retten und seine offen terroristische Diktatur auf neuer
Grundlage umzubilden.

Der Staat besteht aus Abteilungen von bewaffneten Menschen mit solchen Attribu-
ten wie Gefiangnissen - hat uns Engels gelehrt. Am 30. Juni trat der Staat des Dritten
Reiches nackt, ohne phrasenhafte Verschleierung in Erscheinung. Belagerungszu-

5.7.1934



184 Dokumente zum Nationalsozialismus

stand, d. h. die Reichswehr, die Polizei und ausgesuchte Abteilungen der S$
wurden gegen die SA eingesetzt, SA-Fihrer erschossen, ins Gefingnis geworfen,
SA-Stabsquartiere besetzt, die SA auf Urlaub geschickt, ihr das Uniformtragen
verboten und — wie blutig komisch das klingen mag — ihr das Tragen des ,Ehren-
dolches“ bis auf weiters untersagt. Die SA wird gesdubert, ,gereinigt®, Zehntau-
sende und Hunderttausende ,alter und neuer Kimpfer des Nationalsozialismus®
werden verjagt, die Kerntruppe des Dritten Reiches wird mit Schmutz und Dreck
beworfen.

So wurde ein Widerspruch des Dritten Reiches, der faschistischen Diktatur, nicht
gelost, sondern auf einer héheren Stufe reproduziert. Dieser Widerspruch bestand
darin, daf} sich das deutsche Monopolkapital in der NSDAP eine Waffe zur Durch-
fiihrung der faschistischen Diktatur schuf, daB das deutsche Monopolkapital durch die
NSDAP an die breiten kleinbtirgerlichen, bauerlichen, plebejischen und auch lumpen-
proletarischen Massen appellierte, wimn seine offen-terroristische Diktatur gegen das
Proletariat aufrichten zu kénnen. Dieser Widerspruch bestand darin, daBl es dem
Faschismus in Deutschland wie in keinem anderen Lande gelang, sich eine hreite
kleinburgerliche, biuerliche, plebejische, lumpenproletarische Massenbasis zu schaffen,
um — an die Macht gelangt — die offen-terroristische Diktatur der reaktioniirsten, am
meisten chauvinistischen, am meisten imperialistischen Elemente des Finanzkapitals
durchzufithren. Nunmehr werden die kleinbiirgerlichen Schichten auf dem Lande
und in der Stadt - inshesondere die aktivistischen Elemente der SA und NSBO — mit
ihrer Unzufriedenheit und Emporung zu einer antifaschistischen Kraft werden, die
wir als Verbiindete gewinnen kénnen . . .

Die SA war eine Pritorianergarde, eine Parteiarmee im Dienste des Finanzkapitals.
Nach derMachtergreifung durch Hitler stromten Hundert- und aber Hunderttausende
in die Reihen der SA, die bald 2,5 bis 3 Millionen umfafite. Die monopolistische
Grofbourgeoisie war gezwungen, in ihrem Biirgerkrieg gegen das Proletariat und um
den imperialistischen Krieg vorzubereiten, an die breiten Massen zu appellieren. Mit
den Millionenmassen stromte aber auch die Enttauschung, die Unzufriedenheit, die
Empérung, die Rebellion der kleinbiirgerlichen Massen, der plebejischen Schichten
und sogar gewisser riickstindiger Schichten des Proletariats in die Reihen der SA.
Die Rohm, Ernst, Heines und die tibrigen Condottieri des Faschismus trdumten vomn
Sturze Hitlers, von der Errichtung eines SA-Staates. Sie wollen sich diese unzu-
friedenen Stimmungen der emporten Massen — wenn auch in verzerrter Form —
zunutze machen. Sie konnten selbstverstiandlich nicht verstehen, daf3 in der Periode
des Monopolkapitalismus die kleinbiirgerlichen, plebejischen, lumpenproletarischen
Schichten, unter deren sozialem Druck sie trotz ihres Condottieriwesens standen,
zwischen den zwei Miihlsteinen der modernen Gesellschaft, zwischen Bourgeoisie und
Proletariat, keine selbstandige Rolle spielen konnten.

Die monopolistische GroBSSbourgeoisie hat die Rebellion der kleinbirgerlichen
Schichten, insoweit diese in der Spitze der SA zum Ausdruck kam, mit Hilfe der
Reichswehr, Polizei und SS blutig niedergeschlagen, und sie konnte sie niederschlagen,
weil das Proletariat durch seine Massenaktionen die Fithrung tiber diese Schichten noch
nicht erringen konnte. Die Hitler, Goring, Goebbels waren bei dieser Operation nur
die Lakaien des reaktionirsten Finanzkapitals, sie waren das Aushdngeschild, um
nicht sofort mit voller Klarheit die blutige, eklige Fratze des Grofikapitals und Junker-
tums sehen zu lassen.
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Hitler war in Neudeck und hat durch Hindenburg die Befehle von Oldenburg-
Januschau und der ostelbischen Junker demiitig entgegengenommen. Von Neudeck
fuhr er zu Krupp und hat von diesem die Befehle der Schwerindustrie und des
Reichsstandes der deutschen Industrie unterwiirfig in Empfang genommen. Auf Neu-
deck und Essen folgte dann Miinchen. In Miinchen und Berlin wurden die in Neudeck
und Essen erhaltenen Befehle prompt durchgeftihrt.

[Rundschau iiber Politik, Wirtschaft und Arbeiterbewegung Nr. 39 vom 5. Juli 1934,
S.15411.]
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D. ANTIFASCHISTISCHE VOLKSFRONT IM BANNE FASCHISTISCHER
EXPANSION (1935-1939)

24.
Der Kampf um die Aktionseinheit der Arbeiterklasse
Die geeinte antifaschistische Volksfront stiirzt die faschistische Diktatur
Von Miiller (Berlin)

Die Kommunistische Partei Deutschlands hat wiederholt erklirt, daf3 die Kommu-
nisten bereit sind, mit allen und mit jedem zusammen zu arbeiten und zusammen zu
kdmpfen, die willens sind, auf den Sturz der Hitlerregierung und des faschistischen
Barbaren-Regimes hinzuwirken. Wir Kommunisten stellen fiir diese Zusammenarbeit
und fir den gemeinsamen Kampf nicht die Bedingung, dafl man sich unserer kommu-
nistischen Endzielsetzung anschlieBt, da man unsere Grundsitze, unsere Strategie
zum Kampf fiir den Sozialismus unbedingt anerkennt. Wir glauben, daB wir die
Mehrheit der Arbeiterklasse in der heraufziehenden revolutiondren Entwicklung und
im Zusammenhang mit den Kimpfen der Massen davon iberzeugen konnen. Aber
jetzt steht die Frage des Tages: Der Kampf gegen alle die Arbeiter und Werktitigen
bedriickenden faschistischen Mafnahmen, der Kampf gegen unser aller Feind, gegen
den Faschismus.. . .

Die proletarische Einheitsfront ist der Hebel zur Volksfront, zur Volksrevolution.
Die kommunistischen und sozialdemokratischen Arbeiter und Funktionéire haben den
Hebel in der Hand, sie kénnen die Einheitsfront zur Volksfront fithren und damit
zum Massenkampf, zum Kampfe breiter Massen des werktatigen Volkes fiir den Sturz
der faschistischen Diktatur.

[Rundschau iiber Politik, Wirtschaft und Arbeiterbewegung Nr. 8 vom 14. Februar 1935,
8. 417)

25,
Eine bedeutungsvolle Tagung des Zentralkomitees der KPD

Das Zentralkomitee der KPD nahm in einer mehrtigigen Tagung mit verantwort-
lichen Funktiondren der Partei und der Jugend aus den verschiedensten Teilen des
Reiches Stellung zur Lage, zur Perspektive und zu den revolutioniren Aufgaben der
Partei. Die griindliche Uberpriifung der bisherigen Arbeit der Partei exrgab, daf eine
entschiedene Wendung zu einer besseren und breiteren Massenpolitik, zu einer kithne-
ren Einheitsfrontpolitik und zur Schaffung einer alle unzufriedenen Werktitigen
erfassenden antifaschistischen Volksfront durchgefiihrt werden muf.

In selbstkritischer Weise stellte das ZK die Fehler, Mangel und Schwichen in der
Arbeit der Partei fest, inshesondere was die Entfaltung einer breiten Einheitsfront-
politik und den Wiederaufbau der freien Gewerkschaften betrifft. Einmiitig wurde
nachstehende EntschlieBung beschlossen, in der das ZK feststellt, dal durch eine
ideologische Durcharbeitung der Partei in all ihren Gliedern das Sektierertum iiber-
wunden werden muB, welches das Haupthemmnis ist, das der Entfaltung der Einheits-
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front im Wege steht. Gleichzeitig ruft das ZK die Parteimitgliedschaft zur duBersten
Wachsamkeit gegen das opportunistische Verschnlertum auf. Alle Parteimitglieder
und alle Zellen und Leitungen werden aufgefordert, zu dieser EntschlieBung im
Zusammenhang mit den vor ihr stehenden konkreten Aufgaben und in Verbindung
mit der Vorbereitung zum VII. Weltkongref3 Stellung zu nehmen.

Das Zentralkomitee erwartet von allen Mitgliedern, Organisationen und Leitungen,
daB sie diese Resolution aufmerksam studieren und entschlossen an die Verwirklichung
[dex] der Partei gestellten revolutioniren Aufgaben fiir den Sturz der faschistischen
Diktatur herangehen.

Vorwirts im Geiste unseres eingekerkerten Fithrers, Ernst Thilmann!

[Rundschau iber Politik, Wirtschaft und Arbeiterbewegung Nr. 10 vom 21. Februar 1935,
S.551)

26.
Der Faschismus und die Arbeiterklasse
Bericht des Genossen Dimitroff auf dem VII. Weltkongre3
der Kommunistischen Internationale

Der Klassencharakter des Faschismus

Der Faschismus an der Macht, Genossen, ist, wie ihn das XIII. Plenum des EKKI
richtig charakterisiert hat, die offene, terroristische Diktatur der reaktiondrsten,
chauvinistischen, am meisten imperialistischen Elemente des Finanzkapitals.

Die reaktionarste Abart des Faschismus ist der Faschismus deutschen Schlages. Er
hat die Dreistigkeit, sich Nationalsozialismus zu nennen, obwohl er nichts mit Sozialis-
mus gemein hat. Der Hitlerfaschismus ist nicht blo8 biirgerlicher Nationalismus, er
ist ein tierischer Chauvinismus. Das ist ein Regierungssystem des politischen Banditen-
tums, ein System der Provokationen und Folterungen gegeniiber der Arbeiterklasse
und den revolutioniren Elementen der Bauernschaft, des Kleinbiirgertums und der
Intelligenz. Das ist mittelalterliche Barbarei und Grausamkeit, ziigellose Aggressivitat
gegeniiber den anderen Vélkern und Lindern.

Der deutsche Faschismus spielt die Rolle des Stoftrupps der internationalen Konter-
revolution, des Hauptbrandstifters des imperialistischen Krieges, des Initiators eines
Kreuzzuges gegen die Sowjetunion, das grofe Vaterland der Werktitigen der ganzen
W elt. Der Faschismus ist nicht eine Form der Staatsmacht, die angeblich ,,iber beiden
Klassen, dem Proletariat und der Bourgeoisie®, steht, wie das zum Beispiel Otto Bauer
behauptet hat. Das ist nicht das ,aufstindische Kleinbiirgertum, das von der Staats-
maschine Besitz ergriffen hat“, wie der englische Sozialist Brailsford erklart. Nein,
der Faschismus ist keine iber den Klassen stehende Macht und keine Macht des
Kleinbiirgertums oder des Lumpenproletariats iiber das Finanzkapital. Der Faschismus
ist die Macht des Finanzkapitals selbst. Das ist die Organisierung der terroristischen
Abrechnung mit der Arbeiterklasse und dem revolutionidren Teil der Bauernschaft
und der Intelligenz. Der Faschismus in der Auflenpolitik ist der Chauvinismus in
seiner brutalsten Form, der einen tierischen Haf gegen die anderen Vélker kul-

[Rundschan iiber Politik, Wirtschaft und Arbeiterbewegung Nr. 39 vom 17. August 1935,
S. 1826)
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27.
Die Briisseler Reichskonferenz der KPD
Von Wilhelm Pieck

Die im Oktober dieses Jahres in Briissel abgehaltene 4. Reichskonferenz der Kom-
munistischen Partei Deutschlands wird in die Geschichte der Partei und der deutschen
Arbeiterklasse als die Konferenz des neuen Weges zur Sammlung und Organisierung
der antifaschistischen Opposition in Deutschland, zur Schaffung der Aktionseinheit
fiir den Sturz der faschistischen Diktatur ihren Platz einnehmen.

Die Konferenz tagte einen Monat nach dem VII. Weltkongre8 der Kommunisti-
schen Internationale, der eine neue Taktik der kommunistischen Welthewegung,
entsprechend der verinderten Weltlage und der von der Arbeiterklasse in den letzten
Jahren gesammelten Kampferfahrungen beschlossen hat, die der Schaffung der Ein-
heitsfront in der Arbeiterklasse und der antifaschistischen Volksfront aller Werktatigen

-zum Kampfe gegen Kapitalsoffensive, imperialistischen Krieg und Faschismus dient.

[Rundschau iber Politik, Wirtschaft und Arbeiterbewegung Nr.73 vom 12. Dezember
1935, 8. 2815]

28.
Der Nirnberger Parteitag und das deutsche Volk
Communiqué des Politbiiros der Kommunistischen Partei Deutschlands

I

Der Niirnberger Parteitag war der Parteitag der offenen Drohung mit dem An-
griffskrieg gegen die demokratischen Linder und die Sowjetunion. Dem deutschen
Volke wurden von den nationalsozialistischen Fiihrern vergroBerte Lasten, verscharf-
tes Elend zur Durchfithrung der Kriegspolitik im Interesse der Riistungsgewinnler,
der groflen Trusts, angekiindigt. War bisher die Aufriistung unter dem Deckmantel
des Kampfes gegen den Versailler Vertrag gefithrt worden, so proklamierte die Hitler-
regierung auf dem Niirnberger Parteitag offen und brutal ihre Angriffspline gegen
andere Volker. Die Lautsprecher des neuen deutschen Imperialismus erhoben die
Forderung nach Kolonien und nach der Sowjetukraine. Unter der Losung des Kreuz-
zuges gegen den Bolschewismus richteten sie eine ungeheure Kanonade des Hasses,
der Hetze und der Verleumdung gegen die wachsende Front der Friedenskrifte, in
der die nationalsozialistischen Fiihrer das gewaltigste Hindernis ihrer Angriffspline
sehen. Wenn etwas die deutschen Kriegsbrandstifter zogern 148t, dem Generalstab
den Befehl zum Marschieren zu geben, dann ist es die Tatsache, daB sie noch vor der
Macht des Bindnisses zur Verteidigung des Friedens, vor der Sowjetunion und dem
demokratischen Frankreich zuriickscheuen. So stark sich der neue deutsche Imperia-
lismus einem isolierten Frankreich, einer isolierten Tschechoslowakei, isolierten klei-
nen Staaten gegeniber fiihlt, so sieht er in einer Weltfront der Krifte des Friedens,
deren stirkste Stiitze die Sowjetunion mit ihrer unbesiegbaren Roten Armee ist, die
stirkste Barrikade gegen seine Kriegspline.

Um diese wachsende Front der Friedenskrifte in der Welt zu sprengen und iiberall
die reaktionéren kriegsliisternen Krifte in die Front des Krieges einzureihen, richteten
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die nationalsozialistischen Fiihrer ihre abscheuliche barbarische Verleumdungskam-
pagne gegen die Sowjetunion, das Land des Sozialismus, des wachsenden Wohlstandes,
der wachsenden Kultur und der nationalen Freiheit seiner Vélker. Daher stieBen sie
ihre wiitenden Drohungen gegen die demokratischen Linder und besonders gegen
die Krifte der Volksfront aus. Sie wollen in den demokratischen Lindern durch die
Errichtung von faschistischen Diktaturen einen Zustand erreichen, der es den Massen
unmdglich machen soll, mit aller Kraft fiir den Frieden einzutreten. Daher drohten
sie offen mit der nationalsozialistischen Intervention in allen demokratischen Liandern,
wie sie der deutsche Nationalsozialismus mit allem Zynismus jetzt in Spanien betreibt.
Die Spekulation der nationalsozialistischen Fiihrer geht dahin, daB nur die Sprengung
der Friedensfront und die Sammlung der reaktioniren faschistischen kriegsliisternen
Krafte dem neuen deutschen Imperialismus die Moglichkeit gibt, die schwicheren
Linder zu unterwerfen.

Fir das deutsche Volk ist daher die Stérkung der internationalen Friedensfront,
wie sie der Briisseler Weltfriedenskongref3 zeigte, sowie die Starkung des Vélkerbundes
zu einem wirkungsvollen Friedensinstrument und die Erhaltung des Biindnisses zur
Verteidigung des Friedens zwischen der Sowjetunion und dem demokratischen Frank-
reich wie mit der Tschechoslowakei von groBter Bedeutung; hilft doch diese grofie
Macht des Friedens, die nationalsozialistischen Fiihrer von dem Beginn des Angriffs-
krieges zuriickzuhalten. Gibt sie doch allen Kriegsgegnern die Zeit, die deutschen
Friedenskrifte zu stirken und zu festigen; hilft die Erhaltung des Friedens doch dem
deutschen Volke in seinem Kampf um die Erringung der Freiheit, der Verbesserung
seiner Lebenslage und im Kampfe um die Rettung der deutschen Kultur gegen den
Nationalsozialismus. Der Friede ist der gefihrlichste Feind Hitlers. Der Kampf um die
Erhaltung des Friedens ist das nationale Lebensinteresse des deutschen Volkes, es ist
der Kampf gegen die Vernichtung von Millionen Deutschen, der Kampf gegen die
Verwiistung deutscher Stidte durch den Krieg, gegen den furchtbaren Hunger. Der
Krieg ist der furchtbarste Feind des deutschen Volkes. . ...

[Rundschan iiber Politik, Wirtschaft und Arbeiterbewegung Nr. 43 vom 24. September
1936, S. 17931

29.
Das Unterpfand des Sieges
Von Georgi Dimitroff

'L

Was heute in der kapitalistischen Welt vor sich geht, ruft eine begreifliche und
berechtigte Beunruhigung der gesamten internationalen Arbeiterklasse, aller Werk-
titigen, aller aufrichtigen Anhinger der Freiheit und des Friedens hervor. Im Laufe
einer Reihe von Jahren, noch lange vor dem faschistischen Banditentum unserer
Tage, haben die Kommunisten die Volksmassen aller Linder vor den weitgehenden
Aggressionsplinen der faschistischen Machthaber gewarnt. Schon im Jahre 1933
kennzeichneten die Kommunisten den Machtantritt der deutschen Faschisten als die
Vorstufe zu Eroberungs- und Raubkriegen . . .

Heute haben Millionen Werktitige das erkannt, was die Kommunisten sagten.
Heute kann niemand mehr bestreiten, daB erstens die faschistischen Aggressoren

13
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Deutschlands und Italiens, die militéar-faschistische Clique Japans die Hauptkriegs-
treiber sind, die Réuber, die friedliche Volker iiberfallen; zweitens, daBl die reaktio-
niren Elemente der biirgerlich-demokratischen Staaten den faschistischen Aggressoren
bei threm Vorgehen Vorschub leisten oder sie direkt begiinstigen.

Vor den Augen der ganzen Welt fithren die faschistischen Riuber frech ihre
Aggressionspline durch und treiben die Menschheit in ein neues imperialistisches
Weltgemetzel. Die Besitzergreifung der Mandschurei durch die japanischen Milita-
risten, die Versklavung Abessiniens durch den italienischen Faschismus, die deutsch-
italienische Intervention in Spanien, der neue Einbruch der japanischen Armee in
China, die Annexion Osterreichs durch den deutschen Faschismus — all das sind
blutige Etappen des sténdig wachsenden Angriffes des Faschismus.

DaB all diese Raubakte und Missetaten ungestraft bleiben, steigert den Appetit der
herrschenden faschistischen Banden bis aufs zuflerste. Nach der Besetzung Osterreichs
streckte der deutsche Faschismus schon wieder seine Krallen aus — nach der Tschecho-
slowakischen Republik. Durch seine Agentur im Sudetengebiet (die Henleinpartei)
provoziert Hitler in der Tschechoslowakei in zynischer Weise innere Zerwiirfnisse
als Vorspiel fiir den Schlag, den er von auBlen vorbereitet. Er trifft Vereinbarungen
mit den italienischen, polnischen und ungarischen Faschisten iiber die Aufteilung der
Tschechoslowakei. Nachdem der deutsche Faschismus einen bedeutenden Teil seines
Heeres nach Osterreich geworfen hat, michte er auch Ungarn unter seinen Einflu3
bekommen. Er gefihrdet die Selbstindigkeit der Balkanvélker, versucht sich die
Tiirkei gefiigig zu machen, um die alten Pline des deutschen Imperialismus, die
strategische Linie Berlin-Bagdad, zu verwirklichen. Gleichzeitig verhandeln die
deutschen und polnischen Faschisten iiber die Liquidierung der kleinen baltischen
Staaten und iiber die Verwandlung des Territoriums dieser Linder in ein Aufmarsch-
gebiet fir den Angriff auf die Sowjetunion. So wird die Annexion Litauens durch
Polen und die Aufteilung der anderen baltischen Staaten beabsichtigt, wobei Polen
den Siidteil Lettlands und Deutschland Danzig, Memel und das Protektorat iiher
Estland erhalten soll. Gemif3 diesen Plinen soll Riga in eine ,,freie“ Hafenstadt ver-
wandelt werden, die sich faktisch unter der Herrschaft des faschistischen Deutschland
befinden wiirde. Aber die Raubpline des deutschen Faschismus gehen noch weiter.
Nach der Annexion Osterreichs kam es in Belgien zu offenen Demonstrationen der
Hitlerleute in Eupen-Malmedy fiir den ,,AnschluB3“ dieser Bezirke an Deutschland.
Die deutschen Faschisten stellen die Frage der ,Korrektur“ der Grenzen mit Déne-
mark. Auch in Schweden und Norwegen erheben die Agenten des deutschen Faschismus
ihr Haupt. Finnland wimmelt von Spionen und Kriegsemissiren Deutschlands. In der
Schweiz und in Holland geht die faschistische Wiihlarbeit im verstirkten Tempo vor
sich.

Die faschistischen Diktatoren Deutschlands und Italiens, die in diesen Tagen in
Rom demonstrativ zusammentreffen, wollen das heroisch kimpfende spanische Volk
um jeden Preis erdrosseln, als Voraussetzung fiir die Einkreisung Frankreichs, fiir ihre
Festigung im Mittelmeergebiet und zur Sicherung giinstiger Positionen fiir den von
ihnen vorbereiteten Weltkrieg. Dank der verriterischen Blockade gegen die Spanische
Republik sien ihre Flugzeuge und Geschiitze auf spanischem Boden Tod und Ver-
nichtung in ungeheurem AusmaB.

Angesichts dieses Piratenfeldzuges der faschistischen Aggressoren, die den Welt-
frieden, die Existenz und Unabhingigkeit einer Reihe von Lindern unmittelbar be-
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drohen, ist die Politik der Regierungen der biirgerlich-demokratischen Staaten be-
sonders schindlich. Ganz offen mufl gesagt werden, daf3 die englischen Dickschidel
und ihnen dhnliche reaktionire Kreise in anderen biirgerlichen Lindern faktisch die
Komplicen der Schandtaten der deutschen, italienischen und japanischen Eroberer
sind. Kann denn bezweifelt werden, dafl es dem italienischen Faschismus ohne ihre
Politik der Vorschubleistung niemals gelungen wire, Abessinien zu zerstéren und zu
erobern? Kann denn bezweifelt werden, dafl das heroische spanische Volk ohne die
Blockade gegen die Spanische Republik die faschistischen Interventen schon lingst aus
seinem Lande vertrieben hitte; daf der deutsche Faschismmus ohne die direkte Unter-
stiitzung der englischen Konservativen die Annexion Osterreichs nicht gewagt hitte?
Ist es denn nicht klar, da3 ein entscheidendes Auftreten der Grof3michte gegen die ja-
panische Militédrclique ihren riuberischen Einbruch in China unméglich gemacht hitte?

Die Regierungen Grof3britanniens, Frankreichs und der Vereinigten Staaten von
Amerika hitten nur den wiederholten Vorschligen der Sowjetunion iiber das gemein-
same Auftreten der an der Erhaltung des Friedens interessierten Linder zustimmen
miissen, um die faschistischen Aggressoren zu ziigeln . . .

Aber statt eine solche Politik durchzufiihren, die auch den Interessen der Vélker
GroBbritanniens und Frankreichs vollkommen entspricht, einigen sich die englischen
Konservativen und die franzgsischen Reaktionire mit den faschistischen Aggressoren
iiber die Erdrosselung des spanischen Volkes, verraten sie Osterreich und die Tschecho-
slowakei, schachern sie wie mit Wechselmiinze mit den Interessen und der Unabhin-
gigkeit der kleinen Vélker, versuchen sie, die Aggression des Faschismus gegen das
gro3e Land des Sozialismus, den michtigen Hort der Freiheit und des Weltfriedens, zu
richten. Sie brauchen die faschistischen Diktatoren als blutige Gendarmen im Kampfe
gegen die internationale Arbeiterklasse und die demokratischen Bewegungen der
Vélker in der ganzen Welt. Dieser Block der englischen und franzésischen Reaktionire
stiitzt sich auf die Unterstiitzung der feigen Krdmer und Bérsianer, die sich von den
faschistischen Riubern auf fremde Rechnung loskaufen wollen, um ihre Profite voll
zu bewahren.

Wenn das Schicksal der kleinen Vélker, das Schicksal Europas und des Weltfriedens
allein von diesen reaktioniren, faschistenfreundlichen Kreisen abhingig gewesen
wire, so hitte der deutsche und ijtalienische Faschismus seine blutigen Raubpline
zweifellos schon verwirklicht. Es gibt aber Krifte in der Welt, die imstande sind, das
zu verhiiten und dem Faschismus fiir immer das Riickgrat zu brechen.

II.

Ein oberflichlicher Beobachter sieht nur eine Seite der sich entwickelnden Gescheh-
nisse: den Angriff der faschistischen Aggressoren, die Verbeugungen der faschisten-
freundlichen Schichten der Bourgeoisie der anderen Linder vor ihnen, den Lirm
und die Paukenschlége der faschistischen Presse. In Wirklichkeit haben diese Ereig-
nisse aber noch eine andere Seite: Es wiichst die Bewegung der Arbeiterklasse gegen
Faschismus und Krieg, es steigt die Emporung der werktitigen Massen gegen die
Politik der Vorschubleistung; Vélker, die von der faschistischen Aggression bedroht
sind, geraten in Bewegung, in den einzelnen Lindern und international schlieSen
sich die antifaschistischen Krifte zusammen . . . ..

Jeder neue aggressive Akt der Faschisten weckt in der Arbeiterklasse und in den
breiten Volksmassen das Bestreben, die einheitliche Volksfront im Kampfe gegen
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Faschismus und Krieg rascher herzustellen. Die Annexion Osterreichs hat eine miich-
tige Welle der breiten Mobilisierung der Kréfte des tschechoslowakischen Volkes gegen
den deutschen Faschismus ausgeldst, der die staatliche Integritit, die Selbstindigkeit
und Unabhéngigkeit der Tschechoslowakischen Republik bereits unmittelbar bedroht.
Das Schicksal Osterreichs hat auch die Vélker des Balkan ungemein beunruhigt. Sie
wollen nicht Opfer eines Einbruches des deutschen Faschismus auf dem Balkan werden.
Sie wollen nicht ihre staatliche Unabhéngigkeit verlieren und der wirtschaftlichen
Versklavung der faschistischen Eroberer zum Opfer fallen. Sie wollen nicht, daB ihre
Lander zur DurchgangsstraBBe nach Bagdad werden.

Die Okkupation Osterreichs hat in der breiten Offentlichkeit der Vereinigten Staaten
von Amerika Empérung hervorgerufen. Sie hat in GroBbritannien auch Schichten
die Augen gedffnet, die sich frither zur faschistischen Aggression gleichgiiltig ver-
hielten. Die Opposition gegen die Politik der britischen Regierung ist in gewaltigem
Ausmal} gewachsen. In GroBbritannien begann eine breite Bewegung fiir die Schaf-
fung der antifaschistischen Volksfront.

In den faschistischen Landern selbst wachsen, ungeachtet des blutigen Terrors,
unter der scheinbaren Stabilitit des faschistischen Regimes die antifaschistischen
Kréfte, wichst die Opposition gegen die faschistische Aggression und die Entfesselung
neuer imperialistischer Kriege. Diesen Kriften fehlt noch die erforderliche Geschlos-
senheit und Organisiertheit, um offener auftreten zu kénnen. Aber tausende unter-
irdische Biche der Unzufriedenheit und Empérung gegen die faschistische Diktatur
unterhohlen die Grundpfeiler der faschistischen Herrschaft.

Die Arbeiterklasse — der Herr des Schicksals von Millionen — hat ihr letztes Wort
noch nicht gesprochen. Auch die Vélker, die weder Faschismus noch Krieg wollen,
haben ihr letztes Wort noch nicht gesprochen. . . ..

[Rundschau iiber Politik, Wirtschaft und Arbeiterbewegung Nr. 25 vom 5. Mai 1938,
S. 8211,

30.
Aus der Rede Molotows auf dem VIII. Sowjetkongre8 am 29. 11. 1938

Am einfachsten hat der Faschismus in Deutschland die nationale Frage ,,geldst®,
indem er die Juden zerschmetterte, und zwar ohne Wahl, alt und jung, feindlicher
Einstellung zum Faschismus Schuldige und Unschuldige. Man mu@ jetzt hinsichtlich
der Antisemiten die vernichtenden Worte Stalins in Erinnerung bringen, mit denen
er am 12. Januar 1931 auf eine Anfrage der Jidischen Telegraphenagentur aus
Amerika antwortete. Stalin schrieb damals in seiner Antwort:

»Ich antworte hiermit auf Thre Anfrage: Der nationale und Rassenchauvinismus
ist ein Uberbleibsel der menschenfeindlichen Sitten, die der Zeit des Kannibalismus
eigen sind. Der Antisemitismus als extreme Form des Rassenchauvinismus ist das
gefahrlichste Uberbleibsel des Kannibalismus. Der Antisemitismus ist fiir die Aus-
beuter vorteilhaft als Blitzableiter, der den Kapitalismus den Schldgen der Werkti-
tigen entzieht. Der Antisemitismus ist gefahrlich fir die Werktdtigen als Irrweg, der
sie vom richtigen Wege ablenkt und in die Dschungel fiihrt. Daher miissen die
Kommunisten, als konsequente Internationalisten, unversshnliche und geschworene
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Feinde des Antisemitismus sein. In der UdSSR wird der Antisemitismus strengstens
verfolgt als eine Erscheinung, die dem Sowjetsystem tief feindlich ist. Aktive Anti-
semiten werden nach den Gesetzen der UdSSR mit Todesstrafe bestraft.

Es ist uns klar, daB der deutsche Faschismus, wenn er seine inneren Fragen nach
dem Beispiel der Durchfithrung antisemitisch-kannibalischer Politik 1ést, mit eigener
Hand ein vernichtendes Urteil seiner gesamten inneren Politik unterschreibt. . . ..

[Rundschau iiber Politik, Wirtschaft und Arbeiterbewegung Nr. 56, (November 1938),
S. 1925)

31.
Stalin iiber das Neue in der internationalen Lage
Von W. Ulbricht

Mit Aufmerksamkeit studieren in allen Landern die Arbeiter und Bauern und die
Intellektuellen Stalins Bericht auf dem XVIIIL. Parteitag der KPdSU(B).

Die Rede des groBen Fiihrers des Weltproletariats wurde mit Ungeduld erwartet,
weil angesichts der faschistischen Kriegsaggression alle fortschrittlichen Krifte eine
Antwort auf die groBen Probleme der gegenwirtigen Periode erwarten.

Stalin zeigte in seiner tiefen Analyse der Lage, wie sich der Krieg unmerklich an
die Volker heranschlich und schon mebr als fiinfhundert Millionen Menschen in
seinen Bannkreis gezogen hat. Im Gegensatz zu den reaktiondren Diplomaten, die
alles tun, um den Vélkern den ganzen Ernst der Lage zu verschleiern, hebt Stalin
hervor, daB der zweite imperialistische Krieg bereits in dem gewaltigen Gebiet von
Schanghai bis Gibraltar tobt, und himmert der ganzen Menschheit ins Bewuftsein,
von welch grofer Gefahr sie bedroht ist.

Stalin deckt vor der Weltsffentlichkeit den imperialistischen Charakter dieses
Krieges auf, er beweist, wie das faschistische Dreieck Berlin-Rom-Tokio das System
der Nachkriegsfriedensvertrige auf den Kopf gestellt hat und den Kampf um die
Neuaufteilung der Welt fithrt. Die Beziehungen zwischen den imperialistischen
Staaten werden durch die herrschende Wirtschaftskrise verschirft. Es handelt sich
schon nicht mehr um die Konkurrenz auf den Markten, nicht um Dumping, sondern
um die Nevaufteilung der Welt durch Kriegshandlungen. Es ist die innere Dialektik
der faschistischen Kriegspolitik, da8 sie die Wirtschaftskrifte des eigenen Landes fir
Kriegszwecke vergeudet, das Volk verelendet und zur Opposition treibt und durch
immer weitere Kriegsaggressionen den wachsenden inneren und auferen Schwierig-
keiten zu begegnen suchit.

Stalin begriindete, wie im Gegensatz zu den kapitalistischen Landern die sozialisti-
sche Sowjetunion das einzige Land der Welt ist, das keine Krise kennt, das dank des
Sieges der Sowjetmacht die Lebensfragen des Volkes 1ost und es zn Gliick und Wohl-
stand fahrt.

Nach dem Sieg des Sozialismus, nachdem die Sowjetindustrie hinsichtlich der
Technik der Produktion und des Wachstumstempos die wichtigsten Lander eingeholt
und iiberholt hat, ist es offensichtlich, daff das Land des Sozialismus Sieger im Wett-
streit mit der verwesenden kapitalistischen Gesellschaftsordnung sein wird. Dieser
Sieg des Sozialismus ist die eherne Basis der Friedenspolitik der Sowjetunion, das ist
die Ursache des tiefen Glaubens von Millionen von Arbeitern und fortschrittlichen
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Menschen in der ganzen Welt an die Sowjetunion, als Vorkimpfer des Friedens und
des Fortschritts der Menschheit.

Klar und eindeutig erklarte Stalin, dafl die Sowjetunion fiir den Frieden ist und
fiir die Festigung sachlicher Beziehungen mit allen Lindern, die auf diesem Stand-
punkt stehen, soweit diese Linder ebensolche Beziehungen zur Sowjetunion unter-
halten, soweit sie nicht versuchen, die Interessen der Sowjetunion zu verletzen.

Die Sowjetunion ist fir die Unterstiitzung aller Vélker, die das Opfer der Aggression
geworden sind und firr die Unabhéngigkeit ihrer Heimat kimpfen. Die Sowjetunion
unterstiitzt das heroische spanische Volk und reicht dem chinesischen Volke die Hand
zur Hilfe. . ...

[Rundschau iiber Politik, Wirtschaft und Arbeiterbewegung Nr. 14 vom 16. Mirz 1939]

32.
Die einzig wahrhafte Friedenspolitik
Aus dem Rechenschaftsbericht des Genossen Stalin
auf dem XVIII. Parteitag der KPASU(B).

Die Auflenpolitik der Sowjetunion ist klar und verstindlich:

1. Wir sind fiirr den Frieden und fiir die Festigung sachlicher Beziehungen mit
allen Lindern; auf diesem Standpunkt stehen wir und werden wir stehen, soweit
diese Lander ebensolche Beziehungen zur Sowjetunion unterhalten, soweit sie nicht
versuchen werden, die Interessen unseres Landes zu verletzen.

2. Wir sind fiir friedliche, freundschaftliche und gutnachbarliche Bezichungen mit
allen Nachbarlindern, die mit der Sowjetunion eine gemeinsame Grenze haben; auf
diesem Standpunkt stehen wir und werden wir stehen, soweit diese Lander ebensolche
Beziehungen zur Sowjetunion unterhalten, soweit sie nicht, sei es direkt oder indirekt,
versuchen werden, die Interessen der Unversehrtheit und Unantastbarkeit der Gren-
zen des Sowjetstaates zu verletzen.

3. Wir sind fiir die Unterstiitzung der Volker, die Opfer der Aggression geworden
sind und fiir die Unabhéingigkeit ihrer Heimat kimpfen.

4. Wir firchten keine Drohungen der Aggressoren und sind bereit, auf einen
Schlag der Kriegsbrandstifter, die versuchen sollten, die Unantastbarkeit der Sowjet-
grenzen zu verletzen, mit einem doppelten Schlag zu antworten.

Das ist die Auflenpolitik der Sowjetunion.

In ihrer AuBenpolitik stiitzt sich die Sowjetunion:

. Auf jhre wachsende wirtschaftliche, politische und kulturelle Macht;
. auf die moralisch-politische Einheit unserer Sowjetgesellschaft;

. auf die Freundschaft der Vélker unseres Landes;

. auf ihre Rote Armee und Rote Kriegsmarine;

. auf ithre Friedenspolitik;

6. auf die moralische Unterstiitzung seitens der Werktitigen aller Lander, deren
ureigenstes Interesse die Erhaltung des Friedens ist;

7. auf die Einsicht jener Linder, die aus diesen oder jenen Griinden an einer
Verletzung des Friedens nicht interessiert sind.

A NN =
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Die Aufgaben der Partei auf dem Gebiet der AuBlenpolitik bestehen in folgendem:

1. Auch in Zukunft eine Politik des Friedens und der Festigung sachlicher Beziehun-
gen mit allen Landern zu betreiben;

2. Vorsicht zu beobachten und den Kriegsprovokateuren, die es gewohnt sind, sich
von anderen die Kastanien aus dem Feuer holen zu lassen, nicht die Méglichkeit zu
geben, unser Land in Konflikte hineinzuziehen;

3. Die Kampfkraft unserer Roten Armee und unserer Roten Kriegsmarine mit
allen Mitteln zu stirken;

4. die internationalen Freundschaftsbeziehungen mit den Werktitigen aller Lander,
die am Frieden und an der Freundschaft zwischen den Vélkern interessiert sind, zu
festigen.

[Rundschau iiber Politik, Wirtschaft und Arbeiterbewegung Nr. 45 vom 24. August 1939,
S. 1285]
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35.
24.8.1939 Die Sowjetunion spart keinerlei Bemithungen, wm die faschistischen Aggressoren
zu bandigen und so die Kriegsgefahr zuriickzuddmmen
Zum Abschlufl des Nichtangriffsvertrages zwischen der Sowjetunion und Deutschland
Von Marcel Gitton

Im Abstand von einem Jahr erleben wir eine Neuauflage jenes Textbuches, das
seinerzeit zur Zerstiickelung der Tschechoslowakei fiihrte. Dieses Mal gebt es um
Polen.

Hatten wir nicht recht, als wir die Vélker vor jenen warnten, die im September
1938 schmahlich und feige vor dem Nazi-Faschismus kapituliert hatten und noch
immer in den Regierungen von London und von Paris an leitenden Stellen zu finden
sind?

Wir haben hervorgehoben, wie der von Sozialisten wie Spaak, Paul Faure und
sogar Léon Blum gebilligte, ja begriiite Verrat von Miinchen fiir den Frieden und
fiir die Unabhangigkeit der Vélker verhingnisvoll war. Seit Miinchen sind noch andere
Verbrechen begangen worden. Trotz den ehrenwortlichen Verpflichtungen und trotz
den Unterschriften, die Chamberlain und Daladier gegeben hatten, lielen sie mit
offenkundigem Wohlwollen am 15. Marz Hitler sich der Tschechoslowakei bemich-
tigen. Mussolini konnte sich am Karfreitag auf das kleine, wehrlose albanische Volk
stiirzen, ohne dafl man in Paris, in London oder im Vatikan auch nur den geringsten
Widerstand gezeigt hitte.

Und wenn heute Polen bedroht ist, kann es den Trigern der Minchen-Politik
danken, kann es jenen danken, die das neue System der ,Nichteinmischung® errichtet
haben, und die ohne Unterlaf3, trotz sogenannten festen Worten, vor den faschistischen
Aggressoren kapitulieren. Die Politik der Regierungen von London und von Paris
ist es, die dem internationalen Faschismus alle seine Eroberungen erméglichte und
der Aggression gegen Polen den Weg erschlof.

Aber, wie Stalin auf dem XVIIL. Parteitag der Kommunistischen Partei der Sowjet-
union sagte:

»Ls ist jedoch notwendig, zu bemerken, dafl das groBe und gefihrliche politische
Spiel, das die Anhinger der Nichteinmischungspolitik begonnen haben, fiir sie mit
einem ernsthaften Fiasko enden kann,

Die einander folgenden Kapitulationen vor den Diktatoren von Berlin—-Rom—Tokio
haben nicht nur den Widerstand der freien Vélker hervorgerufen, sondern auch die
Regierenden der westlichen Demokratien muBiten merken, dafl das unangemessene
Verharren auf einem solchen Wege auch die Gefahr in sich schloB, sie selbst in die
Katastrophe zu fiihren.

Die lirmende Formulierung der Anspriiche Italiens auf Savoyen, Nizza, Tunis und
Djibouti zwang sie dazu, eine Abénderung ihrver Kapitulations- und ,Nichteinmi-
schungs“-Politik zu suchen, um den Zorn des Volkes nicht auf das duflexste zu reizen.

Darum hielten sie es am Tage nach dem Streich vom 15. Marz fiir notwendig, ibre
offentliche Meinung zu beschwichtigen, indem sie Verhandlungen mit der Sowjet-
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union ankniipften. Es war aber, wie dies heute sichtbar ist, wohlverstanden durchaus
nicht ihr Ziel, zu dem von allen Friedensfreunden erwarteten Ergebnis, zam Abschluf3
eines Friedensbiindnisses zwischen GrofB3britannien, Frankreich und der Sowjetunion,
zu gelangen. Und Genosse Shdanow, der Vorsitzende der Kommission fiir Auswirtige
Angelegenheiten des Obersten Sowjets der UdSSR, konnte am 1. Juli 1939 schreiben:
»Ungeachtet der weitestgehenden Klarheit der Stellung der Sowjetregierung und
ungeachtet aller Bemithungen der Sowjetregierung zum raschesten Abschluf3 eines
gegenseitigen Hilfspaktes, sind im Laufe der Verhandlungen keine irgendwie wesent-
lichen Fortschritte zu bemerken. “

Und nachdem Shdanow die Haltung Frankreichs und GroBbritanniens sachlich
untersucht hat, gelangt er zur Schlu3folgerung:

»Mir scheint, daB} die Englinder und Franzosen keinen wirklichen Vertrag wollen,
der fir die Sowjetunion annehmbar ist.

Alles das spricht dafiir, da§ die Englinder und Franzosen keinen solchen Vertrag
mit der Sowjetunion wollen, der auf dem Prinzip der Gleichheit und Gegenseitig[keit]
begriindet ist.“

Das gleiche Spiel wird heute mit den Militirdelegationen GroBbritanniens und
Frankreichs betrieben, die keinerlei Vollmacht haben, im Finvernehmen mit der
Regierung und dem Generalstab der Sowjetunion jene Militirabkommen festzusetzen,
die den AbschluB3 des Biindnisses zwischen Frankreich, GroBSbritannien und der
Sowjetunion logischerweise begleiten miif3ten.

Was ergibt sich aus einer derartigen Lage anders, als da3 — wie Genosse Shdanow
schrieb — man weder in London noch in Paris eine wirkliche und wirksame Friedens-
front schaffen will, da8 die Miinchen-Politik keineswegs aufgegeben wird, und daf3
die Dritischen Konservativen und die franzésischen Reaktionire immer noch die
Hoffnung hegen, Nazi-Deutschland in den Krieg gegen die Sowjetunion hineinzu-
ziehen?

Dieses Weiterverharren im Geist von Miinchen und des Antikommunismus in der
internationalen Politik behindert und verzsgert die Bildung der Friedensfront.

Aber die Sowjetunion beabsichtigt — ihrer friedlichen Mission treu, gestiitzt auf
ibre stindig wachsende wirtschaftliche, politische und kulturelle Macht, gestiitzt auf
ihre moralische und politische Einheit, gestiitzt auf ihre Rote Armee und auf ihre
Rote Kriegsflotte —, keinerlei Anstrengung zu sparen, um die faschistischen Aggres-
soren zu bandigen und die Kriegsgefahr zu bannen.

Diese gewaltige, in den Dienst des Friedens gestellte Macht, und die Politik der
Festigkeit haben die Japaner am Hasang-See zu spiiren bekommen. Diese beiden
Tatsachen haben Hitler dazu bewogen, einen fiir die Sowjetunion besonders giinsti-
gen Handelsvertrag zu unterzeichnen.

Und nun wurde ein Nichtangriffspakt zwischen Deutschland und der Sowjetunion
abgeschlossen.

Wir zollen diesen Erfolgen der Friedenspolitik der groBen Sozialistischen Republik
Beifall, diesen Erfolgen, die ein Zuriickweichen des wichtigsten Kriegsbrandstifters
in Europa bedeuten und dadurch der Festigung eines leider nur allzu unsicheren
Friedens dienen.

Den Urheber des beriichtigten Antikomintern-Paktes, jenen Mann, der die Kiithn-
heit hatte, seine wiederholten Angriffe mit dem verlogenen Vorwand des Kampfes
gegen den Marxismus maskieren zu wollen, nunmehr dazu zu veranlassen, einen
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Handelsvertrag zu unterzeichnen und Besprechungen mit dem Ziele eines Nicht-
angriffspaktes einzuleiten, bedeutet einen Erfolg fiir den Frieden. Es bedeutet den
Zusammenbruch dieses Antikomintern-Paktes, eine Schwichung des Lagers der Kriegs-
Provokateure und zugleich die Anerkennung der eigenen Schwiche sowie die Furcht
Hitlers vor der machtvollen Sowjetunion.

Der ,,Temps“, das Organ der franzisischen Schwerindustrie, muBlte in seiner
Nummer vom 24. August schreiben:

»Damit sich Hitler zu einer so plétzlichen Entwicklung entschlofl, damit er heute
einen Nichtangriffspakt mit jenem SowjetruBBland will, das er ohne Unterlaf als jenen
Feind anprangerte, den man vernichten miisse, all dies muf3 ihm fiir seine Politik und
fiir sein Regime durch auBerordentlich kritische Umstinde aufgezwungen worden
sein.

Diese vom ,, Temps“ gemachte Feststellung ist in mehr als einer einzigen Hinsicht
wertvoll. Sie beweist also, da3, wenn Hitler die Unterzeichnung eines Nichtangriffs-
paktes dringend anstrebt, er seine eigene Schwiche selbst bestitigt, und da8 dieser
Nichtangriffspakt die Stellungen der Kriegsbrandstifter schwicht und mithin die
Aussichten des Friedens starkt.

Dorthin fiihrt also eine feste unzweideutige Politik, und diese Erfolge iiber die
Kriegskrifte koénnten betrichtlich erweitert werden, wenn man in London und in
Paris endlich die Lehre aus diesem zweifachen Ereignis begreifen und sich ent-
schlieBen wiirde, den Abschlu} des Biindnisses zwischen Grof3britannien, Frankreich
und der Sowjetunion zu beschleunigen.

Dann miiBte der Faschismus auf seine Eroberungs- und Vorherrschaftspolitik ver-
zichten, und die Unabhéngigkeit der Volker wire gerettet.

Da die Werktitigen der ganzen Welt und alle Friedensfreunde diese elementaren
Dinge begreifen, nehmen sie jeden Erfolg der Sowjetunion mit Genugtuung auf und
freuen sich iiber die erzwungene Ehrung, die der bestialischste Faschismus der Macht
des Landes des Sozialismus erweist.

Die Presse Franco-Spaniens und der japanischen Faschisten schdaumt vor Wut und
glaubt an einen Verrat Nazi-Deutschlands.

Indessen erheben sich andere Stimmen und fallen in aufreizender Weise in den
Chor der Japaner und der Franco-Leute gegen die Friedenspolitik der Sowjetunion
und gegen deren jiingste Exfolge ein.

Der ,,Daily Herald“, Organ der Britischen Arbeiterpartei, legte Gewicht darauf,
sofort beim Bekanntwerden der Unterzeichnung des Handelsvertrages und des Be-
ginnes der Verhandlungen fiir einen Nichtangriffspakt, eine Fiille von Schmihungen
iiber das Land des Sozialismus auszugieBen, das auf die Erkenntlichkeit aller Volker,
vor allem der Vélker Spaniens, Chinas und der Tschechoslowakei, Anspruch hat.

Diesen Leuten vom ,,Daily Herald“ fehlt es nicht an Kithnheit. Es sind dies aber
die gleichen Leute, die immer noch die gemeinsame Aktion ablehnen, mit deren
Hilfe es méglich wire, der verhéngnisvollen Politik Chamberlains ein Ende zu berei-
ten. Sie sind es, die da wagen, von ,,Verrat“ zu sprechen, wihrend sie doch dadurch,
daf3 sie jegliche gemeinsame Aktion zur Rettung des republikanischen Spaniens und
der Tschechoslowakei abgelehnt haben, die weitere Entwicklung der faschistischen
Aggressionen beginstigt haben.

Im ,Populaire® ist es Léon Blum, der den Angriff auf die Sowjetunion bernimmt.
Es ist recht merkwiirdig, wenn man sieht, wie sich Léon Blum zum Zensor an der



Der Pakt mit Hitler 199

Friedenspolitik der Sowjetunion aufwirft. Vergift er, da er als Regierungsoberhaupt
im Juli 1936 der Anreger jener verhidngnisvollen Nichteinmischungspolitik war, die
es den Interventionsheeren Hitlers und Mussolinis ermoglichte, das republikanische
Spanien zu erwiirgen? Vergifit er, dal, wenn es heute in ganz Spanien Dutzende
Konzentrationslager gibt, in denen Hunderttausende Republikaner, Kommunisten,
Sozialisten und Anarchisten leiden und sterben, wihrend Hunderttausende unter
elenden und manchmal unmenschlichen Verhaltnissen in der Verbannung leben
miissen, dies der Nichtintervention zu verdanken ist?. ..

Nachdem Genosse Léon Blum die Politik, die dem internationalen Faschismus alle
seine Raubhandlungen erméglichte, mitgemacht oder gebilligt hat, wagt er es nun,
der Sowjetunion den etwaigen Abschluf3 eines Nichtangriffspaktes mit Deutschland
zum Vorwurf zu machen!

Dieser Nichtangriffspakt, der dem internationalen Frieden Gewinn bringt, wird
keinen Zoll Bodens irgendeiner Nation aufopfern, wird keinerlei Anschlag auf die
Freiheit und auf die Unabhingigkeit irgendeines Volkes bilden. Dieser Nichtangriffs-
pakt hat mit der ,Nicht“intervention und mit der Miinchen-Politik nichts gemein.
Eine solche Politik ist der Sowjetunion fremd, wihrend wir immer noch eine klare
und endgiltige Widerrufung der ,Nichtinterventions“politik durch Genossen Léon
Blum erwarten.

Kénnte uns im ubrigen Léon Blum vielleicht die schreienden Widerspriiche seines
Artikels im ,,Populaire” vom 23. August erklaren, in dem er, nachdem er sich in
tibelwollenden Unterschiebungen und in Angriffen auf die Sowjetunion ergangen hat,
schlieBlich schreibt: ,Eine neue Friedenshoffnung taucht auf.“

Wenn Léon Blum gleich uns davon iberzeugt ist, daB die Unterzeichnung eines
Nichtangriffspaktes zwischen Deutschland und der Sowjetunion ,eine neue Friedens-
hoffnung“ bedeuten wiirde, warum speit er dann Gift und Galle? Warum unternimmt
er dann so heftige Angriffe auf die Sowjetunion, wihrend der Generalsekretar seiner
Sozialistischen Partei, Paul Faure, geneigt ist, Hitler Rohstoffe und Kolonien anzu-
bieten? Warum? Ware es etwa deshalb, weil Hitler im Gegensatz zum macchiavelli-
schen Plan der Miinchener, der Freunde des Faschismus, auf den Krieg gegen die
Sowjetunion zu verzichten gezwungen ist, deren Macht er furchtet?

Es ist eigenartig, festzustellen, daB} jedesmal, wenn die Sowjetunion unter Stalins
Leitung dem Faschismus einen Schlag versetzt, die Spionage- und Verriternester im
Lande vernichtet oder aber die faschistischen Diktatoren dazu zwingt, auf einen
Angriff zu verzichten, sich die gleichen Stimmen erheben, die Stimmen jener, die sich
systematisch der gemeinsamen antifaschistischen Aktion der sozialistischen und kom-
munistischen Werktatigen widersetzen.

Zum Gliick aber geht es so zu, wie ein Sprichwort sagt: ,,Die Hunde bellen, aber
die Karawane zieht vorbei.“ Und immer zahlreicher sind jene, die in den sozialisti-
schen Parteien sowie in allen demokratischen und republikanischen Kreisen im Lichte
der Tatsachen und der Erfahrungen bemerken, da3 nur die Kommunisten, die Riesen
der Oktoberrevolution, die Bolschewiki, mit Stalin an der Spitze, den geraden Weg
weitergehen, der mit Sicherheit zum Frieden und zur Befreiung der Volker fithrt.
Sie iiberzeugen sich mit jedem Tage besser davon, dal3 die feste Politik der Sowjet-
union, jene Politik, die sich am Hasang-See bewihrt hat, die sich dadurch weiter
bewihrt, daB sie die Unverletzbarkeit der Grenzen der Mongolischen Volksrepublik
sichert, jene Politik, die Hitler dazu zwingt, den Hut vor der Entschlossenheit und
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der Macht der Sowjetunion zu ziehen, die einzige Politik ist, die den Interessen der
Vélker entspricht.

Die sozialistischen Arbeiter werden mit ihren kommunistischen Briidern auf seiten
der Sowjetunion, des Landes des siegreichen Sozialismus, der unerschiitterlichen
Festung des Friedens in der Welt, stehen. Mit uns werden sie sagen, da jene Sabotage
an der Aktionseinheit, die dem internationalen Faschismus bei seinen Angriffen soviel
Hilfe geleistet hat, genug Opfer gekostet hat, und dafl man den Widerstand der
Einbeitsfeinde, wie Albarda, Paul Faure und andere, besiegen mulB.

Denn die Einheit ist die Versicherung dafiir, da3 dem Faschismus und dem Krieg
der Weg versperrt wird, ist die Sicherheit, dem Sieg des Sozialismus, der auf einem
Sechstel des Erdballs bereits triumphiert, den Weg zu erschliefen.

[Rundschau iiber Politik, Wirtschaft und Arbeitexbewegung Nr. 45 vom 24. August 1939,
S. 12854.]

34.
Erklarung des Zentralkomitees der Kommunistischen Partei Deutschlands zum Ab-
schluB3 des Nichtangriffspaktes zwischen der Sowjetunion und Deutschland

Das Zentralkomitee der Kommunistischen Partei Deutschlands nimmt in einer Erkla-
rung zum Abschluf des Nichtangriffspaktes zwischen der Sowjetunion und Deutschland
Stellung. Wir verdffentlichen aus diesem wichtigen Dokument die Schluffolgerungen,
die sich auf Deutschland bezichen. Die Redaktion.

Der Nichtangriffspakt entlarvt die Hetze des Naziregimes iber die angebliche ,Ein-
kreisung® Deutschlands. Weder die Sowjetvélker, weder das franzdsische und eng-
lische Volk noch andere Volker wollen Deutschland angreifen oder einkreisen. Ebenso
wie das bisherige Geschrei iiber eine Gefahrdung der Existenz Deutschlands durch die
Sowjetunion sich als gemeine Liige erwiesen hat, ist auch das Geschrei iiber die »Ein-
kreisung® nichts als Liige zur Tarnung der imperialistischen Angriffspline des Nazi-
regimes.

Der Nichtangriffspakt mit der Sowjetunion beweist auch dem deutschen Volke
erneut, da3 durch eine friedliche Verstindigung mit anderen Vélkern Deutschland
seine wirtschaftlichen Beziehungen mit ihnen entwickeln kann und alle Rohstoffe
und Lebensmittel, die es braucht, auf dem Wege des friedlichen Warenaustausches
von Land zu Land erhalten kann. Hingegen bedeutet die Politik der tollsten Kriegs-
ristungen, um andere Vilker zu iiberfallen und zu versklaven, die fortgesetzte
Steigerung der Massenausbeutung, des Rohstoff- und Lebensmittelmangels und daher
den Ruin der deutschen Wirtschaft.

Eine Liige ist es, wenn die Nazi behaupten, Deutschland konne nur existieren,
indem es sich den Lebensraum anderer Volker brutal aneignet. Wie die Phrasen vom
santibolschewistischen Kreuzzug®, die heute bankrott sind, so ist auch das Geschrei
vom ,Lebensraum® nur ein Mittel, die rauberischen Pline der Krupp und Thyssen
zu verbergen, andere Vilker, so wie das deutsche Volk selbst, auszupliindern und
auszubeuten.

Das deutsche Volk begriifft den Nichtangriffspakt zwischen der Sowjetunion und
Deutschland, weil es den Frieden will und in diesem Pakt eine erfolgreiche Friedenstat
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von seiten der Sowjetunion sieht. Es begriifit diesen Pakt, weil er nicht wie das Biindnis
Hitlers mit Mussolini und den japanischen Militaristen ein Instrument des Krieges und
der imperialistischen Vergewaltigung anderer Vélker, sondern ein Pakt zur Wahrung
des Friedens zwischen Deutschland und der Sowjetunion ist.

Die durch den Pakt geschaffene aulenpolitische und innenpolitische Lage stellt
aber vor alle Antifaschisten, vor alle friedens- und freiheitsliehenden Deutschen
groBe Aufgaben, die im verstirkten Kampf gegen die Nazidiktatur gelost werden
miissen.

Das deutsche Volk fordert den Ausbau der wirtschaftlichen Beziehungen mit der
Sowjetunion im Geiste einer riickhaltlosen ehrlichen Freundschaft zwischen beiden
Lindern. Ex weil3, daf3 Hitler jahrelang von der Vernichtung des sozialistischen Landes
traumte: des Landes ohne Kapitalisten, ohne Rassen- und VélkerhaB, ohne Unter-
driickung und Ausheutung, des Landes der leuchtenden sozialistischen Demokratie
und der Freiheit der Arbeiter, Bauern und Intellektuellen, des Landes einer glhick-
lichen, zukunftsfrohen Jugend.

Die Arbeiter und die friedliechenden Massen in Deutschland erkennen immer mehr,
daf3 nur sie ein wirklicher Garant des Friedens mit der Sowjetunion sind.

Das werktitige deutsche Volk und besonders die deutschen Arbeiter miissen die
Friedenspolitik der Sowjetunion unterstiitzen, sich an die Seite aller von den Nazis
unterdriickten und bedrohten Volker stellen und nunmehr erst recht dafiir kimpfen,
daf} im Geiste des von der Sowjetregierung mit Deutschland abgeschlossenen Nicht-
angriffspaktes sofort ebensolche Friedenspakte mit Polen, Ruminien, mit Frankreich
und England, mit allen Vélkern, die sich mit Recht durch die Angriffspolitik Hitlers
bedroht fithlen, geschlossen werden.

Nieder mit den Kriegsdrohungen des Naziregimes!

SchluB mit den rauberischen Uberfillen auf andere Vélker!

Wahrung der nationalen Unabhingigkeit und Freiheit aller Volker!

Freiheit und nationale Selbstbestimmung fiir das Gsterreichische und tschecho-
slowakische Volk!

Heraus mit den deutschen Truppen und der Gestapo aus diesen Lindern!

[Rundschau iiber Politik, Wirtschaft und Arbeiterbewegung Nr. 46 vom 27. August 1939,
S. 1323}

35.
AuBerordentliche vierte Session des Obersten Sowjets der UdSSR 1.9. 1939
Eine historische Sitzung
Von G. Ryklin

Moskau, 1. September [1939]

Auf der Tribiine steht Molotow. Das war eine anschauliche, glinzende Rede. Das
war das Auftreten des Oberhauptes einer Regierung, die ein grofes Volk vertritt —
ein Volk, das seine Kraft, seine Rolle in der Weltgeschichte kennt. Das Oberhaupt der
Sowjetregierung, der Volkskommissar fiir AuBere Angelegenheiten sprach fest und
ruhig. So spricht ein Mann, der weill, da3 er im Namen eines machtigen Volkes
auftritt.

Die Rede Molotows wurde wiederholt von Beifall unterbrochen. Als Molotow eine
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beiflende Charakteristik der Personen gab, die erfolglos versuchen, andere fir sie die
Kastanien aus dem Feuer holen zu lassen, ertonte Gelichter durch den Saal. Aber
dann wurde wieder alles ruhig und gespannte Stille trat ein. Das war das Empfinden
der groflen Bedeutung dieser Sitzung.

Molotow sprach von Herren und Lakaien. Von Herren — den Kapitalisten, und
Lakaien — den ,Sozialisten“, die jenen Herren dienen, die besser zahlen ... Die
Herren sind nervos. Die Lakaien machen sich Sorgen. Die Panik erreichte ein unge-
wohnliches Ausmafl. Manche Staatsménner Europas beherrschen vollkommen die
Kunst der Einschiichterung. Ist es doch in der Verwirrung am leichtesten, die Auf-
merksamkeit von sich abzulenken, die Képfe zu umnebeln und obendrein noch als
Retter des Vaterlandes zu gelten.

Aber die Lakaien aus dem ,sozialistischen“ Lager fahren inzwischen aus der Haut,
um die Sowjetunion wegen ihrer Friedenspolitik, dafiir, daf3 sie die Provokationen
der Kriegsbrandstifter entlarvte und ihnen die Maske der Friedensstifter herunterrif3,
besser anzuklaffen. Man fuhlt eines: weder die Herren noch um so weniger ihre
Lakaien verfiigen iiber das Gefiihl eigener Wiirde noch tber das Vermégen, sich zu
beherrschen. Ein auf frischer Tat ertappter Brandstifter fiihlt sich nicht gut und
beginnt verwirrt zu gestikulieren, selbst wenn er Gentleman und gut erzogen ist.
Die Gentlemen suchten lange und beharrlich zwei grofle Vélker, zwei der grofiten
europaischen Staaten, gegeneinander aufzuhetzen — die UdSSR und Deutschland.
Und plétalich brechen alle ihre Pline zusammen. Daher ihr Geschrei iiber ganz
Europa.

Molotow erzahlte gestern in seiner Rede auf der Session von den Ursachen des
Geschreis, mit welchem ein bedeutender Teil der englischen und franzésischen
biirgerlichen Presse angefullt ist. Die Herren dieser Presse versuchten, versteckt hinter
der Maske der Friedensliebe, den Weltbrand des Krieges zu entfachen. Und jeder der
Anwesenden auf dieser Sitzung der Session prigte sich die Worte Molotows ein, daf3
wir nicht verpflichtet sind, weder auf der Seite Englands gegen Deutschland, noch
auf der Seite Deutschlands gegen England in den Krieg einzugreifen. Die Hauptsache
sind die Interessen des Sowjetvolkes. Und die Hauptinteressen des Sowjetvolkes sind
mit den Hauptinteressen der anderen Vilker verbunden. Und jeder pragte sich die
‘Worte Molotows ein, dal von heute ab den Feindseligkeiten zweier Staaten ein Ende
bereitet wird, daB wir fiir die Entwicklung und Festigung der Freundschaft zwischen
dem sowjetischen und dem deutschen Volk bemiibt sind. Deputierte und Giste
nahmen diese Erklarung mit Beifall auf.

Das Sowjetvolk, das seine militarische Macht festigt, verteidigte und verteidigt die
Sache des Friedens. Der Nichtangriffspakt, der zwischen Deutschland und der Sowjet-
union unterzeichnet wurde, engt das Feld fir militirische Zusammensts8e in Europa
ein. Nicht zu Unrecht nannte Molotow die Unterzeichnung dieses Paktes ,einen
Wendepunkt in der Geschichte Europas und nicht nur Europas®.

Die Session bereitete dem im Saal anwesenden Stalin — dem Inspirator der Friedens-
politik dex UdSSR, dem, der als erster schonungslos die Rénke der Kriegsprovokateure
entlarvte — einen stiirmischen Beifall. Die Provokateure kénnen sich bis jetzt noch
nicht beruhigen. Daher erheben ihre Lakaien ein so lautes Geschrei: Wie kann die
UdSSR es wagen, sich nicht in einen Krieg mit Deutschland einzulassen? — Wenn diese
Herrschaften ein uniiberwindliches Verlangen empfinden, zu kimpfen — mogen sie
allein ohne die Sowjetunion kémpfen; wir aber werden dann sehen, was fiir Kémp-
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fer das sind ... Diese Worte Molotows riefen Bewegung im Saal hervor. Das So-
wijetvolk versteht zu kdmpfen, es liebt zu kimpfen, wenn dies notwendig ist — das
konnen beispielsweise die Samurais bezeugen. Aber das Sowjetvolk 148t sich nicht im
Interesse der einen oder anderen kapitalistischen Clique ausniitzen.

[Rundschau iiber Politik, Wirtschaft und Arbeiterbewegung Nr. 47 vom 21. September
1939, S. 1357]



