[. Machtergreifung und -sicherung

Der Nationalsozialismus fand nicht iiberall die gleichen Ausgangsbedingungen.
Die Regionalforschung hat insbesondere fur die Entwicklung der NSDAP die
Frage aufgeworfen, ob und inwieweit regionalspezifische Kulturen und Mentali-
titen die Ausbreitung des Nationalsozialismus gehemmt oder gefordert haben.!
Weniger Beachtung hat bislang die umgekehrte Fragestellung gefunden, nimlich
welche regionalen Ausprigungen und Ausformungen der Nationalsozialismus in
der Phase vor 1933 annahm und wie diese nach der Machttibernahme fortwirkten.
Es geht also um Aspekte wie das ,Lokalkolorit von Fiihrungspersonal, Propa-
ganda und Politik des Nationalsozialismus“Z; zugespitzt: Es geht um dessen
schwibisches ,,Gesicht®.

1. Eine Revolution auf leisen Sohlen:
Augsburg wird nationalsozialistisch

Augsburg prisentierte sich dem Betrachter in der Spatphase der Weimarer Repu-
blik als eine Stadt, in der ehrwiirdige Tradition und die Insignien des industriellen
Zeitalters dicht nebeneinander lagen.> Von Glanz und Grofle der ehemaligen
Reichsstadt legten die Firstenhduser und Residenzen der Kaiser, Bischofe und
Biirger Zeugnis ab, unter denen die Fugger als bedeutendstes Handelsgeschlecht
hervorragten. Thr Reichtum hatte den Namen der Stadt in alle Welt getragen, und
ihr eigener Name verband sich mit der iltesten Sozialsiedlung Deutschlands. Viele
Kirchen, Kloster und Stifte erinnerten an das reiche spirituelle Leben der Stadt,
deren Name sich untrennbar mit zentralen Ereignissen und Wegmarken der Re-
formation verbunden hatte. 1518 weigerte sich Martin Luther am Rande des in
Augsburg stattfindenden Reichstages gegeniiber dem pipstlichen Gesandten Kar-
dinal Cajetan, seine kurz zuvor verkindeten 95 Thesen zuriickzunehmen. 1530
formulierte die ,,Confessio Augustana“ erstmals das Bekenntnis der Protestanten,
ein entscheidender Schritt auf dem Weg der Konfessionalisierung. 1555 wurde in
Augsburg der nach ihr benannte Religionsfrieden geschlossen, durch den dieses
Bekenntnis reichsrechtliche Anerkennung erhielt. Das imposante Rathaus von
Elias Holl, kurz nach Ausbruch des Dreiffigjihrigen Krieges fertig gestellt, ver-
korperte das Selbstbewusstsein der Stadtviter. Nicht weniger selbstbewusst waren
die Handwerker der Stadt, darunter die weltberiihmten Silberschmiede und vor
allem die Weber. Thre Bedeutung schwand, seit sich ab der Mitte des 18. Jahrhun-

I Hellmuth Auerbach, Regionale Wurzeln und Differenzen der NSDAP 1919-1923, in:
Moller/Wirsching/Ziegler (Hg.), Nationalsozialismus in der Region, S. 65-96.

2 Schneider, Nationalsozialismus und Region, S. 426.

3 Vgl. zur Augsburger Geschichte Wolfgang Zorn, Augsburg. Geschichte einer deutschen
Stadt, Augsburg 1972; Gottlieb u.a. (Hg.), Geschichte der Stadt Augsburg.
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derts zahlreiche Grofimanufakturen entwickelt bzw. an den zahllosen Kanilen
und Armen von Lech und Wertach neu angesiedelt hatten. Diese bereiteten den
Boden fiir die darauf folgenden Industrialisierungsschiibe. Das stiirmische Gro-
Benwachstum Augsburgs im 19. Jahrhundert spiegelte diesen Boom deutlich
wider. Zwischen 1806 und 1933 versechsfachte sich die Bevolkerungszahl, die im
Jahr der nationalsozialistischen Machtiibernahme gut 176000 Einwohner betrug.

Die soziale und konfessionelle Topographie der Stadt

Nach Miinchen und Niirnberg war Augsburg damit die drittgrofite Industriestadt
Bayerns. Der Anteil der Beschiftigten in Industrie und Handwerk lag dort 1933
mit 58,6% sogar noch héher als in Miinchen und Niirnberg.* Obwohl Handwerk
und Handel auf eine stolze Tradition in Augsburg zuriickblickten, hatten sie
gegeniiber der Industrie doch stark an Bedeutung eingebiifit, wie 1930 der Wirt-
schaftsreferent der Stadtverwaltung Dr. Josef Kleindinst konstatierte.> Vor allem
die Textilbranche, die in Augsburg auf eine lange Tradition zurtickblicken konnte,
zog mit ihren groflen Fabriken die Arbeiter an. Noch Mitte der Dreif8igerjahre
befanden sich dort etwa 10% der Webstithle und Baumwollspindeln ganz
Deutschlands. 1933 entfielen in Augsburg 41,6% der in Industrie und Handwerk
Beschiftigten auf die Textilbranche. An zweiter Stelle pragten die Metallverarbei-
tung und Maschinenherstellung die Augsburger Wirtschaftsstruktur. 16,9% der in
Industrie und Handwerk Beschiftigten arbeiteten in diesem Sektor.6 Charakte-
ristisch fir den Industriestandort Augsburg waren aufler der Vorherrschaft der
Textil- und der Metallindustrie die Dominanz der Grofibetriebe. Zu ihren Aus-
hingeschildern zihlten beispielsweise die Augsburger Kammgarnspinnerei, die
Buntweberei Riedinger, die Maschinenfabrik Augsburg-Nirnberg (MAN) oder
die Haindlsche Papierfabrik. In den kombinierten Baumwollspinnereien arbeite-
ten 1925 im Schnitt 905 Personen pro Betrieb.”

Rund um diese Produktionszentren waren in den Auflenbezirken der Stadt
typische Arbeiterviertel entstanden, deren Wohnverhiltnisse hiufig die Schatten-
seiten des industriellen Aufschwungs offenbarten. Insgesamt wies die aufs Ganze
gesehen von der Industriearbeiterschaft geprigte Sozialstruktur Augsburgs starke
Binnenunterschiede zwischen den einzelnen Stadtvierteln auf. Im Lechviertel, in
der Jakobervorstadt, im Nordend, den Vierteln links und rechts der Wertach, in

4 Vgl. zum Folgenden Hetzer, Industriestadt, S. 2-33.

5 Josef Kleindinst, Die Zweige der Augsburger Wirtschaft, in: Walter Gerlach (Hg.), Das
Buch der alten Firmen der Stadt und des Industriebezirks Augsburg im Jahre 1930,
Leipzig o.J. [1930], S. 16-18. Vgl. als Uberblick zur Geschichte der Augsburger Wirt-
schaft: Wolfgang Zorn/Leonhard Hillenbrand, Sechs Jahrhunderte Schwibische Wirt-
schaft. Beitriage zur Geschichte der Wirtschaft im bayerischen Regierungsbezirk Schwa-
ben, Augsburg 1969, sowie Mark Hiberlein, Wirtschaftsgeschichte vom Mittelalter bis
zur Gegenwart, in: Giinther Griinsteudel/Gunther Higele/Rudolf Frankenberger (Hg.),
Augsburger Stadtlexikon, Augsburg 21998, S. 146-161.

6 Verhaltniszahlen errechnet nach Wolfgang Freyer, Die Standortverhiltnisse des Industrie-
gebietes von Augsburg unter besonderer Berticksichtigung eines Wasserstraflenanschlus-
ses, Miinchen 1939, S. 10.

7 Hetzer, Industriestadt, S. 3.
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Oberhausen, Kriegshaber, Lechhausen, Hochzoll und Siebenbrunn stellten die
Arbeiter tiber die Hilfte der Wohnbevolkerung. Den hochsten Anteil wies der Be-
zirk Oberhausen-Nord mit einem Arbeiteranteil von 64% auf.8 In diesen Vierteln,
deren Bewohner oft genug noch mehrheitlich im selben Groflbetrieb arbeiteten
und schon deshalb ein starkes Zusammengehorigkeitsgefiihl ausprigten, hatten die
Parteien der Arbeiterbewegung ihre Bastionen. Politische, lebensweltliche und
soziale Strukturen bildeten verhiltnismiflig stabile Milieuzusammenhinge.?

Demgegentiber hatten die besseren Wohngegenden, in denen Angestellte, Be-
amte und Selbststindige in der Mehrheit waren, ein ausgesprochen biirgerliches
Geprige. Dies galt fur das Domviertel, die Innenstadt, fiir das zwischen Haupt-
bahnhof und Altstadt gelegene Westend, ebenso fiir das Stidend, dessen Sozial-
struktur sich durch eine rege Bautitigkeit zwischen 1880 und 1910 stark verandert
hatte. Im Thelottviertel bildeten die Arbeiter eine Minderheit von nur 7,8%.
Knapp 30% der Bewohner waren Beamte, ein weiteres Drittel Angestellte. Fast
drei Viertel der Wohnbevolkerung gehorten dort den biirgerlichen Schichten an.
Von insgesamt 27 Stadtbezirken konnten lediglich drei als gemischt gelten, und
zwar die nordliche Altstadt (Georgsviertel), Pfersee und das Ostend, das sich siid-
lich an die Jakobervorstadt anschloss.

Dominierte in der sozialen Schichtung das Element der Industriearbeiterschaft,
so war Augsburg in konfessioneller Hinsicht eine tiberwiegend von Katholiken
bewohnte Stadt. Vor allem durch Zuzug aus dem Umland hatten sich seit Mitte
des 19. Jahrhunderts die konfessionellen Gewichte der vor Beginn des Dreif8igjih-
rigen Krieges noch iiberwiegend protestantischen Stadt verschoben. 1933 waren
78,8% der Augsburger Bevolkerung Katholiken.19 Allerdings kann man nicht von
einer homogenen katholischen Stadt sprechen. Im Gegenteil: Die konfessionelle
Konkurrenzsituation hatte in Augsburg seit den Zeiten der Paritit vielfiltigen
kulturellen Niederschlag gefunden.!! Vereine, Schulen, Stiftungen, selbst Lokale
definierten und unterschieden sich noch anhand einer ,,unsichtbaren Grenze“I12.
Noch 1935 erklirte der Vertrauensrat der stidtischen Krankenanstalten, dass das
katholische und protestantische Personal nur ungern gemeinsame Kamerad-
schaftsabende abhalten wiirden.!3 Die Pragekraft solcher Tradition ldsst sich deut-

8 Vgl. die Tabelle bei Patrick Kehl, Der Aufstieg der NSDAP in Augsburg — eine Wahl-
analyse, in: Wirsching (Hg.), Nationalsozialismus in Bayerisch-Schwaben, S. 57-88, hier
S. 83f.

Der Begriff des ,sozialmoralischen Milieus“ stammt von Rainer M. Lepsius, Parteien-

system und Sozialstruktur. Zum Problem der Demokratisierung der deutschen Gesell-

schaft [1966], in: Ders., Demokratie in Deutschland. Soziologisch-historische Konstellati-

onsanalysen. Ausgewihlte Aufsitze, Gottingen 1993, S. 25-50. Zum Stand der Forschung

vgl. Franz Walter/Helge Matthiesen, Milieus in der deutschen Gesellschaftsgeschichte.

Ergebnisse und Perspektiven der Forschung, in: Schmiechen-Ackermann (Hg.), Anpas-

sung, Widerstand, Verweigerung, S. 46-75.

10 Vgl. zur Konfessionsstruktur Augsburgs Hetzer, Kulturkampf, S. 11-13.

11 Hetzer, Kulturkampf, S. 12 u. 30.

12 Etienne Frangois, Die unsichtbare Grenze. Protestanten und Katholiken in Augsburg
1648-1806, Sigmaringen 1991.

13 StdAA 49/171, Oberbiirgermeister Josef Mayr an Josef Waldmann [Verwaltungsdirektor
der Krankenanstalten], 3. 6. 1935.
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lich an den Unterschieden in der Konfessionsstruktur der einzelnen Stadtviertel
ablesen. Zwar waren die Katholiken in jedem von ihnen in der Mehrheit. Trotz-
dem lassen sich ausgesprochen katholische Viertel von solchen unterscheiden, die
mehr durchmischt waren. Im Norden der Altstadt, vor allem in der Nihe des
Doms (Pfirrle), aber auch im Stadtteil links der Wertach sowie in den Randbezir-
ken Oberhausen und Kriegshaber lag der Katholikenanteil 1933 zum Teil deutlich
tiber 85%. Die Protestanten hatten thre Hochburg dagegen in Siebenbrunn, wo
sie auf iber 40% der Bevolkerung kamen. Dieser hohe Anteil sticht auch von den
sonstigen Vierteln mit einem vergleichsweise groflen Protestantenanteil ab. Dar-
unter fallen die Stadtmitte zwischen Maximilian- und Fuggerstrafle sowie die
Stadtteile westlich und stidlich der Altstadt, in denen die Protestanten jeweils
mehr als ein gutes Viertel der Bevolkerung stellten.!* Es handelte sich dabei um
gehobenere Wohngegenden.

Die soziale und die konfessionelle Binnenverteilung Augsburgs wiesen bemer-
kenswerte Parallelen auf. Es gab Stadtteile mit einem deutlichen biirgerlich-protes-
tantischen Zug. Deren Bewohner bildeten zwar eine Minderheit, diese war jedoch
mit hohem Sozialprestige ausgestattet. Vergegenwirtigt man sich die konfes-
sionelle Konkurrenzsituation und die lokale Konzentration in bestimmten Ge-
genden der Stadt, so wird man von einem vergleichsweise stark ausgeprigten
Standesbewusstsein und von rudimentiren Formen auch protestantischer Milieu-
zusammenhinge ausgehen konnen. Fiir die Arbeiterschaft liegt die Milieubindung
hingegen auf der Hand, sie war sogar gleichsam doppelt strukturiert. Es handelte
sich um eine mehrheitlich katholische Arbeiterschaft. 1933 diirften etwa 85% der
Augsburger Arbeiter katholisch gewesen sein. Zu diesem Zeitpunkt gab es nicht
weniger als zwolf katholische Arbeiter- und elf Arbeiterinnenvereine in der
Stadt.15

Zu den Strukturmerkmalen Augsburgs gehorte auflerdem sein Charakter als
Regionalzentrum. Das Groflenwachstum Augsburgs hatte den politischen Bedeu-
tungsverlust nicht kompensieren kénnen, den die einstmalige freie Reichsstadt
seit ihrer Mediatisierung erlitten hatte. Der Rang des einstigen Schauplatzes poli-
tischer Entscheidungen von europdischer Tragweite war deutlich gesunken, wih-
rend der Stern der Residenz- und spiteren Landeshauptstadt Miinchen immer
heller erstrahlte. Noch 1939 klagte Oberbiirgermeister Mayr uiber den Ansehens-
verlust des ,,viel zurlickgesetzte[n] und gerne bespottelte[n] Augsburg“lé. Doch
obwohl der Anteil der Beschiftigten im offentlichen Dienst genauso wie die
Quote der Beamten und Angestellten unter den Beschiftigten niedriger ausfiel als
in anderen deutschen Grofistidten!’, bildete Augsburg das unbestrittene wirt-
schaftliche, kulturelle und politische Gravitationszentrum Schwabens. Hier hat-

14 Vgl. die Tabelle bei Kehl, Aufstieg, S. 821.

15 Hetzer, Industriestadt, S. 8 u. 62.

16 Josef Mayr, Rede des Oberbiirgermeisters in der Festsitzung der Gemeinderite am
9. Miarz 1933 aus Anlass der 6. Wiederkehr der nationalsozialistischen Erhebung in Augs-
burg, Typoskript Augsburg 1939, S. 35.

17 Vgl. die entsprechende Tabelle im Statistischen Jahrbuch fir das Deutsche Reich, hg. vom
Statistischen Reichsamt, Bd. 53 (1934), S. 25.
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ten zahlreiche Behorden ihren Sitz, an erster Stelle die Bezirksregierung von
Schwaben und Neuburg, sowie Reichsfinanzverwaltung, Reichsbahn und Post,
Justizbehorden und die Verwaltung des Bistums. Keine andere Stadt in Schwaben
konnte sich an Grofle, Bedeutung und Strahlkraft mit Augsburg messen, dessen
industrieller Charakter es zusitzlich vom landwirtschaftlich gepragten Umland
abhob. Fiir die tiberschaubare Region des schwibischen Raumes, der iiber den
Regierungsbezirk freilich noch hinausging, war Augsburg die Schaltzentrale.

Die politische Entwicklung zwischen Revolution und Wirtschaftskrise

Wihrend der Novemberrevolution von 1918 spielte Augsburg eine Vorreiterrolle.
Bereits am 9. November wurde auf dem Rathaus die rote Fahne aufgezogen, und
ein Arbeiter- und Soldatenrat tibernahm die Macht. Die von blutigen Unruhen
und politischer Gewalt geprigten ersten Monate des Jahres 1919 gipfelten im
Aprilin der Ausrufung der Riterepublik. Diese brach zwar nach nur sieben Tagen
zusammen, dennoch kamen bei dem Angriff gegenrevolutionirer Truppen im
Rahmen des Sturms auf Miinchen 44 Menschen ums Leben. Eine deutliche Kon-
solidierung der politischen Verhiltnisse brachten die Biirgermeisterwahlen vom
15. Juni 1919, aus denen der Kandidat der Bayerischen Volkspartei Kaspar Deut-
schenbaur als Sieger hervorging. Der ,hervorragende Verwaltungsfachmann“!8
suchte und fand den Ausgleich mit dem zweiten Biirgermeister Friedrich Acker-
mann von der SPD. Sogar als sich bei den Stadtratswahlen 1924 die Mehrheitsver-
hiltnisse zugunsten der Sozialdemokraten verschoben, blieb es bei der Reihen-
folge der beiden Biirgermeister. Stabilitit und der Wille der beiden im Stadtrat do-
minierenden Fraktionen zur pragmatischen Zusammenarbeit kennzeichneten die
politische Kultur — ganz im Gegensatz zu den Zustinden auf Reichsebene. Doch
mit dem Ende der Amtszeit Deutschenbaurs zogen sowohl am politischen als
auch am wirtschaftlichen Horizont dunkle Wolken tiber Augsburg auf.

Ein Anzeichen der erbitterter werdenden politischen Auseinandersetzung war
der Einzug der Nationalsozialisten in den Stadtrat. Bei den Wahlen am 8. Dezem-
ber 1929 errangen sie drei von 50 Mandaten. Die NSDAP zihlte mithin zu den
sieben Klein- und Kleinstparteien, die angesichts der Ubermacht von BVP und
SPD nicht in der Lage waren, gestaltend Einfluss zu nehmen.1? Aber dies hatten
die Vertreter der antiparlamentarischen ,Bewegung“ auch nie im Sinn gehabt.
Vielmehr bot sich der Augsburger NSDAP erstmals eine Biihne, auf der sie ihren
Gegnern formal auf Augenhdhe begegnen konnte. Gleichzeitig entsandte die
ebenso fundamentaloppositionelle KPD vier Vertreter in den Stadtrat. Trotz ihrer
hasserfullten Feindschaft waren sich die beiden extremen Fliigelparteien des poli-

18 Gerhard Hetzer, Von der Reichsgriindung bis zum Ende der Weimarer Republik 1871—
1933, in: Gottlieb u.a. (Hg.), Geschichte der Stadt Augsburg, S. 568-591, hier S. 583.

19 Die BVP wurde stirkste Partei mit 17 Sitzen, gefolgt von der SPD mit 14, KPD 4, Reichs-
partei des deutschen Mittelstandes (Wirtschaftspartei) 3, DNVP in Bayern 3, NSDAP 3,
Mieterliste 2, DDP 2 und Liste der Arbeiter, Angestellten und Beamten 2; Amtsblatt der
Stadt Augsburg 1929, S. 149-151.
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tischen Spektrums darin einig, die ,demokratische Bonzokratie“20 mit allen de-
magogischen und destruktiven Mitteln zu bekimpfen. Sie waren bei weitem nicht
stark genug, um den Stadtrat in die Zange zu nehmen, aber sie trugen die Atmo-
sphire stets lauernder politischer Gewalt und ihr Verstindnis von Politik als
Kampf aus der Sphare der Saalschlachten in den Stadtrat hinein.

Der Radikalisierung an den Randern des politischen Spektrums entsprach eine
mehr und mehr schroffe Abgrenzung der beiden Parteien, die die Interessen brei-
ter gesellschaftlicher Gruppen reprisentierten. Am 1. Januar 1930 lief die Amts-
zeit von Oberbiirgermeister Deutschenbaur aus, der als Integrationsfigur fiir eine
gedeihliche Zusammenarbeit von Konservativen und Sozialdemokraten gesorgt
hatte. Uber die Nachfolge des geachteten Stadtoberhaupts entbrannte im Sommer
1929 heftiger Streit. Der Kandidat der BVP Generalkonsul Karl Haas, ein Bruder
des Herausgebers der konservativen Newen Augsburger Zeitung, geriet in den
Verdacht, Mitwisser in einer Spionageaffire zu sein. Von Seiten der SPD und KPD
wurde er deswegen mit heftiger Polemik angegriffen, die sich vor allem in der
Presse niederschlug. Die BVP blieb ihre Antworten nicht schuldig, und am Ende
zog Haas seine Kandidatur zurtick.2! Doch der Pressekrieg hatte bleibende Wun-
den geschlagen und die politische Atmosphire dauerhaft vergiftet, was in den
Biirgermeisterwahlen offen zu Tage trat: Dr. Otto Bohl, den die BVP fiir das
hochste Amt der Stadt nominiert hatte, erhielt nicht die Stimmen der Sozialdemo-
kraten, woraufhin die Stadtrite der BVP und DNVP ihrerseits gegen die Bestiti-
gung des Sozialdemokraten Friedrich Ackermann im Amt des 2. Biirgermeisters
votierten.22 Zwar fanden sich BVP und SPD wieder zur Zusammenarbeit bereit,
doch die Zeiten rot-schwarzer Harmonie gehoérten der Vergangenheit an. Kiinftig
standen sich die beiden politischen Lager als ungeliebte Partner gegentiber.

In gewisser Weise war die Augsburger Entwicklung der Nachvollzug eines
Trends zur politischen Radikalisierung, der die Weimarer Parteienlandschaft auf
Reichsebene zusehends funktionsunfihig machte. Der Tod Gustav Stresemanns
im Herbst 1929 ldutete den Bruch der grofien Koalition im Mirz 1930 und damit
das Ende der parlamentarisch getragenen Regierungen ein. Die Parallelen fallen
ins Auge, und man darf Riickwirkungen der ,,groffen Politik“ auf die kommunale
Sphire annehmen. Allerdings wuchsen die Spannungen in Augsburg nicht bis zu
dem Punkt an, an dem sie die demokratischen Mechanismen lihmten. Die Hand-
lungsfihigkeit der Stadtverwaltung, ihrer Instanzen und der Parteien als ihrer po-
litischen Triger blieb erhalten. Eine ahnliche Mischung von Gemeinsamkeiten im
Trend und Unterschieden in dessen Stirke im Vergleich zur Reichsebene zeigt der
Aufstieg der NSDAP in Schwaben und Augsburg.

20 Julius Lippert, Die Reinigung der Kommunalverwaltungen, in: Almanach der national-
sozialistischen Revolution, Berlin 1934, S. 203-208, hier S. 203. Zum Teil stimmten sich
KPD und NSDAP untereinander ab. Vgl. Hetzer, Industriestadt, S. 77.

21 Die entsprechenden Artikel sind gesammelt in Std AA 42/88.

22 StdAA 22/238, Ergebnis der Biirgermeisterwahl vom 20. 9. 1929.



1. Eine Revolution auf leisen Soblen 21

Die Anfinge der NSDAP

Schon sehr frith existierte in Augsburg eine Ortsgruppe der NSDAP.23 Sicherlich
begiinstigte die Forderung Hitlers durch den Augsburger Apotheker und Ol-
mubhlenbesitzer Dr. Gottfried Grandel den Start der Nationalsozialisten in der
schwibischen Hauptstadt, denn Hitler trat hier bereits als Werberedner auf, als
die NSDAP ihre Aktivititen noch stark auf Minchen und Oberbayern konzen-
trierte.2* Die NSDAP war zunichst nur eine von vielen Sumpfbliiten im volkisch-
nationalistischen Milieu, und in Augsburg dauerte es lange, bis sie sich gegen kon-
kurrierende Gruppierungen durchsetzen konnte. Grandel iiberfithrte zwar die
Augsburger Mitglieder des Deutschvolkischen Schutz- und Trutzbundes in die
Hitler-Partei, aber aus den eigenen Reihen erwuchs Hitler in Augsburg eine ernst-
zunehmende Konkurrenz durch den Studienrat Dr. Otto Dickel.2> Bereits vor
Hitlers ,Mein Kampf hatte Dickel seine Uberzeugungen — dem Urteil Ian Ker-
shaws zufolge im Wesentlichen ,,mystisches, volkisches Philosophieren“26 — in
einem eigenen Buch niedergelegt.2” Selbst Mitglied der NSDAP, demonstrierte er
im Mirz 1921 sein Sendungsbewusstsein durch die Griindung der ,Deutschen
Werkgemeinschaft®, die der Augsburger NSDAP die Mitglieder entzog. Dickel
neigte programmatisch zu nationalbolschewistischen Vorstellungen und pladierte
fir eine Boden- und Lebensreform. Im Unterschied zu Hitler konnte er auf prak-
tische Ansitze zur Umsetzung seiner Ziele verweisen: 1922 errichtete er auf einem
Moorgrundstiick im Norden Augsburgs eine Siedlung fiir Kleingirtner und
Kleintierziichter, das so genannte Dickelsmoor. Seine rednerische Begabung stand
derjenigen Hitlers kaum nach, und so wihnte man in der Parteifihrung der
NSDAP bereits, einen zweiten ,, Trommler” gefunden zu haben. Auch Dickel
selbst scheint hoheren Zielen nicht abgeneigt gewesen zu sein, denn im Juli 1921
traf er sich mit Vertretern der volkisch-linken ,,Deutschsozialistischen Partei®, die
zu dieser Zeit ihren Schwerpunkt im nordlichen Deutschland hatte. Vertreter der
DSP und der NSDAP betrieben ernsthafte Fusionspline, die Hitler vehement be-
kampfte. Dickel stand an vorderster Front dieser Bemtihungen. Hitler beschwor
durch seinen zeitweiligen Austritt aus der Partei eine Krise herauf, an deren Ende
er seinen Fithrungsanspruch durchsetzen und die programmatische Linkswen-

23 Erstmals nachweisbar ist diese Ortsgruppe im Mai 1921 durch einen Wochenbericht des
Polizeiamts Augsburg, Abt. VI b, 9. 5. 1921, in: StdAA DOK 212. Ein spiteres Datum
nennt Auerbach, Wurzeln, S. 72.

24 Vgl. Ian Kershaw, Hitler. Bd. 1: 1889-1936, 2. Aufl. Stuttgart 1998, S. 202 und Albrecht
Tyrell, Vom ,Trommler” zum ,Fiihrer“. Der Wandel von Hitlers Selbstverstindnis zwi-
schen 1919 und 1924 und die Entwicklung der NSDAP, Miinchen 1975, S. 110, 177 u. 255.

25 Vgl. Auerbach, Wurzeln, S.79-81. Einen genauen Uberblick iiber die Auseinanderset-
zung gibt Manuela Rapp, Nationalsozialistische Publizistik zwischen Weimarer Republik
und Drittem Reich am Beispiel der Augsburger ,Neuen National-Zeitung“ und ihrer
Vorgingerorgane unter besonderer Berticksichtigung der Jahre 19331939, Marburg 2004,
S.30-33.

26 Kershaw, Hitler, Bd. 1, S. 210.

27 Otto Dickel, Die Auferstehung des Abendlandes. Die abendlindische Kultur als Ausfluss
des planetarischen Weltgefiihls. Entwicklung und Zukunft, Augsburg 1921.
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dung vereiteln konnte.28 Dickel und seine ,, Werkgemeinschaft“ sogen in Augs-
burg jedoch bis 1923 das volkisch-nationalistische Milieu zum grofiten Teil in sich
auf.2?

Im Oktober 1922 wurde die erste hitlertreue Augsburger Ortsgruppe der
NSDAP in der Gaststitte ,,Pelikan® der Jakobervorstadt gegriindet. Wie tief die
Spuren der aus Sicht der Hitler-Anhinger ungliickseligen Frithphase sich in deren
Gedichtnis eingegraben hatten, zeigt sich daran, dass jeder Verweis darauf aus der
offiziellen lokalen Griindungsgeschichte und selbst noch aus der nach 1945 er-
schienenen Erinnerungsliteratur getilgt ist.30 Den Vorsitz der ,Arbeiterpartei®
tibernahm mit Dr. Adolf Frank ein Beamter der Stadtverwaltung. Dies ist sympto-
matisch fiir die soziale Zusammensetzung der NSDAP in Augsburg, in der die
Arbeiter insgesamt unterreprisentiert und in den Fihrungsgremien tberhaupt
nicht vertreten waren.3! Der erste Augsburger SA-Fiihrer und spitere Ratsherr
Rudolf Wagner war gepriifter Postsekretir, sein zuktnftiger Kollege Dr. Hans
Geflwein, zunichst Mitglied des Vorstands der Ortsgruppe und 1925 bis 1926 de-
ren Leiter, versah als Beamter Dienst beim Versorgungsamt der Kreisregierung,
und auch Karl Wahl, der 1921 in die Partei eintrat, deren Gauleiter er 1928 werden
sollte, hatte erst ein Jahr zuvor die Beamtenlaufbahn beim stidtischen Schlacht-
und Viehhof eingeschlagen.32

Nach ihrem Neustart stand die Entwicklung der Nationalsozialisten in Augs-
burg unter keinem guten Stern.33 Zu einem nicht geringen Teil trug daran der
Charakter Dr. Franks die Schuld, der dem Klischee des ,,typischen nationalsozia-
listischen Aktivisten vor der Machtergreifung weitgehend entsprach. Seine geho-
bene Position in der Stadtverwaltung — der promovierte Jurist war Leiter des
Mieteinigungsamtes — setzte er mehr als einmal durch politische Agitation im und

28 Vgl. Kershaw, Hitler, Bd. 1, S. 210-212.

29 Nach der Machtiibernahme Hitlers wurde mit dem alten Rivalen abgerechnet: Im Okto-
ber 1934 wurde Dickel verhaftet und im Dezember beim Volksgerichtshof angeklagt, weil
er angeblich die Schwarze Front wiedererrichten wollte; BayHStA Epp 280/2, Lage-
bericht der Polizeidirektion Augsburg [Abschrift], 1. 11. 1934; BayHStA Epp 276/2,
Lagebericht (Monatsbericht) des Regierungsprasidenten von Schwaben und Neuburg
[Abdruck], 6. 1. 1935. Ahnlich erging es 1939 einem anderen gestiirzten NS-Potentaten in
Schwaben (vgl. unten Anm. 252).

30 Vgl. Die NSDAP am Platze, hg. vom Organisationsamt der NSDAP, Gau Schwaben,
Kreis Augsburg Stadt, Augsburg 1935, S. 15 sowie Karl Wahl, ,,... es ist das deutsche
Herz.“ Erlebnisse und Erkenntnisse eines ehemaligen Gauleiters, Augsburg (Selbstverlag)
1954, S. 39; ders., Patrioten oder Verbrecher. Aus finfzigjahriger Praxis, davon siebzehn
als Gauleiter, Heusenstamm 21973, S. 35.

31 Bis 1939 gab es in Augsburg nicht einen einzigen Ortsgruppenleiter aus der Arbeiter-
schaft, Hetzer, Industriestadt, S. 68. Im schwibischen Umland hatte die NSDAP vor 1933
dagegen einen ,stark ,proletarische[n]‘ Einschlag“; Elke Frohlich, Die Partei auf lokaler
Ebene. Zwischen gesellschaftlicher Assimilation und Verinderungsdynamik, in: Gerhard
Hirschfeld/Lothar Kettenacker (Hg.), Der , Fithrerstaat“: Mythos und Realitit. Studien
zur Struktur und Politik des Dritten Reiches, Stuttgart 1981, S. 255-269, hier S. 255.

32 Vgl. StAA, SKA Augsburg-Stadt I u. III, G-629, SkA Augsburg-Stadt I u. III, W-476 und
StdAA P 9/1089.

33 Geoffrey Pridham, Hitler’s Rise to Power. The Nazi Movement in Bavaria, 1923-1933,
London 1973, S. 43 u. 45.
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auflerhalb des Dienstes aufs Spiel. 1923 wurde er wegen Landfriedensbruches ver-
klagt, weil er an einem ,deutschen Tag“ in Neuburg a.d. Donau teilgenommen
hatte, wo Mitglieder ,vaterlindischer Verbinde“ in die Wohnung eines Sozial-
demokraten eindrangen und ithn schwer misshandelten.3* Deutschenbaur brach
den Verkehr mit ihm ab, nachdem der auch im Parteiverkehr des Mieteinigungs-
amtes ,ungewohnlich unfreundlich, abstoflend und manchmal geradezu verlet-
zend“ auftretende Frank ihn schwer beleidigt hatte. Gegen Frank lagen also reich-
lich Belastungen vor, zumal er auch &fters stark betrunken in der Offentlichkeit
auffiel, und nur aus Riicksicht auf seine Familie sah der Oberbiirgermeister von
einem Dienststrafverfahren ab.3> Dieses Verhalten verhinderte nicht nur Franks
weiteres berufliches Fortkommen, es machte ihm auch politische Feinde. Ent-
nervt von nicht abreiflenden Vorwiirfen, teilte er 1924 dem Stadtratsdirektorium
mit, dass er sich seit den Landtagswahlen aus jeglicher aktiven Politik zuriickge-
zogen habe.36

Erst mit der Berufung von Karl Wahl3” zum Ortsgruppenleiter 1926 kehrte
etwas Ruhe in die Reihen der Augsburger Nationalsozialisten ein. Wahl, am
24. September 1892 als 13. Kind eines Lokomotivfiihrers im wiirttembergischen
Aalen geboren, schlug zunichst eine militirische Laufbahn als Sanititsunteroffi-

34 StdAA P 16/894, Urteil des Amtsgerichts Neuburg an der Donau gegen Karl Kagerer,
13. 11. 1924. 1931 und 1932 endeten Verfahren gegen Frank wegen unerlaubter politischer
Agitation mit Freispruch oder wurden eingestellt; ebd., Dr. Wilhelm Ott an die Staats-
anwaltschaft fiir den Landgerichtsbezirk Augsburg, 2.5. 1931, sowie Oberstaatsanwalt
fur den Landgerichtsbezirk Augsburg an Stadtrat, 9. 3. 1932.

35 Ebd., Deutschenbaur an Mayr, 7. 8. 1935.

36 Ebd., Frank an Stadtratsdirektorium, 11.7. 1924. Der Makel, in der ,Kampfzeit“ das
Handtuch geworfen zu haben, wog 1933 schwer. Eine Ausnahme bildet Friedrich Krebs:
Gauleiter Jakob Sprenger (Gau Hessen-Nassau) erhob ithn nach der Machtergreifung zum
Oberbtirgermeister der Stadt Frankfurt am Main, obwohl Krebs sich aus Rucksicht auf
seine Beamtenstellung nach dem misslungenen Putsch fiir fiinf Jahre von der NSDAP
getrennt hatte. Ausschlaggebend war in diesem Fall, dass kein anderer Kandidat mit der
notigen juristischen Vorbildung und Verwaltungserfahrung zur Verfiigung stand. Vgl.
Dieter Rebentisch, Frankfurt am Main und das Reich in der NS-Zeit, in: Archiv fiir
Frankfurts Geschichte und Kunst 57 (1980), S. 242-267, hier S. 248; Heike Drummer,
Friedrich Krebs — Nationalsozialistischer Oberbtirgermeister in Frankfurt am Main. Re-
konstruktion eines politischen Lebens, in: Hessisches Jahrbuch fiir Landesgeschichte 42
(1992), S. 219-253, hier S. 233.

37 Vgl. die Informationen zu Wahl bei Joachim Lilla/Martin Doring/Andreas Schulz (Be-
arb.), Statisten in Uniform — Die Mitglieder des Reichstages 1933-1945. Ein biographi-
sches Handbuch unter Einbezichung der vélkischen und nationalsozialistischen Reichs-
tagsabgeordneten vor 1933, Diisseldorf 2004, Sp. 12071{. Uber den schwiabischen Gauleiter
gibt es noch keine fundierte Untersuchung. Sein Ruf als vergleichsweise mafivoller und
harmloser Parteivertreter, als kirchennaher Dickschidel und unbedarfter Fiithrer-Verchrer
entspringt seinen Rechtfertigungsschriften nach 1945 (vgl. Anm. 30). Die dortigen Anga-
ben tbernimmt stellenweise unkritisch Gernot Romer, Es gibt immer zwei Moglichkei-
ten... Mitkimpfer, Mitldufer und Gegner Hitlers am Beispiel Schwabens, Augsburg 2000,
S.23-30. Ahnlich Peterson, Limits, S. 340; Klenner, Verhiltnis, S. 171; Peter Hiittenber-
ger, Die Gauleiter. Studie zum Wandel des Machtgefiiges in der NSDAP, Stuttgart 1969,
S. 163; Walter Ziegler, Das Selbstverstindnis der bayerischen Gauleiter, in: Rumschottel/
Ziegler (Hg.), Staat und Gaue, S. 77-125, hier S. 91. Eine kritischere Einschitzung findet
sich bei Hetzer, Industriestadt, S. 75.
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zier ein und tibernahm die fiir die so genannte junge Frontgeneration38 typischen
Deutungsmuster der Erfahrungen von existenzieller Schiitzengrabengemeinschaft
und der als traumatischer Niederlage und Verrat empfundenen Revolution bei der
Riickkehr in die Heimat. Im Freikorps Epp lernte er nach dem Weltkrieg den Biir-
gerkrieg kennen, und es nimmt nicht wunder, dass sich der gerade einmal Dreiflig-
jahrige einer Partei anschloss, die den Kampf in das Zentrum ihrer Glaubenslehre
stellte. In der auflerhalb Miinchens noch unbedeutenden Splitterpartei nahm der
fleiflige Wahl einen raschen Aufstieg. Im September 1925 wurde er zum Fiithrer
der schwibischen SA ernannt. Doch seine Beziehung zur Revoluzzer- und Schli-
gertruppe der Partei war von Beginn an distanziert. Der junge Verwaltungsassis-
tent wollte keinesfalls fiir die zunichst brotlose Parteikarriere seine berufliche
Zukunft riskieren und war aus diesem Grund ,nicht interessiert, unnétig aufzu-
fallen“3?. Mit seinen SA-Leuten wartete der vorsichtige Frontmann der ,Bewe-
gung® in der Nacht auf den 9. November 1923 in Mering bei Augsburg auf den
Befehl aus Miinchen, sich am Hitler-Putsch zu beteiligen. Dieser Befehl blieb aus,
und die Augsburger Mannen mussten unverrichteter Dinge wieder abziehen. In
Wahl siegte tiber seine Erschiitterung bei der Nachricht vom Scheitern des Put-
sches rasch die Sorge, piinktlich zum Dienst zu erscheinen, um nicht entlassen zu
werden.49 Den ,,Blutorden fiir die Teilnahme heftete er sich und zahlreichen wei-
teren Weggefihrten dieser Tage nach der Machtiibernahme der NSDAP trotzdem
an die Brust, aller Wahrscheinlichkeit nach, um die eigene Herrschaft innerpartei-
lich zusitzlich abzusichern.#! Das Parteiverbot nach dem kliglich gescheiterten
Putsch versprengte auch die Mitglieder der Augsburger Ortsgruppe in diverse
kleine Verbinde und Splittergruppen. Die Gemeinsamkeiten in diesem vernetzten
Milieu reichten indes dafiir aus, dass sich nach der Wiederzulassung der Kern der
ehemaligen Ortsgruppe bereits im Juli 1925 wieder zur Neugriindung zusammen-
fand. Doch erst gegen Ende der Zwanzigerjahre gelangen der NSDAP in Augs-

burg, die zu dieser Zeit unter notorischen Geldsorgen litt*2, einige zihlbare Er-

38 Der Begriff wurde geprigt von Gunther E. Griindel, Die Sendung der jungen Generation.
Versuch einer umfassenden revolutioniren Deutung der Krise, Miinchen 1932. Vgl. dazu
die Erlduterungen bei Ulrich Herbert, Best. Biographische Studien tiber Radikalismus,
Weltanschauung und Vernunft, 1903-1989, Bonn 1996, S. 42-45.

39 Wahl, Patrioten oder Verbrecher, S. 35.

40 Ders., ,,... es ist das deutsche Herz“, S. 47.

41 Eine Liste der Augsburger ,,Blutordenstrager befindet sich in Std AA DOK 1209. Rudolf
Wagner gab in seinem Entnazifizierungsverfahren an, Wahl habe Ende 1934 die Verlei-
hung erreicht; StAA SkA Augsburg-Stadt I u. III, W-476, ,Politischer Werdegang® von
Rudolf Wagner, 15. 7. 1948. Auch Oberbtirgermeister Mayr setzte 1938/39 dieses Mittel
ein, um sich politisch abzusichern; StAA SkA Augsburg-Stadt I u. III, M-939, Bd. 2, Aus-
sage Josef Mayr, 12. 5. 1948. Moglicherweise bildeten die Bestrebungen des oberbayeri-
schen Gauleiters Adolf Wagner, sich Schwaben einzuverleiben, den Hintergrund fiir den
Schritt Wahls. Vgl. Walter Ziegler, Gaue und Gauleiter im Dritten Reich, in: Moller/
Wirsching/Ziegler (Hg.), Nationalsozialismus in der Region, S. 139-159, hler S. 151. Die
Auseinandersetzungen um die Eigenstindigkeit Schwabens werden demnichst eingehend
von Martina Steber behandelt.

42 Der Kassenwart der Ortsgruppe Augsburg bat die Stadt Ende 1928 um Stundung von Ver-
gnugungssteuer-Rechnungen tiber insgesamt 85,95 RM, StdAA V 1/1220, Wilhelm Rofi-
bach an Stadtrat, 3. 12. 1928.
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folge. Bei den Landtagswahlen im Mai 1928 erhielten die Nationalsozialisten in
Augsburg 6,9% der Stimmen, ein achtbares Ergebnis, das tiber dem Schnitt in
Bayern (6,1%) und weit tiber den 2,6% lag, die die NSDAP bei den Reichstags-
wahlen am gleichen Tage erzielt hatte. Allerdings hatte die Partei in Miinchen
(10,3%) und Nirnberg (10,4%) deutlich besser abgeschnitten.#3 Erst zu diesem
Zeitpunkt erhielt die organisatorische Struktur der Partei ein regionales ,Dach® in
Schwaben. Wahl zog in den Bayerischen Landtag ein. Dort herrschte keineswegs
nur schiere Obstruktionspolitik. Vielmehr versuchte die NSDAP-Fraktion unter
der Fithrung von Rudolf Buttmann, sich foderalistischer als die BVP zu prisentie-
ren, und gab sich einen betont landsmannschaftlichen Anstrich.#* Diese Strategie
entsprach exakt den Vorlieben Wahls. Die Erfahrungen als Parlamentarier diirften
seine politische Sozialisation daher durchaus geprigt haben.

Fast gleichzeitig mit seinem Einzug in den bayerischen Landtag wurde Wahl
von Hitler zum Gauleiter Schwabens bestellt. Seine Angabe, davon aus der Presse
erfahren zu haben, darf getrost ins Reich der Legende verwiesen werden#> Die
Nachfolge als Ortsgruppenleiter von Augsburg trat deren bisheriger Geschifts-
fihrer Gallus Schneider#6 an. Schneider wurde von Gregor Strafler durchgesetzt,
dessen vage programmatische Vorstellung eines ,nationalen Sozialismus“4” die
Auspragung der schwibischen Variante des Nationalsozialismus nachhaltig
formte.*8 Wahls Favorit war ein weiterer chrgeiziger junger Beamter der Stadtver-
waltung, der spitere Oberbiirgermeister Josef Mayr.*? Der Schatzmeister der
Augsburger Ortsgruppe machte dafiir im Parteiapparat auf Gauebene eine steile
Karriere, wiahrend Schneiders Wirkungskreis auch spiter auf Augsburg begrenzt
blieb. 1931 umfasste die Gauleitung 22 Funktionen, die von dreizehn ehrenamt-
lich titigen Parteigenossen wahrgenommen wurden. Nach Wahl vereinigte Mayr

43 Simtliche Zahlen nach Kehl, Aufstieg, S. 60.
4 Robert Probst, Die NSDAP im Bayerischen Landtag 1924-1933, Frankfurt a.M. 1998,
S.67,132-138 u. 206.
45 Wahl, ,,... es ist das deutsche Herz“, S. 58f. In einem vermutlich 1944 verfassten Lebens-
lauf fehlt dieses Detail. Vgl. IfZ Fa 223/97, undatierter Lebenslauf Karl Wahl [Kopie], S. 7.
46 Geb. 11. 1. 1897, Baufiihrer, die freiwillige Teilnahme am Ersten Weltkrieg scheiterte am
Untauglichkeitsbescheid; war nach dem Krieg kurzzeitig in der BVP und trat 1927 in die
NSDAP ein. 1929 Ortsgruppenleiter und Stadtratsmitglied, seit 1932 Kreisleiter von
Augsburg-Stadt, ab 1935 Beauftragter der NSDAP fur den Stadtkreis Augsburg. 1940
Austritt des ehemaligen Ministranten aus der katholischen Kirche. Die Spruchkammer
reihte thn 1949 in die Gruppe II (Aktivisten) ein; keines seiner Gnadengesuche hatte Er-
folg. Vgl. StAA SkA Augsburg-Stadt I u. III, Sch-957.
Zusammenfassend dazu Michael Schneider, Unterm Hakenkreuz. Arbeiter und Arbeiter-
bewegung 1933 bis 1939, Bonn 1999, S. 247-249. Vgl. auch Reinhard Kihnl, Die national-
sozialistische Linke 1925-1933, Meisenheim 1966.
Sowohl Wahl als auch Mayr gaben dies fiir die eigene politische Sozialisation spater an,
Wahl, ... es ist das deutsche Herz, S. 45; StAA SkA Augsburg-Stadt I u. III, M-939,
Bd. 2, Protokoll der 6ffentlichen Sitzung der Spruchkammer Augsburg I, 12. 5. 1948. Zu
Straflers politischen Vorstellungen vgl. Udo Kissenkoetter, Gregor Strasser und die
NSDAP, Stuttgart 1978, S. 22-27. Kissenkoetter zahlt Wahl auch zu den Gefolgsleuten
Straflers in der Fihrungskrise vom Dezember 1932, ebd., S. 175.
49 Hetzer, Industriestadt, S. 67.
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die meisten Aufgaben auf sich: Er war gleichzeitig Gauschatzmeister, Gaupropa-
gandaleiter, Referent fir Beamten- und fiir Kommunalfragen.>°

Die Personaldecke der schwibischen Nationalsozialisten war offensichtlich
diinn. Das lasst sich auch an der niedrigen Anzahl der so genannten Alten Kamp-
fer ablesen. Vor dem ersten Aufsehen erregenden Erfolg der NSDAP bei den
Reichstagswahlen am 14. September 1930 traten in Schwaben 2112 Mitglieder in
die Partei ein, bis zum 30. Januar 1933 waren es 6880. Betrug 1935 der Anteil der
»Alten Kimpfer” an den Parteigenossen im Reich 34%, so waren es in Schwaben
nur 25,3%.5! Der Schwerpunkt der Partei lag ganz eindeutig in Augsburg, das im
Sommer 1933 5540 Parteigenossen stellte. Dort, wo es der NSDAP gelang, die
Meinungsfiihrer und Interessenvertreter der Bauern auf ihre Seite zu ziehen, fasste
die Partei auch auf dem flachen Land Fuff, zum Teil sogar deutlich besser als in
den Stidten.>2 Ein Teil dieser Erfolge ging darauf zuriick, dass die NSDAP ihre
Selbstdarstellung den ,bauerlichen Normen und Mentalititen“53 stirker als bis-
her anpasste. Gleichwohl blieb ihr Organisationsgrad im lindlichen Raum gering.
Die verklirende Riickschau Wahls, Schwaben sei ,fiir die Idee des Nationalsozia-
lismus Zug um Zug mit demokratischen Methoden und Mitteln erobert“>* wor-
den, verschweigt daher mehr als den antidemokratischen Charakter der Partei.

In Augsburg konnte sich die NSDAP vor 1933 nicht in dem Mafle durchsetzen
wie in anderen Grofistidten Bayerns. Die Ergebnisse der Reichstagswahlen spre-
chen eine deutliche Sprache (vgl. Abb. 1): 1930 verfehlten die Augsburger Natio-
nalsozialisten mit 12,6% das Reichs- (18,3%) bzw. Landesergebnis (17,9%) um
fast ein Drittel, wihrend die NSDAP in Miinchen (21,8%) und Nirnberg (24,0%)
merklich dariiber lag. Ahnlich deutlich fiel der Abstand zu den beiden gréfiten
Stidten Bayerns im Juli 1932 aus. Zwar gewann die NSDAP in Augsburg fast
zehn Prozent hinzu und steigerte ihren Stimmanteil auf 23,1%. Damit stand die
schwibische Gauhauptstadt jedoch um 6,8% hinter Minchen zurtick, wihrend
Nirnberg sogar das Spitzenergebnis von 37,3% vermelden konnte.55 Der allge-
meine Riickgang, den die NSDAP in den Novemberwahlen von 1932 hinnehmen
musste, wurde in Augsburg weniger spirbar als in der Landeshauptstadt und der
frinkischen Metropole, aber am Trend dnderte dies nichts. Der Stimmanteil der
Augsburger Nationalsozialisten pendelte sich auf einem im Vergleich zum Reich,
zu Bayern und zu anderen Grofistadten mafligen Niveau ein.

Der verhiltnismiflig zihe Aufstieg der NSDAP in Augsburg geht in erster Li-

nie auf das Resistenzpotenzial des katholischen und des sozialistischen Milieus

50 BA NS 22/1070, Wahl an die Organisationsabteilung der Reichsleitung, 2. 4. 1931.

51 NSDAP Parteistatistik, hg. von Robert Ley, Bd. 1, 0.O. [Miinchen] 1935, S. 26. Allerdings
lag die Zahl der vor der Machtergreifung eingetretenen Beamten mit 20,6% zwei Prozent-
punkte hoher als im Reichsschnitt; ebd., S. 105.

52 Dabei profitierte die NSDAP vor allem vom Niedergang des Bayerischen Bauernbundes.
Vgl. Zdenek Zotka, Die Ausbreitung des Nationalsozialismus auf dem Lande. Eine regio-
nale Fallstudie zur politischen Einstellung der Landbevolkerung in der Zeit des Aufstiegs
und der Machtergreifung der NSDAP 1928-1936, Miinchen 1979.

53 Frohlich, Die Partei auf lokaler Ebene, S. 261.

54 Wahl, ,,... es ist das deutsche Herz“, S. 60.

55 Alle Zahlen nach Kehl, Aufstieg, S. 60.



1. Eine Revolution auf leisen Soblen 27

$333383333333433344
3323333233322833223332233823:

T T

20.05.1928 14.09.1930 31.07.1932 06.11.1932

B Reich EBayern BMinchen ONirnberg OAugsburg

Abb. 1: Die Ergebnisse der NSDAP bei den Reichstagswahlen 1928-1932 in %

zuriick.¢ Besonders deutlich wird dies an den Wahlergebnissen in denjenigen
Vierteln, in denen diese Milieus stark verwurzelt waren. Bei allen Wahlen erzielte
die NSDAP ihre schlechtesten Ergebnisse zum einen in den Arbeitervorstidten,
zum anderen in den katholischen Bezirken. Wihrend sie im Schnitt bei den Land-
tagswahlen vom 24. April 1932 27,1% der Stimmen in Augsburg holte, waren es
Links der Wertach 17,6%, Rechts der Wertach 21,7% und in Lechhausen sogar
nur 15%. Dort kamen SPD und KPD zusammen auf Werte zwischen 41,1 und
46,1%, wihrend es im Schnitt lediglich 31,2% waren. Im katholischen Bezirk
Pfirrle erzielte die BVP mit 46,9% ihr bestes Ergebnis in Augsburg, wo sie im
Schnitt bei 30,6% lag. Dort kam die NSDAP auf 24,5%, blieb also ebenfalls leicht
unterdurchschnittlich. Thre grofiten Erfolge verbuchte sie in den biirgerlich-pro-
testantischen Vierteln. Im Stidend waren es beispielsweise 38,7%, also mehr als
zehn Prozentpunkte Giber dem Stadtdurchschnitt. Doch auch in den eher protes-
tantischen Vierteln, die nicht als burgerlich anzusprechen waren, machten viele
Bewohner ihr Kreuz fiir die Hitler-Partei. In Hochzoll und Siebenbrunn, ausge-
sprochenen Arbeitervierteln, wo die Protestanten 28% bzw. 40% der Wohnbe-
volkerung stellten, erzielte die NSDAP mit jeweils knapp tiber 41% das hochste
Ergebnis in ganz Augsburg.5”

Derartige Unterschiede sind auch aus anderen Stadten bekannt. Fiir Bremen er-
gab die Analyse der Wahlergebnisse auf Stadtviertelebene einen ,,scharfe[n] Kon-

56 Damit stiitzt der Augsburger Fall die Ergebnisse der neueren Wahlforschungen. Vgl. die
Synthese von Jirgen W. Falter, Hitlers Wahler, Miinchen 1991.
57 Vgl. die Tabelle bei Kehl, Aufstieg, S. 86.
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trast zwischen NSDAP-Hochburgen in einigen biirgerlichen Wohnvierteln und
den vergleichsweise nur geringen Wahlerfolgen in ausgesprochenen Arbeitervier-
teln“58. Vor allem hat der Vergleich mit anderen Grofistadten gezeigt, dass dort
eine dominierende katholische Bevolkerungsgruppe einen ,retardierende[n] Fak-
tor fir die Entfaltung der nationalsozialistischen Bewegung“>? darstellte. Die
BVP konnte in Augsburg, betrachtet man das gesamte Stadtgebiet, die Bindung an
thren Wihlerstamm weitgehend aufrechterhalten, wihrend es der SPD zumindest
gelang, ihre Verluste in Grenzen zu halten. Diese relative Stabilitit — die Sozialde-
mokraten erhielten im November 1932 noch ein Viertel der Stimmen, die Volks-
partei einen Anteil von knapp dreiflig Prozent — verhinderte in Augsburg spekta-
kularere Erfolge der Nationalsozialisten.

Umso verbissener wiiteten diese in ihrem ,,Gaukampfblatt“, der Neuen Natio-
nal-Zeitung, gegen die angeblich unter einer Decke steckende ,schwarz-rote
G.m.b.H.“ aus BVP und SPD: ,,Wo Rot und Schwarz vereint regieren, da muf} der
Mittelstand krepieren!“6® Am 23. April 1932, dem Vortag der Landtagswahlen,
titelte sie: ,,Bayerische Volkspartei und Sozialdemokraten diirfen nicht mehr zu-
sammen regieren! Darum geht es! Daher gebt Hitler die Macht! Rettet die bayeri-
sche Heimat!“ Zu diesem Zeitpunkt musste sich das ,drittklassige, herunter-
gewirtschaftete Parteiorgan“®! allerdings vordringlich um die eigene Rettung sor-
gen. Der Schuldenstand der ,National-Verlag GmbH€, die von Wahl, Schneider
und Mayr 1931 ins Leben gerufen worden war, belief sich bei der Machtiiber-
nahme auf 60-70000 RM.62

Wihrend der ,Kampfzeit“ stand es mit der Geschlossenheit der schwibischen
Nationalsozialisten zeitweise nicht zum Besten. Intrigen und eine handfeste Fiih-
rungskrise trugen umso weniger zur Vermittlung einer Alternative zur parlamen-
tarischen Demokratie bei, als sie sich vor dem Hintergrund der Stadtratswahlen
von 1929 abspielten. In deren Vorfeld durfte sich die NSDAP auch in Augsburg
Hoffnung auf einige wenige Sitze machen — moglicherweise entziindete sich der
Streit an den besten Listenplitzen. Offensichtlich herrschten Zweifel an Wahls
Fihrungsqualititen, den eine sich selbst als ,,gesunde Opposition® bezeichnende
Fraktion innerhalb der Augsburger Ortsgruppe zwingen wollte, sein Landtags-
mandat niederzulegen.®? Parteiprominenz musste bemitht werden, um auf einer

58 Detlef Schmiechen-Ackermann, Nationalsozialismus und Arbeitermilieus. Der nationalso-
zialistische Angriff auf die proletarischen Wohnquartiere und die Reaktion in den sozialisti-
schen Vereinen, Bonn 1998, S. 247; zum gleichen Ergebnis kommen Inge Marf8olek/René
Ott, Bremen im Dritten Reich. Anpassung, Widerstand, Verfolgung, Bremen 1986, S. 82.

59 Schmiechen-Ackermann, Nationalsozialismus und Arbeitermilieus, S. 430f.

60 Neue National-Zeitung, 2.3. 1933 (,Eine Erwiderung®) u. 12. 11. 1932. Anlass war die
Eroffnung einer Filiale der Kaufhauskette Wohlwert.

61 Rapp, Nationalsozialistische Publizistik, S. 298.

62 Wahl, ,,... es ist das deutsche Herz“, S. 68-70; Rapp, Nationalsozialistische Publizistik,
S.72f.u. 174. Erst sieben Jahre spiter war die Zeitung finanziell gesundet und konnte zum
regional konkurrenzlosen Presseimperium expandieren.

63 BA NS 22/1070, Schneider an die Organisationsabteilung der Reichsleitung, 20. 9. 1929.
Die Spannungen waren nicht auf Augsburg beschrinkt. Erheblichen Widerstand und
Misswillen 16ste die von Wahl 1929 erzwungene Auflosung und Neugrindung der Lin-
dauer Ortsgruppe aus.
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auflerordentlichen Mitgliederversammlung am 17. Juli 1929 die Wogen zu glitten.
Aufler Gregor Strafler war mit dem spiteren Miinchener Polizeiprisidenten Ma-
jor August Schneidhuber der ranghdchste stiddeutsche SA-Fiihrer anwesend, der
zudem einen Generalappell der Augsburger SA abnahm. Es ist nicht unwahr-
scheinlich, dass bereits zu diesem Zeitpunkt der Keim fiir das unterkiihlte Verhalt-
nis zwischen Wahl und der ,,Sturmabteilung® der NSDAP gelegt wurde. 1932 sah
sich der Gauleiter, der spater der SS beitrat, gezwungen, zwei schwibische ,,Put-
schisten aus den Reihen der SA personlich an Hitler zu melden.t* Dafiir, so
deutete er in seinen Memoiren an, habe er nach 1933 die Rache der obersten SA-
Fiihrung auf sich gezogen.

Es ist bezeichnend fiir den auf Ausgleich angelegten Fithrungsstil Wahls, dass
mit Hans Rehm®5 einer seiner Kritiker in den Stadtrat einziehen durfte. Der Gau-
fihrer des ,,Kampfbundes fiir den gewerblichen Mittelstand“ (spater NS-Hago),
der sich vor allem der systematischen Verdringung der jidischen Geschiftsleute
verschrieben hatte, wurde nach der nationalsozialistischen Machtiibernahme so-
gar mit weiteren Titeln und Amtern bedacht. Ab 1933 besorgte er zunichst als
SA-Sonderbeauftragter, dann als stellvertretender Prisident der Industrie- und
Handelskammer Schwabens deren Gleichschaltung, auflerdem stieg er zum Prisi-
denten der Handelskammer von Augsburg und zum stellvertretenden Reichs-
innungsmeister auf. Zusitzlich hatte er Sitz und Stimme im Kreisrat (ab 1939
Bezirksrat) von Schwaben. Doch so beeindruckend eine solche Liste auch klingt,
politisch erwiesen sich Rehms Posten und Gremien zusehends als randstindig. Sie
erfiillten jedoch insofern ihre Funktion, als sie dem umtriebigen Unruhestifter ein
reiches Beschiftigungsfeld boten.t¢ Als Gauamtsleiter der NS-Hago in die Diszi-
plin des ,,Fuhrerprinzips“ eingebunden, trat Rehm nicht mehr in einer Weise in
Erscheinung, die Wahls Machtanspruch hitte gefihrden konnen. 1940 beschif-
tigte er in seiner mittlerweile der DAF unterstellten ,,Hauptstelle Handel und
Handwerk“ gerade einmal drei Mitarbeiter.67 1929 stellte der Gauleiter ihm au-
Berdem Schneider und Mayr zur Seite, auf deren Loyalitit er bauen konnte.

64 Seine Angaben lassen darauf schlieffen, dass es sich dabei um Opponenten gegen die von
Hitler verordnete ,Legalititstaktik handelte. Vgl. Wahl, ,,... es ist das deutsche Herz*,
S. 65, sowie zu den Problemen der SA, sich nach der Machtergreifung in den NS-Staat zu
integrieren, Peter Longerich, Die braunen Bataillone. Geschichte der SA, Miinchen 1989,
S. 188-206.

Geb. 7. 3. 1896, Metzgermeister, Parteimitglied ,,wohl schon seit 1921%; Hetzer, Industrie-
stadt, S. 77 Anm. 151. Rehm (Mitgliedsnummer 9820) war Inhaber des Goldenen Partei-
abzeichens und Blutordenstriger, Std AA DOK 1209.

Ahnlich ,domestizierte” Mayr als Oberbtirgermeister den Ratsherrn Rehm. Er war Mit-
glied zahlreicher Verwaltungsbeirite und kiimmerte sich hauptsichlich um Polizei- und
Gewerbeangelegenheiten sowie um die stidtischen Anstalten (Leihamt, Schlacht- u. Vieh-
hof, Bestattungs-, Bediirfnis-, Badeanstalten, Tierkorperverwertungsanstalt, Friedhofs-
amt und Lagerhaus). Std AA DOK 868 A, Alphabetisches Verzeichnis der Ratsherren und
Beirite tiber ihre ehrenamtliche Verwendung in der Stadtverwaltung Augsburg, o.D.
[1936].

StAA NSDAP Gauleitung von Schwaben, Nr. 1/74, Verzeichnis von politischen Leitern
und Mitarbeitern der verschiedenen Amter der Gauleitung, 0.D. [1940]. Zum Vergleich:
Die Gauleitung der NS-Frauenschaft etwa hatte zwolf Mitarbeiterinnen, das Gauamt fur
Erzieher und das Gauschatzamt je 14.
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Im Stadtrat tat sich Mayr durch gezielte Angriffe auf die Finanzpolitik Fried-
rich Ackermanns hervor. Seine Vorwirfe zeichneten sich gegentiber den Wortbei-
trdgen seiner Fraktionskollegen durch eine mafivollere Tonlage und detaillierte
Sachkenntnis aus. Die nétigen Informationen besorgte sich der ehrgeizige Auf-
steiger in der Stadthauptkasse, der er seit Marz 1921 zugeteilt war und deren
Leiter ihm Fleifl und eine rasche Auffassungsgabe bescheinigte.®8 Damit hatte er
einen in verhingnisvoller Weise viel versprechenden Ansatz gewihlt, um in Augs-
burg gegen das ,Weimarer System® zu kimpfen. Denn hier lagen die Verhiltnisse
so, dass der viel beschworenen ,,Krise der Selbstverwaltung“6? allen Beteuerungen
des Gegenteils durch die Nationalsozialisten zum Trotz keine institutionellen, im
kommunalen Parlamentarismus liegenden Ursachen zugrunde lagen.”® Die Krise
in Augsburg war wirtschaftlicher Natur und erhielt ihre politische Dimension erst
durch den Einzug Hitlers in die Reichskanzlei.

Welrwirtschaftskrise und Woblfabrtskatastrophe

Mit Bohl’! hatten die Augsburger einen Finanzexperten an die Spitze der Stadt
berufen, die im Ruf stand, sich die teuerste kommunale Verwaltung Bayerns zu
leisten. Zwischen seine Wahl Ende September 1929 und dem offiziellen Amtsan-
tritt am 1. Januar 1930 platzte der Zusammenbruch der New Yorker Borse. Im
Strudel der Weltwirtschaftskrise musste der neue Oberbiirgermeister anstatt zu
sanieren zusehen, wie Augsburg unaufhaltsam in den finanziellen Ruin trieb. Die
Einnahmen der Stadt brachen in dramatischem Umfang weg. 1933 war der stadti-
sche Anteil an der Einkommenssteuer gegeniiber 1929 um 62,5% gesunken, der
Riickgang der Korperschaftssteuer betrug sogar 92%.72 Neue Gemeindesteuern

68 Fiir ein ausfiihrlicheres Portrit vgl. Bernhard Gotto, Der Augsburger Oberbiirgermeister
Josef Mayr in der NS-Zeit, in: Wirsching (Hg.), Nationalsozialismus in Bayerisch-Schwa-
ben, S. 89-125.

69 Stellvertretend fiir die zeitgendssische ,Krisenliteratur“: Arnold Kottgen, Die Krise der
kommunalen Selbstverwaltungen, Tiibingen 1931. Vgl. Andreas Wirsching, Zwischen
Leistungsexpansion und Finanzkrise. Kommunale Selbstverwaltung in der Weimarer
Republik, in: Adolf M. Birke/Magnus Brechtken (Hg.), Kommunale Selbstverwaltung —
Local Self-Government. Geschichte und Gegenwart im deutsch-britischen Vergleich,
Miinchen u.a. 1996, S. 37-64, hier S. 53-64.

70 Gleichwohl speiste sich die , Krisen“-Diskussion aus dem Versdumnis, iiber die Rolle der

Kommunen im Staatsgefiige der Weimarer Republik einen tragfahigen Konsens herbeizu-

fuhren. Vgl. Weif}, Rheinische Grofstadte, S. 2131.

Dr. Otto Bohl, 8. 5. 1885-24. 10. 1969, seit 1925 Mitglied der BVD, hatte eine rasche Kar-

riere bis ins Bayerische Staatsministerium des Innern [kiinftig: BayStMI] gefithrt. Er war

maf3geblich an der Entstehung der Bayerischen Gemeindeordnung von 1927 beteiligt.

Unmittelbar nach dem Krieg beendete die amerikanische Militirregierung sein viermona-

tiges Zwischenspiel als Biirgermeister von Bad Kissingen, weil er 1937 der NSDAP bei-

getreten war. 1947 reihte ithn die Spruchkammer als Entlasteten ein; ein Jahr spater wurde
er zum Landrat von Illertissen gewihlt. 1957, ein Jahr vor seinem Rucktritt von diesem

Amt, bekam Bohl das Grofle Verdienstkreuz der Bundesrepublik Deutschland verlichen.

Vgl. StdAA P 14/62 und Augsburger Allgemeine, 27. 10. 1969.

72 Mit diesen Zahlen bat Mayr die Kreditgeber der Stadt um verbesserte Tilgungsmodalita-
ten, deren Darlehen nicht unter das Umschuldungsgesetz fielen; StdAA 37/182, Mayr an
Allianz Versicherungs A.G. Stuttgart, 28. 12. 1933.
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liefBen sich, obwohl zum Teil durch die Notverordnungen des Reiches zwingend
vorgeschrieben, im Stadtrat nur mit duflerster Mithe durchsetzen. Thr finanzieller
Ertrag blieb begrenzt, wihrend das Vertrauen in die politische Handlungsfihig-
keit des Stadtrats bei den Biirgern erodierte.”> Gleichzeitig schnellten die Kosten
in die Hohe, die die Stadt zur Unterstiitzung der so genannten Wohlfahrts-
erwerbslosen aufbringen musste. Zwar hatte das Reich 1927 die Arbeitslosen-
unterstiitzung (Alu) eingefiihrt, doch ebenso wie ein weiteres Auffangnetz, die
Krisenunterstiitzung (Kru), griff diese nur fiir eine begrenzte Zeit.”# Die Haupt-
last bei linger andauernder, massenhafter Arbeitslosigkeit trugen die Wohlfahrts-
amter der Kommunen. Die , Fiirsorgekatastrophe 1929-1932“75 ruinierte ihre bis
dahin in der Regel bereits angespannten Finanzen restlos. In Augsburg verschlan-
gen die Sozialausgaben von Monat zu Monat gewaltigere Summen. Hatten die
Gesamtausgaben des Augsburger Wohlfahrtsamtes im zweiten Quartal 1929 noch
knapp unter einer Million RM gelegen, so stiegen sie bis zum ersten Quartal 1933
auf 2,7 Millionen an. Die Aufwendungen fiir die Wohlfahrtserwerbslosen ex-
plodierten geradezu. Im ersten Quartal 1933 beliefen sie sich mit 1628 690 RM auf
das Sechseinhalbfache der Summe im zweiten Quartal 1929 (249206 RM).7¢ Das
Verhiltnis zwischen Steuereinnahmen und Wohlfahrtslasten kippte ins Untrag-
bare. 1924 hatten die Wohlfahrtsausgaben in Augsburg ein Drittel der gesamten
Einnahmen aus Steuern und Abgaben beansprucht. 1930 verschlangen sie bereits
58,9% und 1933 tberstiegen allein diese Lasten mit 113,1% die geschrumpften
Steuereinnahmen.””

Die Krise traf den Augsburger Arbeitsmarkt mit einer gewissen Verzogerung,
dann aber umso hérter. 1930 war mehr als jeder Dritte Erwerbsfihige in Augsburg
ohne Beschiftigung, thr Maximum erreichte die Quote 1932 mit 60,5%.78 Die

73 Katrin Holly, Gestaltungsspielraume kommunaler Steuerpolitik 1930-1945 in Augsburg
und Memmingen, in: Mecking/Wirsching (Hg.), Stadtverwaltung im Nationalsozialismus,
S. 243-273, hier S. 256-260.
74 Die Arbeitslosenunterstiitzung erhielt nur, wer in den vorausgegangenen beiden Jahren
mindestens 52 Wochen lang als Arbeitnehmer Beitrige einbezahlt hatte; sie wurde zu-
nachst hochstens 26 Wochen lang ausbezahlt, ab Oktober 1931 nur noch 20 Wochen lang.
Die daran anschliefende Krisenunterstiitzung konnte je nach Alter bis zu 52 Wochen be-
zogen werden, galt jedoch nicht fir Saisonarbeiter und jugendliche Arbeitslose. Hiufig la-
gen die Unterstiitzungssitze noch unter den ohnehin kaum existenzsichernden Betrigen
der kommunalen Wohlfahrtsfirsorge. Vgl. den Uberblick bei Weifl, Rheinische Grofi-
stadte, S. 85-91.
Wilfried Rudloff, Die Wohlfahrtsstadt. Kommunale Ernihrungs-, Fiirsorge- und Woh-
nungspolitik am Beispiel Miinchens 1910-1933, Bd. 2, Miinchen 1998, S. 885-949. Auch
zur Nirnberger Sozialpolitik wihrend der Weimarer Republik liegt eine aktuelle Unter-
suchung vor: Gabriele Buffmann-Strelow, Kommunale Politik im Sozialstaat. Nurnberger
Wohlfahrtspflege in der Weimarer Republik, Diss. Niirnberg 1997.
StdAA 36/12, Vierteljahrliche statistische Monatsberichte des Wohlfahrtsamts Augsburg.
Wie Anm. 72.
Statistisches Jahrbuch fiir Bayern 20 (1934), S. 179. Diese Zahlen beziehen sich auf den
Arbeitsamtbezirk Augsburg, der iiber das Stadtgebiet hinausging. Peter Sobczyk zufolge
spiegeln sie dennoch den Trend der Augsburger Verhiltnisse zutreffend wider; Sobczyk,
Partei, S. 318 Anm. 16 u. S. 320 Anm. 55. Vgl. auch den Abriss uiber die Entwicklung der
wichtigsten Industriezweige Augsburgs wihrend der Weltwirtschaftskrise ebd., S. 6-16.
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Abb. 2: Zahl der vom Woblfahrtsamt in offener Fiirsorge unterstiitzten Parteien 1929-1933

Zahl der gemeldeten Arbeitssuchenden in Augsburg pendelte sich zwar auf
hohem Niveau ein, nachdem sie im Mirz 1932 auf den Hochststand von 18155 ge-
klettert war. Dass die Arbeitslosenzahlen nicht mehr weiter anstiegen, schlug sich
jedoch nicht in gleicher Weise auf die Klientel des Wohlfahrtsamts nieder. Im
Gegenteil: Die Zahl der Wohlfahrtserwerbslosen wuchs stetig an. Wihrend im
Februar 1930 2067 Arbeitslose vom Wohlfahrtsamt unterstiitzt wurden, bezogen
6086 Personen Arbeitslosen- oder Krisenunterstiitzung, also fast dreimal so viele.
Ein Jahr spiter versorgte das Wohlfahrtsamt 3594 Arbeitslose, das entsprach be-
reits mehr als der Hilfte der 6860 Unterstlitzten von Alu und Kru zusammen.
Nach einem weiteren Jahr lebten in Augsburg erstmals mehr Arbeitslose von
kommunalen als von Zuwendungen des Reiches, nimlich 7305 gegeniiber 7022.
Bis zur nationalsozialistischen Machtiibernahme im Mirz 1933 schrumpfte die
Zahl der Arbeitslosen, die in Augsburg noch Alu und Kru bezogen, auf 1536 zu-
sammen, wohingegen das Heer der Wohlfahrtserwerbslosen auf 10350 anwuchs.”?
Die Wohlfahrtserwerbslosen waren nur eine Gruppe unter den Bediirftigen, die
von der offentlichen Fiirsorge getragen werden mussten. Allerdings wuchs ihr
Anteil bestindig: Anfang August 1929 waren 20,9% der laufend unterstiitzten

79 Samtliche Zahlen aus Kommunale Mitteilungen 1929-1933. Vgl. auch die Tabelle bei
Sobczyk, Partei, S. 414-416.
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Parteien so genannte Anwartschaftslose und ,,Ausgesteuerte”, wie Erwerbslose
im Verwaltungsdeutsch genannt wurden, die die Voraussetzungen fiir die Inan-
spruchnahme der reichsrechtlichen Arbeitslosenhilfe nicht erfiillten. Hinter jeder
»Partei“ stand ein Unterstiitzungsfall, also zum Beispiel ein arbeitsloser Familien-
vater. In der Regel mussten noch weitere Personen von dem leben, was die Wohl-
fahrtsbehorde ithnen gab. Die Zahl der Menschen, die in Augsburg auf die immer
knapper bemessene Sozialhilfe angewiesen waren, war daher um ein Mehrfaches
hoher als die Statistik vermuten lasst. Im August 1931 betrug der Anteil der Wohl-
fahrtserwerbslosen an den Firsorgeempfangern bereits 49,6% und kletterte bis
zum 1. Midrz 1933 auf 62,1%.30 Hinzu kam beispielsweise noch die grofle Gruppe
der so genannten Kleinrentner.8! Wer seinen Besitz, etwa ein Geschift, verkauft
und das Kapital in einer Weise angelegt hatte, dass der Zinsertrag (die ,,Rente®)
den Lebensunterhalt sicherte, dessen Existenzgrundlage frafl die Inflation inner-
halb kiirzester Zeit buchstiblich auf. Die Gesamtzahl der laufend unterstiitzten
Parteien stieg zwischen Januar 1929 und Januar 1933 von 6231 auf 16510, nicht
eingerechnet diejenigen, die nur einmalig um Hilfe nachsuchten.82

Haushaltslocher waren unausweichlich. 1931 schloss die Stadt mit einem Fehl-
betrag von knapp 2,4 Millionen RM ab, 1932 erreichte das Defizit die astronomi-
sche Hohe von rund 4 Millionen. Unter dem wachsenden Druck ihrer Gliubiger
griff die Stadt zum letzten Mittel und bat um die Entsendung eines Staatskommis-
sars — deutlicher konnte der Bankrott nicht erklirt werden. Doch die Kreisregie-
rung von Schwaben und Neuburg wusste Augsburg auch nicht zu helfen und wies
den Notschrei zuriick. Alle vertretbaren Mittel, so ihre hilflos anmutende Be-
griindung, seien ohnehin bereits ergriffen worden; mehr Geld konne auch durch
das Eingreifen der Aufsichtsbehorde nicht herbeigeschafft werden.83 So verzwei-
felt spitzte sich die finanzielle Misere der Stadt zu, dass Autos zwischen den ein-
zelnen Kassen und Betrieben hin und herfuhren, um mit den Tageseinnahmen die
allerwichtigsten laufenden Ausgaben begleichen zu konnen.84

80 Die Quote wurde errechnet aus den regelmifligen statistischen Berichten in Kommunale
Mitteilungen 1930, S. 779 und 1931, S. 842. Die Zahl der laufend unterstiitzten Parteien
stammt aus den monatlichen Berichten des stidtischen Wohlfahrtsamts (wie Anm. 76).

81 Wie Wilfried Rudloff gezeigt hat, filhrte ein verhangnisvoll stringenter Weg politischer
Radikalisierung von der weit verbreiteten Verbitterung innerhalb dieser Fiirsorgeklientel
uber ihren gesellschaftlichen Abstieg und die Enttiuschung materieller Erwartungen an
die Sozialgesetzgebung oft direkt in die Arme der NSDAP. Vgl. Rudloff, Wohlfahrtsstadt,
Bd. 2, S. 875-883.

82 Wie Anm. 76. Auf den Zahlen aus diesen Berichten sowie der laufenden Statistik in den
Kommunalen Mitteilungen 1929-1933 ist das Diagramm auf S. 32 zusammengestellt. Fiir
Ende Oktober 1930 fehlt die Angabe.

83 RegSchw an Stadtrat, 12. 2. 1933, zitiert nach: Mayr, Rede des Oberbiirgermeisters, S. 5.

84 So Mayr in seiner Rede zum Haushaltsabschluss 1933/34 am 16. 1. 1934, in: Miinchner
Neueste Nachrichten, 17. 1. 1934. In manchen Stidten, die genauso am Ende ihrer Zah-
lungsfihigkeit angelangt waren, wurden tiglich die Miinzen der in den Privathaushalten
angebrachten Gaszahler eingesammelt; Dieter Rebentisch, Kommunalpolitik, Konjunk-
tur und Arbeitsmarkt in der Endphase der Weimarer Republik, in: Rudolf Morsey (Hg.),
Verwaltungsgeschichte. Aufgaben, Zielsetzungen, Beispiele, Berlin 1977, S. 107-157, hier
S.122.
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Die Machtergreifung in Augsburg

Wahrend die Stadtverwaltung buchstiblich ihre letzten Groschen zusammenkrat-
zen musste, steigerten die Nationalsozialisten den Druck auf das ,,System*®, das so
offensichtlich abgewirtschaftet hatte. Man wird ein hohes Maf§ an Zermurbung
und Resignation auch im Augsburger Rathaus in Rechnung stellen miissen. Die
Mirzwahlen von 1933 hatten zwar erstmals die NSDAP auch hier zur stirksten
Partei werden lassen, aber noch immer hinkte sie dem Reichsergebnis um iiber
zwolf Prozentpunkte hinterher.8> Wihrend anderswo die Bastionen der Republik
eine nach der anderen unter dem Ansturm der Nationalsozialisten fielen, drohten
sich die Augsburger Hitler-Anhinger an einem schwarz-roten Machtkartell die
Zihne auszubeiflen. Bereits am Wahlsonntag des 5. Mirz hatten die Augsburger
Nationalsozialisten Siegeszuversicht und ihren Herrschaftsanspruch symbolisch
dadurch demonstriert, dass sie die Rathausfenster mit Parteifihnchen schmiick-
ten. Der Hausmeister Josef Leitner entfernte sie gegen den wiitenden Protest
Rehms auf Weisung der Polizei.86 In diesem Detail spiegelt sich die politische
Situation der Nationalsozialisten in weiten Teilen Bayerns wider, dessen Minister-
prasident Heinrich Held sich in zunehmend scharfen Gegensatz zur national-
sozialistisch dominierten Reichsregierung stellte.” Zwar wihnten die ortlichen
Vorkdmpfer der Bewegung ihr Ziel zum Greifen nahe. Thr Dilemma bestand in-
dessen darin, dass Hitler zwar in der Reichskanzlei saf}, seine getreuen Paladine in
den bayerischen Stidten und Gemeinden dagegen bislang von den nachgeordne-
ten Schaltstellen der Regierungsgewalt ausgeschlossen blieben. Nichts zeigt deut-
licher als die Antwort von Regensburger SA-Leuten auf die Frage nach der
Rechtsgrundlage fiir die geforderte Flaggenhissung, wie selbstverstindlich die
lokalen Parteifithrer durch Hitlers Ernennung zum Reichskanzler ihren eigenen
Machtanspruch legitimiert sahen: ,Wir verlangen das einfach als Regierungspar-
te1.“88 Nachdem feststand, dass die Nationalsozialisten trotz ihres Wahlerfolgs die
Republik in Augsburg nicht hatten ,totwahlen® kénnen, verkiindeten sie kaum
verhiille thren Machtanspruch: , Augsburg, das bisher eine unerschiitterliche

85 Ergebnisse der Reichstagswahlen vom 5. Marz 1933 in Augsburg: NSDAP 32,3%, BVP
27,1%, SPD 23%; reichsweit erhielt die NSDAP 43,9%, in Bayern waren es 43,1%. Vgl.
Kommunale Mitteilungen 256 (1933), S. 953, Statistisches Jahrbuch fir Bayern 20 (1934),
S. 506 ff. u. Statistisches Jahrbuch fiir das Deutsche Reich 52 (1933), S. 540f.

86 StdAA 50/416, Lorenz Lethmair [Leiter der Geschiftsstelle des Stadtratsseketariats] an
Bohl, 7. 3. 1933. Leitners gleichnamiger Sohn, Grinder und Kreisobmann der Augsburger
NSBO und seit 1926 als Elektromonteur im stadtischen Schlacht- und Viehhof beschif-
tigt, diirfte seinen Parteigenossen den Zugang zum Rathaus verschafft haben, zumal er
nach eigenen Angaben seinem Vater zeitweilig bei der Arbeit half. In seinem Entnazi-
fizierungsverfahren stritt er jedoch ab, an der Flaggenhissung vom 9. Mirz beteiligt gewe-
sen zu sein, was ihm von Wahl bestitigt wurde. Vgl. StAA SkA Augsburg-Stadt IT u. IV,
L-514, Lebenslauf Josef Leitner, 15. 5. 1948, Stellungnahme Josef Leitners zu den Belas-
tungen, 0.D.; Eidesstattliche Erklarung Karl Wahl, 17. 5. 1948.

87 Vgl. Winfried Becker, Die nationalsozialistische Machtiibernahme in Bayern. Ein Doku-
mentarbericht Heinrich Helds aus dem Jahr 1933, in: HJb 112 (1992), S. 412-435; zu Held
jetzt Barbara Pohlmann, Heinrich Held als Bayerischer Ministerprasident (1924-1933).
Eine Studie zu 9 Jahren bayerischer Staatspolitik, Diss. Mtnchen 1995, S. 217-240.

88 Halter, Stadt unterm Hakenkreuz, S. 43.
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Hochburg der Bayerischen Volkspartei gewesen war, mufSte die Fihrung in seinen
Mauern an die Freiheitsbewegung Adolf Hitlers abgeben. [...] Sieg auf der ganzen
Linie ist also auch bei uns in Augsburg die Losung.“3? In dieser sozusagen kontra-
faktischen Lagebeschreibung lag unausgesprochen die Drohung, die Realitit dem
Waunschbild notfalls durch Gewalt anzugleichen.

Angesichts der insbesondere nach der Reichstagsbrandverordnung aufgeheiz-
ten Atmosphire hatte sich die Stadtverwaltung am 2. Mirz dazu entschlossen,
zum Schutz des Rathauses eine Nachtwache aufzustellen. Der Schutzmann, der
diesen Dienst in der Nacht vom 8. auf den 9. Mirz versah, nahm lediglich die Per-
sonalien von ,,3 Leuten in Hitler-Uniform® auf, die sich gegen halb vier Zugang
zum Perlachturm verschafften und dort die Hakenkreuzfahne aufzogen.®® Es
handelte sich dabei um eine Aktion auf eigene Faust, die die kaum mehr bezihm-
bare Ungeduld der nationalsozialistischen ,,Basis“ offenbarte, endlich loszuschla-
gen. Wahl setzte sich an die Spitze der Entwicklung, um nicht von ihr tiberrollt zu
werden. Am nichsten Morgen drang er in Begleitung eines Trupps von SA- und
SS-Leuten in das Rathaus ein und hisste, flankiert von Rehm und dem Fiihrer der
schwibischen SA Hermann Ritter von Schopf, nochmals die Hakenkreuzflagge
aus einem Fenster des Goldenen Saales. Dieses Spektakel wiederholte sich kurze
Zeit spater aus einem Fenster im Stockwerk dariiber mit dem Unterschied, dass
die Fahne der ,Bewegung“ nun in scheinbarer Eintracht zwischen der weifi-
blauen und der schwarz-weifi-roten hing. Die Botschaft war klar: Wer sich als
nationalkonservativ und bayerisch verstand, sollte sich kiinftig auch vom Haken-
kreuz reprisentiert fithlen. Hinter den Kulissen versuchte Bohl, die Braunhemden
gutwillig zum Riickzug zu bewegen, aber im Altestenrat, in dem die Parteien
durch ihre Fraktionsfithrer vertreten waren, lehnte Schneider dieses Ansinnen ab.
Da auch die Polizei nicht einschritt, sondern im Gegenteil dem nationalsozialisti-
schen Treiben das ,grofitmoglichste Entgegenkommen“! bewies, beschloss der
Altestenrat lediglich ,,Protest zu erheben, im iibrigen jedoch die Entwicklung der
politischen Verhiltnisse abzuwarten“92.

Die formale Verwahrung gegen den Gewaltakt war nicht mehr als ein Feigen-
blatt vor einer Kapitulationserklirung, die die Weichen fir die weitere Entwick-
lung stellte: Bei der entscheidenden Kraftprobe gab sich die Spitze der Augsbur-
ger Stadtverwaltung geschlagen. Der Kommentar der Neuen National-Zeitung
sparte am folgenden Tag nicht mit Hohn: ,Eine lendenlahme Erklirung. [...] Es
ist wahrhaftig Zeit, daff dieses ganze rickgratlose System endgiiltig verschwin-
det.“ Durch Akte symbolischer Politik nétigten die Nationalsozialisten vor aller
Augen den Inhabern von gesellschaftlichen und politischen Schlisselstellungen
die Anerkennung ihres Machtanspruches ab. Wer sie gewahren lief}, tberlief§ den
Nationalsozialisten stillschweigend das politische Territorium. Denjenigen, die
die Botschaft der Hakenkreuzfahne auf den offentlichen Gebauden nicht verstan-
den, lieferte die Neue National-Zeitung die Ubersetzung gleich mit: ,,Ja, meine

89 Neue National-Zeitung, 6. 3. 1933.

90 StdA A 42/160, Bericht des Oberkommissars Forster, 9. 3. 1933.
91 Neue Augsburger Zeitung, 10. 3. 1933.

92 Miinchner Neueste Nachrichten, 10. 3. 1933.
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Herren vom ,knallroten Kunstausschuf}, sie winkt auch Thnen zu — vorerst noch
ganz freundlich: ,Gehen Sie doch endlich!‘“%3

Der Ablauf der ,Machtergreifung® in Augsburg entsprach der Inszenierung in
den meisten Stiadten.”* Zumeist profitierten die lokalen NSDAP-Granden davon,
dass kaum ein Stadtvertreter die Bereitschaft zeigte, der Gewalt ebenfalls mit Ge-
walt zu begegnen. Dies wire ohnehin nur im Ausnahmefall moglich gewesen,
denn die Polizei sprang fiir die wenigen mutigen Biirgermeister, die sie wie in
Wiirzburg und Kempten darum baten, nicht in die Bresche.?> Demgegentiber bil-
dete die massive Prisenz der SA-Schliger, die in Augsburg wihrend der Beratung
des Altestenrates vor dem Rathaus Spalier bildeten, eine einschiichternde Droh-
kulisse.

Angesichts ihrer schieren Machtlosigkeit erscheint es verstiandlich, dass die
Stadtverwaltung darauf verzichtete, Strafantrag wegen Hausfriedensbruchs gegen
die drei nichtlichen Eindringlinge in den Perlachturm zu stellen.?6 Mit ihrer Pas-
sivitit vollzog die Stadtverwaltung in Augsburg die ,,Selbstpreisgabe einer Demo-
kratie® (Karl Dietrich Erdmann). Ein offener Widerstand gegen die in Berlin und
am Abend des 9. Mirz auch in Minchen triumphierenden Nationalsozialisten
kam nicht allein wegen der Aussichtslosigkeit eines solchen Unterfangens nicht
zustande. Kaum einer setzte noch so viel Hoffnungen in das parlamentarische
System, dass er dafiir seine Haut zu Markte getragen hitte. Weder aus den Amts-
stuben der meisten deutschen Biirgermeister noch aus der Bevolkerung schlugen
der Demokratie grofle Sympathien entgegen.%” In einigen deutschen Grofistid-
ten war die parlamentarische Demokratie ohnehin nur noch eine Fassade. Dies
belegt etwa der autoritire Amtsstil des Leipziger Oberbiirgermeisters Carl Goer-

93 Neue National-Zeitung, 10. 3. 1933 (in einer Notiz iiber die Hakenkreuzfahne auf dem
Stadttheater).

94 Jeremy Noakes, Nationalsozialismus in der Provinz: Kleine und mittlere Stidte im Drit-
ten Reich 1933-1945, in: Moller/Wirsching/Ziegler (Hg.), Nationalsozialismus in der
Region, S.237-251, hier v.a. S.238{.; Matzerath, Nationalsozialismus und kommunale
Selbstverwaltung, S. 67-81.

9 Wihrend in Wirzburg die Polizei offenbar von sich aus ihr Eingreifen verweigerte, ver-

hinderten dies in Kempten der Staatskommissar und die bayerische Landesregierung. Vgl.
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burg 1990, S. 68-71. Die faktische Duldungshaltung der Polizei bei den Rathauserstiir-
mungen diskutiert die einschligige Untersuchung von Martin Faatz leider nicht; Martin
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Gerade die Oberburgermeister der Grofistadte vertraten im Deutschen Stadtetag autori-
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hitten. Vgl. Kurt G. A. Jeserich, Kommunalverwaltung und Kommunalpolitik, in: Jese-
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S. 495. Der Hallensische Oberbiirgermeister Richard Rive machte die Demokratie fiir die
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deler?8, aber auch im Rheinland nutzten die Oberbiirgermeister die Krise ab 1929
aus, um ihre Machtposition gegentiber den Stadtverordnungen systematisch zu
erweitern.”” In Dortmund frustrierte die gleiche Entwicklung den DVP-Stadtver-
ordneten und Direktor der Gutehoffnungs-Hiitte Hermann Kellermann derart,
dass er sein Mandat im Mai 1932 niederlegen wollte. Gegentiber dem Konzern-
chef Paul Reusch klagte Kellermann, dass ,dort nur leeres Stroh gedroschen®
werde und Oberbiirgermeister Dr. Wilhelm Heuser die Stadtverordneten fiir seine
Entscheidungen ohnehin nicht brauche.100

Die Zuschauermenge vor dem Augsburger Rathaus jedenfalls nahm den
Zeitungsberichten zufolge den Verlauf der Dinge schweigend hin.101 Aktivitdt
zeigten allein die Vertreter der ,Bewegung®, die ihre Fahne auf einer Vielzahl
offentlicher Gebiaude aufzogen und abends einen Fackelzug veranstalteten. Als
Hauptredner der abschliefenden Kundgebung sprach Gauleiter Wahl, der die
Fahnenhissung zur ,Demonstration® fiir den Beginn der ,grofe[n] deutsche[n]
Revolution erklirte, die iiber Augsburg hinaus ausstrahlen solle: ,Wir haben
aber auch diesen Vorstofy gemacht, um endlich unserem verehrten Innenminister
Pg. Dr. Frick Anlaf} zu geben, sich die Dinge in Bayern niher zu beschen, dieser
groflenwahnsinnigen bayerischen Volksparteisippe zu zeigen, daf§ es ein fiir alle-
mal aus ist mit ithrer Herrschaft voll Wiirde und Schénheit. [...] Die heutige
Kundgebung wird den Herren zum Ausdruck bringen, dafl ihre Zeit ein fur alle
Mal vortiber ist, daf§ ihr System mit Stumpf und Stiel ausgerottet wird.“102

Ob Wahl an die Legende glaubte, die in Schwaben zur offiziellen Lesart der
Machtergreifung wurde und die er in seinen Memoiren aufrechterhielt, sei dahin-
gestellt. Tatsichlich war Augsburg weder die erste Stadt in Bayern, von deren Rat-
haus die Hakenkreuzfahne flatterte, noch war das schwibische Regionalzentrum
der Ausgangspunkt fiir die ,nationale Revolution“ in ganz Bayern.19 Der Fahr-
plan fiir den 9. Mirz in Bayern war jedenfalls ohne sein Zutun aufgestellt worden.
Im Gegensatz zu Adolf Wagner, Gauleiter von Miinchen-Oberbayern, war Karl
Wahl nur eine Randfigur bei diesem Geschehen, und sein Einfluss reichte keines-
wegs weit genug, um die Entsendung eines Reichskommissars fiir Bayern herbei-
zufithren. Moglicherweise schlug Wahl in einem Telegramm an Frick tatsachlich

98 Ines Reich, Carl Friedrich Goerdeler. Ein Oberbiirgermeister gegen den NS-Staat, Koln
u.a. 1997, S. 96-101; Paulus, Kommunale Wohlfahrtspolitik, S. 35-47.
99 Weifi, Rheinische Grofistidte, S. 209.

100 Peter Langer, Paul Reusch und die ,,Machtergreifung®, in: Mitteilungsblatt des Instituts
fiir soziale Bewegungen 28 (2003), S. 157-202, hier S. 160. Heuser amtierte denn auch
noch bis 1937.

101 Die offiziellen Berichte der Folgejahre tiber die Machtiibernahme in Augsburg stilisierten
den 9. Mirz in Augsburg zum ,,Auftakt der nationalen Revolution®, der von den sehn-
stichtigen Massen vor dem Rathaus mit ,einem Orkan von Heilrufen“ begriifit worden
sel. Vgl. dazu Karl Filser, Augsburgs Weg in das ,Dritte Reich.“, in: Josef Becker (Hg.),
1933 — Fiinfzig Jahre danach. Die nationalsozialistische Machtergreifung in historischer
Perspektive, Miinchen 1983, S. 195-215.

102 Neune Augsburger Zeitung und Neune National-Zeitung, 10. 3. 1933 (geringe Abweichun-
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103 Vgl. dazu Filser, Augsburgs Weg, S. 1981. In Regensburg wurde die Fahne von ein paar
Vorpreschern bereits am 8. Mirz gehisst. Vgl. Halter, Stadt unterm Hakenkreuz, S. 41f.
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General Franz Xaver Ritter von Epp fiir diesen Posten vor, wie er selbst behaup-
tete.194 Doch selbst wenn es dieses Telegramm gab, bleibt fraglich, ob Hitler es
iberhaupt zu Gesicht bekam. Mit dem wegen seiner offen gezeigten katholischen
Frommigkeit ,Muttergottesgeneral® genannten Triger des Ordens ,Pour le
Meérite hatte Hitler ein Identifikationsangebot an nationalkonservative Kreise
gemacht. Kurzzeitig spielte der General als ,weiflblaue Inkarnation des Geistes
von Potsdam“105 eine gewisse Rolle als Integrationsfigur. Doch als einziger Reichs-
statthalter, der nicht zugleich Gauleiter war, entpuppte er sich auch rasch als der
ohnmichtigste Vertreter in diesem rasch an Bedeutung verlierenden Amt.106

Wenn auch aus der wiisten Rhetorik Wahls gegen die BVP deutlich der Tri-
umph nach dem lange Zeit vergeblichen Anrennen in Schwaben herauszuhéren
war, so verhief§ sein bisheriges Auftreten keineswegs ein rigoroses Kopferollen.
Sein ganzer Herrschaftsstil charakterisiert ihn als Reprisentanten ,der kleinen
Gruppe alteingesessener, mit der Volksstimmung in ihren Gauen wohl vertrauten
Gauleiter, die frithzeitig auch kommunalpolitische Erfahrung gesammelt hatten
und, entsprechend der temperierten politischen Stimmungslage [...] eine relativ
mafivolle, pragmatische Form des Nationalsozialismus verkrpern.“107

Umgekehrt lielen sich aus Miinchen nicht nur versohnliche Schalmeienklinge,
sondern auch drohende Untertone vernehmen. Epp versicherte in einem ersten
Rundschreiben, das Bohl an simtliche Dienststellen verteilen lief}, dass er nicht in
den Verwaltungsgang einzuschreiten beabsichtige. Im gleichen Atemzug unter-
strich er jedoch, ,,dass ich andererseits entschlossen wire, bei ungentigendem oder
lisslichen Vollzug der von mir und meinen Beauftragten erlassenen Anordnungen
die gebotenen Folgerungen zu ziehen.“108 Der als Staatskommissar fiir das baye-
rische Innenministerium installierte Wagner verzichtete in einer Besprechung, de-
ren Wortlaut er ebenfalls allen Biirgermeistern zukommen liefi, auf diplomatische
Umschreibungen und schiichterte den Verwaltungsapparat unverhohlen ein:
»Wenn ich dareinschlage, dann schlage ich kriftig.“19? Weitgehende Kontinuitit
nach auflen und enormer Gesinnungsdruck nach innen bestimmten die folgenden
Wochen fiir die Stadtverwaltungen.

104 \Wahl, ,,... es ist das deutsche Herz*, S. 86.

105 Ludwig Volk, Der bayerische Episkopat und der Nationalsozialismus 1930-1934, Mainz
1969, S. 69.

106 Katja Maria Wichter, Die Macht der Ohmacht. Leben und Politik des Franz Xaver Ritter
von Epp (1868-1946), Frankfurt a.M. 1999; Bernhard Grau, Der Reichsstatthalter in Bay-
ern: Schnittstelle zwischen Reich und Land, in: Rumschottel/Ziegler (Hg.), Staat und
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