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wird von Arntz am Beispiel des Niederldndischen ausfiihrlich dargestellt. Uber
die Grenzen des EuroCom-Konzepts dufiern sich die acht Autoren des dritten
Beitrags (Raphael Berthele u.a., 483ff.), der ein kurzes Zwischenfazit der For-
schungsarbeiten an den »sieben Sieben« (Vermittlung von Grundlagen der
Interkomprehension, bei der die Verbindungen zwischen den Sprachen einer
Sprachfamilie aus sieben verschiedenen Blickwinkeln ausgeleuchtet werden) im
Rahmen von EuroComGerm darstellt. Die Untersuchungen an den »sieben Sieben«
haben den Autoren des Aufsatzes die Grenzen des EuroCom-Konzepts fiir die
germanische Interkomprehension gezeigt. Die Autoren diskutieren hier kritisch
einige Aspekte, die ihnen als wichtig erscheinen, es werden auch Forschungsfra-
gen, Umsetzungsprobleme und Grundsatziiberlegungen zu Losungen darge-
stellt, die noch vor den Forschern liegen.
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Mit der Dissertation von Maike Prestin ist ein weiterer Beitrag zur Erforschung
der Wissenschaftskommunikation erschienen. Im Mittelpunkt der Analyse stehen
dabei die Einleitungstexte studentischer Seminararbeiten. Die Beschaftigung mit
Einleitungen wird dadurch begriindet, dass ihnen eine Schliisselfunktion zuféllt.
Sie dienen als >Vorspann< und sind zugleich Aushangeschild. Sie miissen den
Leser neugierig auf die weitere Lektiire der Arbeit machen, diirfen aber gleichzei-
tig auch nicht zu viel vom Inhalt vorwegnehmen (im Gegensatz zur Textart
Abstract). Des Weiteren muss auf engem Raum neues Wissen mit altem Wissen
verbunden werden, was den Verfasser vor hohe Anforderungen stellt (s. Thiel-
mann 2009). Wie schwierig das Anfertigen eines gelungenen Einleitungstextes ist,
stellt Prestin in ihren exemplarischen Analysen dar.

Die wissenschaftliche Beschiftigung mit Einleitungen ist nicht neu. Zahlreiche Au-
toren haben diese, vor allem fiir das Englische, aber auch sprachkontrastiv, einer
Analyse unterzogen (s. Ahmad 1997, Arvay/Tanké 2004); sie beziehen sich in ihren
theoretischen Grundlagen dabei auf die Pionierarbeit von John Swales (1990), der
fiir Einleitungen wissenschaftlicher Artikel (anglo-amerikanisch) ein Modell ent-
wirft, das sich in inhaltlich-kommunikative Einheiten gliedert. Neu bei der Arbeit
von Maike Prestin ist nun die funktional-pragmatische Herangehensweise nach Eh-
lich/Rehbein als auch die empirische Materialgrundlage, die aus 65 Seminararbeits-
einleitungen des Faches Germanistik der Universitdit Hamburg besteht. Prestins
Forschungsinteresse gilt dabei weniger der Identifizierung eines inhaltlich-funktio-
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nalen Ablaufschemas im Sinne des CARS-Modells (»Create a Research Space«) von
Swales, sondern vielmehr der Eréffnungsaufserung und ihrem sprachlichen Hand-
lungscharakter. Nach Einschitzung der Autorin bestimmt die sprachliche Hand-
lung der Anfangsauflerung den weiteren propositionalen und illokutiven Verlauf
der Einleitungen. Damit ldsst sich ablesen, wie sich das Wissen des Verfassers
sprachlich entfaltet und wie das Wissen beim Leser verankert wird.

Der Begriff des Wissens ist bei der Autorin zentral, da der Zweck der Seminarar-
beit im Wissenstransfer und in der Wissensverarbeitung liegt. Fiir die Weitergabe
von Wissen ist die sprachliche Grofiform des Darstellens mit ihren Illokutionen
Assertieren, Beschreiben, Zusammenfassen etc. pragend. Fiir die Wissensverarbei-
tung und Wissensentwicklung konstitutiv gilt das Argumentieren mit den einge-
setzten sprachlichen Handlungen des Begriindens, Vergleichens, Erliduterns etc.; die
Klassifizierung der sprachlichen Handlung des Fragens zu einer der Grofiformen
bleibt im Schema unklar, zumal Prestin diese einmal der Grofsform des Argumen-
tierens zuordnet und ein anderes Mal der Darstellungsfunktion. Als dritte zentrale
GrofSform wird das Kritisieren aufgelistet, die pragenden sprachlichen Subkatego-
rien dazu sind das Einschitzen und Bewerten.

Die Autorin deckt dazu — anhand eines Fragebogens — auf, dass Studenten der
Sinn und Zweck einer Seminararbeit haufig unbekannt ist. Falschlicherweise wird
in ihr nur die Bewertungsfunktion zur Erlangung eines Scheins gesehen. Der
primdre Zweck, der das Erlernen wissenschaftlichen Arbeitens vorsieht und
damit einhergehend mit der Verbreitung sowie Generierung des Wissens zu tun
hat, ist weitgehend unbekannt.

Bei der Auswertung stellt die Autorin dann sechs verschiedene Einstiegsverfahren
fest. Nach der Haufigkeit auftretend sind dies die Handlungen Bewerten, Ankiindi-
gen, Assertieren, Fragen und Zitieren sowie die »Grenzverfahren« Erzihlen und Berich-
ten (102 ff.). Die Bezeichnung riihrt daher, dass es sich beim Erzihlen und Berichten
um eine wissenschaftssprachlich inaddquate Form der Wissensdarstellung handelt.
Fast 95 % der wissenschaftlichen Artikel des Vergleichskorpus beginnen ebenfalls
mit den Verfahren Bewerten, Assertieren oder Zitieren. Somit zeigt sich eine signifi-
kante Divergenz bei dem Gebrauch der Illokution Ankiindigen (aber auch das Ein-
stiegsverfahren Fragen konnte in den wissenschaftlichen Artikeln nicht nachgewie-
sen werden). Prestin stellt fest, dass Einleitungen, die mit einer Ankiindigung anfan-
gen, nicht immer eine argumentative bzw. eristische Struktur aufweisen und daher
den Anforderungen an eine wissenschaftliche Einleitung im Deutschen nicht ge-
recht werden. AuSerdem laufen Ankiindigungen die Gefahr, redundant zu sein, da
im Titel der zu erwartende Inhalt schon angegeben ist. Erdrternswert und lobens-
wertistin diesem Zusammenhang das Kapitel »Art der Einstiege und Benotungen«.
Demnach wurden Seminararbeiten, die mit dem Verfahren Ankiindigen eingeleitet
wurden, schlechter benotet. Dieses Kapitel erweist sich als eine ausgezeichnete Re-
flexionsmoglichkeit fiir diejenigen, die Seminararbeiten bewerten miissen.
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Im Anschluss werden drei Einleitungen exemplarisch analysiert. Neben einer in-
haltlichen und formalen Betrachtung werden auch syntaktische Aspekte behandelt.
Die Verfasserin wendet dazu das topologische Satzbauschema an, unter das sie die
Einleitungssatze subsumiert. Laut Prestin hat die Wortstellung einen grofien Ein-
fluss auf die Wissensvermittlung. So kann beispielsweise ein mit rhematischem
Wissen iiberfrachtetes Mittel- und Nachfeld dem Wissenstransfer hinderlich sein.
Abschlieffend kommt sie bei der Beschreibung der drei Einleitungen zu dem Ergeb-
nis, dass zwei von ihnen eine fiir wissenschaftliche Texte charakteristische eristische
Gesamtstruktur aufweisen, wahrend die dritte Einleitung nur aus einer Verkettung
von Ankiindigungen besteht. Weiterhin konstatiert sie, dass die drei untersuchten
Einleitungen unterschiedlich an je verankertes Wissen ankniipfen. In einer Einlei-
tung wird an das Alltagswissen des Sprechers und Lesers angekniipft (»Textsorten
sind in unserem kommunikativen Alltag allgegenwaértig«, 143). In einer anderen
wird auf die Grundkonstellation der Arbeit Bezug genommen, indem die durch das
Titelblatt bekannten Informationen wieder abgerufen werden. Die dritte Einleitung
kniipft an das Dozentenwissen an, d. h. an seminarinternes Wissen.

Die exemplarische Analyse — auch wenn sie auf den ersten Blick exhaustiv
anmutet — stellt die verschiedenen untersuchten Aspekte in einen Gesamtrahmen,
wodurch sich dem Leser die unterschiedlichen Beziige erhellen.

Positiv ist auch die logische und iibersichtliche Gliederung der Arbeit anzumer-
ken. In Kapitel zwei legt die Autorin die theoretischen Grundlagen dar. Neben der
Beschreibung des Forschungsgegenstandes Seminararbeit und ihrer Verortungen
in der Institution Universitat wird die Teiltextart Einleitung bestimmt. Daraufhin
wird »Wissen« als zentraler Begriff der Universitit erklart und Methoden/
Kategorisierungen werden vorgestellt, die eine Untersuchung des Verfahrens
»Wissenstransfer« moglich machen. Kapitel 3 widmet sich der Korpusbeschrei-
bung. Ein Erhebungsbogen tragt zur profunden Durchdringung des Untersu-
chungsgegenstandes bei und hebt sich dadurch auch von anderen Studien ab, die
die Vorgeschichte bzw. Schreiberfahrung der Probanden nicht abfragen. Zudem
findet sich in diesem Kapitel auch die Beschreibung des Vergleichskorpus
wissenschaftlicher Artikel. In Kapitel 4 werden dann die verschiedenen Einstiegs-
verfahren herausgearbeitet und erkldrt. Die detaillierte, exemplarische Analyse
von drei Einleitungen schliefit den empirischen Teil ab. Kapitel 6 bildet den
Abschluss der Arbeit und verspricht nach der Zusammenfassung der Ergebnisse
Vorschldge zum Einsatz im Lehr-Lerndiskurs. Als Resiimee hélt die Autorin fest,
dass Einleitungen von Seminararbeiten nicht immer die fiir den Wissenschaftsdis-
kurs konstituierende eristische, also eine der Wissenschaft geschuldete argumen-
tative Auseinandersetzung mit dem Untersuchungsgegenstand aufweisen und
dass Studenten unterrichtlicher Einweisung bediirfen.

Fazit: Es handelt sich hier um eine sehr interessante und profunde Studie. Sie gibt
Universitdtsdozenten einerseits eine Bewertungs- bzw. Korrekturhilfe bei der Sich-
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tung von Seminararbeiten an die Hand und sie regt zur Bewusstmachung des eige-
nen Bewertungsmafistabes an. Fiir alle diejenigen, die Kurse zum wissenschaftli-
chen Arbeiten und Schreiben durchfiihren, bietet die Arbeit eine hervorragende
Grundlage zur Ausarbeitung von Kursmaterial. Fiir den hilfesuchenden Erstsemes-
terstudenten scheint mir das Buch eher nicht geeignet. Das Buch versteht sich m. E.
nicht als Einfiihrung in das wissenschaftliche Schreiben, aus dem sich z. B. nahtlos
Formulierungshilfen ableiten lassen. Vielmehr werden hier die komplexen Zusam-
menhéange zwischen wissenschaftlichem Schreiben und der Institution Universitat
erortert und offengelegt sowie der Status quo ermittelt, was die aktuellen Schreiber-
fahrungen und Schreibkenntnisse der so genannten Novizen betrifft!.

Anmerkung

1 Der Begriff Novize ist meiner Ansicht nach in diesem Falle irrefithrend, denn bei der
Seminararbeit handelt es sich um eine Textart, die nur von Studenten und nicht von
>Expertenc verfasst wird. Innerhalb der Studentengruppe kann es dabei erfahrenere
Schreiber geben, so genannte >Expertens, oder weniger erfahrene >Novizenx.
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Die vorliegende Dissertation widmet sich mit dem Konzept der Aufgabenorien-
tierung einem zentralen didaktisch-methodischen Prinzip von Unterricht (vgl.
Funk 2010). Dabei steht jedoch nicht der Ansatz als solcher im Vordergrund der
Uberlegungen, sondern die Frage, was aus Lehrerperspektive »aufgabenorien-

Rezensionen Info DaF 2/3 - 2013



