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1. Was und warum: ein Buch iiber Methoden der Wohn(ungs)forschung

Angesichts der Fiille an Publikationen zum Thema Wohnen in den letzten Jahren stellt
sich die Frage: Warum schon wieder ein Buch zum Thema? Inhaltlich setzen sich
aktuell wieder einmal viele Forscher:innen in unterschiedlichen Disziplinen inten-
siv mit Wohnen auseinander — nicht zuletzt, weil sich angesichts der historisch be-
trachtet phasenweise wiederkehrenden Wohnungsnot aktuell verstirkt soziale Un-
gleichheit auf den Wohnungsmarkten manifestiert und sich daraus dringende For-
schungsfragen und sozialpolitischer Handlungsbedarf ergeben.

Wohnen ist ein komplexer Forschungsgegenstand, der weit mehr als die Woh-
nung im Sinn der baulichen Hiille umfasst und der auf unterschiedlichen Maf3-
stabsebenen von den Objekten in der Wohnung tiber die Wohnung, das Haus, das
Wohnumfeld und Quartier, Stadt und Land bis hin zu zeitlichen und politischen
Rahmungen und damit Regimen beforschbar ist. Im Wohnen verschrinken sich
die Befriedigung von Grundbediirfnissen mit zeitlichen Rhythmen, kulturellen
Praktiken, sozialen Reprisentationen, Geschlecht, Okologie, Okonomie, Wohn-
raumversorgung, Wohnungspolitik, Demografie und vielem mehr. Entsprechend
entfalten sich in der Wohn(ungs)forschung unterschiedliche Themen- und Fra-
gestellungen sowie Erkenntnisse und Zuginge, die in Disziplinen der Geistes-,
Sozial-, Natur- und Ingenieurwissenschaften jedoch weitgehend isoliert von-
einander bearbeitet werden. Um dieser Vielschichtigkeit und Komplexitit des
Forschungsgegenstands adiquat begegnen zu konnen, ist eine interdisziplinir
gespeiste Blickrichtung erforderlich (vgl. Gysi/Henz 1988: 414f.; Lawrence 2005;
Eberle/Glaser 2009; Krahl 2020; Schénig/Vollmer 2020; Mende 2023).

Wohnen als alltigliche Praktik, als ein zentraler Lebensbereich und komplexer
Gegenstand bleibt oftmals analytisch wie auch alltiglich wenig reflektiert und enge,
normative Wohnverstindnisse wie etwa die Annahme, dass Wohnen immer in einer
Wohnung stattfindet, sind verbreitet. Zudem lisst sich eine phasenweise Thema-
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tisierung beobachten, namlich dann, wenn gesamtgesellschaftlich Wohnungsnot
besteht (Meuth 2018; Schénig/Vollmer 2020; Schipper/Vollmer 2022). Genau die-
ser phasenweisen Konjunktur einer wissenschaftlichen Problematisierung entge-
genzuwirken, eine interdisziplinir verschrinkte Thematisierung und Sichtbarkeit
von wohnbezogenen Forschungsgegenstinden und Theoriebildungen zu gewihr-
leisten sowie Wohn(ungs)forschung als permanente Praxis zu etablieren, ist denn
auch Ziel von verschiedenen Netzwerken und -plattformen von Forscher:innen, die
sichinden letzten Jahren gebildet haben.' Sie gesellen sich zu etablierten interdiszi-
plindren Forschungseinrichtungen, die Wohnen seit vielen Jahren ins Zentrum ihres
Programms stellen.” Ein Ansinnen, das nicht zuletzt auch zentral fiir die Entste-
hung dieser Reihe ist, neben dem Ziel, zu einer kontinuierlichen und stabilen (also
nicht nur konjunkturellen) Thematisierung von Wohnen in der Wissenschaft beizu-
tragen.

Die Aktualitit des Themas spiegelt sich auch in der deutschsprachigen Publika-
tionslandschaft wider: So setzen beispielsweise das »Handbuch Wohnsoziologie«
(Eckardt/Meier 2020) sowie das Buch »Wohnen — zwdlf Schliisselthemen sozial-
raumlicher Wohnforschung« (Hannemann/Hilti/Reutlinger 2022) héchst relevante
thematische Schwerpunkte, integrieren jedoch keine Beitrige, die sich explizit
mit method(olog)ischen Fragen auseinandersetzen. Allgemeine qualitative Me-
thoden der Raumforschung wurden in Handbiichern aus sozialwissenschaftlicher
(Dangschat/Kogler 2019), geografischer (Wintzer 2018) und interdisziplinirer
Perspektive (Heinrich et al. 2021) aufgearbeitet. In Einzelbeitrigen (z.B. Pelger/
Kelling/Stollmann 2021) ist Wohnen hierbei zwar auch ein Forschungsgegenstand,
auf spezifische Methoden und Reflexionen von Forschungspraxis oder auch Me-
thodologien in der Wohn(ungs)forschung gehen diese Handbiicher aber nicht
gesondert ein. Bemerkenswerterweise gibt es im deutschsprachigen Raum noch
kein Buch, das unterschiedliche method(olog)ische und forschungspraktische Fra-
gen der Wohn(ungs)forschung zum Gegenstand hat. Dies gab uns Anlass, im Herbst
2021 einen Call for Abstracts fiir den nun vorliegenden Sammelband zu initiieren.

Etwas anders sieht es im Feld der angelsichsischen und nordeuropiischen
Housing Studies aus, die itber Netzwerke?, eine eigene Publikationslandschaft und
deren Institutionalisierung etabliert sind (vgl. Schipper/Vollmer 2022) und die sich
auch in Auseinandersetzung mit method(olog)ischen Fragen etwa seit den 1980er

1 Zum Beispiel Netzwerk Habitologie (D-A-CH), Making of Housing (RWTH Aachen Universi-
ty), WohnWissen Ubersetzen (HafenCity University Hamburg/TU Wien) oder die Weimarer
Wohnungsforschung (Bauhaus-Universitit Weimar).

2 Zum Beispiel ETH Wohnforum, Forschungsgesellschaft fir Wohnen, Bauen und Planen
(FGW), Institut Wohnen und Umwelt (IWU).

3 Zum Beispiel das European Network for Housing Research (ENHR) oder das Housing Net-
work der International Association People-Environment-Studies (IAPS).
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Jahren (vgl. Lawrence 2005) auf eine breitere Tradition berufen kénnen. Eine erste
Biindelung unterschiedlicher Forschungsdesigns und Methoden aus nordeuro-
paischer Perspektive erfolgte auf Initiative von Dick Urban Vestbro und Roderick
Lawrence im Zuge der Konferenz »Methodologies in Housing Research« 2003 (Ves-
tbro/Hiirol/Wilkenson 2005). Neben zahlreichen Einzelartikeln zu methodischen
Vorgehensweisen und deren Nutzen fir die Wohn(ungs)forschung* finden sich in
der englischsprachigen Publikationslandschaft inzwischen vereinzelt auch The-
menausgaben wissenschaftlicher Journals mit dem Fokus auf qualitative Methoden
der Wohn(ungs)forschung (Maginn/Thompson/Tonts 2008), Kapitel in Handbii-
chern, die Vorgehensweisen und Ansitzen in der Wohn(ungs)forschung gewidmet
sind (Clapham/Clark/Gibb 2008), und Einzelbeitrige in Enzyklopidien (Coolen
2012). Parallel zur Arbeit an unserem Band wurde schliefilich eine erste typolo-
gische Systematisierung von qualitativen und quantitativen Forschungsansitzen
der internationalen »housing research«, welche Forscher:innen als heuristische
Mental Map dienen soll, von du Toit et al. 2022 vor dem Hintergrund von Interdis-
ziplinaritit und sozialem und technologischem Wandel vorgelegt. Dies verweist
einmal mehr auf den Informationsbedarf zu methodischen, forschungsprakti-
schen wie auch methodologischen Fragen der Wohn(ungs)forschung. Anhand einer
Inhaltsanalyse von 339 methodologischen Artikeln wurden darin prototypische
Forschungsansitze identifiziert, wie Umfragen und Zensus, Experimente, Model-
lierung und Kartierung, Text- und Narrationsanalysen, Feldstudien, Fallstudien,
partizipative Aktionsforschung, Mixed-Method-Ansitze, Interventionsforschung,
Evaluierungsforschung und Meta-Forschung (ebd.). Die Autor:innen kommen zu
dem Ergebnis, dass weitere methodische Untersuchungen vonnéten seien, auch
um das Verhiltnis zwischen Theorie und Forschungsdesign zu prazisieren (ebd.).

Im deutschsprachigen Raum erfolgten mit Blick auf die theoretische Weiter-
entwicklung des Forschungsbereichs in den letzten Jahren Systematisierungen, wie
beispielsweise das Konzept der Wohnraumregime mit seinen vier Dimensionen der
Wohnraumversorgung (Schénig/Vollmer 2020) und das heuristische mehrdimen-
sionale Modell als theoretische und forschungspraktische Anniherung an das kom-
plexe Phinomen Wohnen (Meuth 2017, 2018). Zur Erforschung dieser Perspektiven
auf unterschiedliche Aspekte des komplexen Gegenstandes Wohnen bedarf es syste-
matischer methodischer Herangehensweisen, konkreter Werkzeuge sowie metho-
dologischer Reflexionen: Wie also kann Wohnen erforscht werden?

Mit dem vorliegenden Sammelband wollen wir explizit alle ansprechen, die
das Themenfeld des Wohnens unter methodischen, forschungspraktischen und
methodologischen Fragen in den Blick nehmen, sowohl diejenigen, die sich mit der

4 Fiir einen umfanglichen Literaturiberblick hierzu sei auf Roderick Lawrence 2005 und du Toit
etal. 2022 verwiesen.
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Wohnraumversorgung und -entwicklung sowie mit sozio-politischen und 6kono-
mischen Aspekten und deren Materialisierungen im Kontext der interdiszipliniren
Wohnungsforschung befassen, als auch diejenigen, die sich in einer méglicherwei-
se starker sozial- und kulturwissenschaftlich gepragten Wohnforschung bewegen.
Denn alle stehen in ihrer Forschungspraxis vor methodischen Herausforderungen.
Um dieses inkludierende Ansinnen zum Ausdruck zu bringen, haben wir uns hier
fiur die Schreibweise Wohn(ungs)forschung entschieden und den Autor:innen ihre
Zuordnung selbst iiberlassen.

2. Der Weg zum Buch: Entstehungszusammenhang und Ziele

Im Call for Abstracts fiir diese Publikation fragten wir, welche Methoden fiir die Er-
forschung von Wohnen gegenstandsangemessen sind und welcher Reflexionsbedarf
sich aus dem Zusammenspiel von Fragestellung, Forschungsfeld und Methode(n)
fir die Forschungspraxis ergibt. Vom Zuspruch, der Vielfalt und mit iiber 60 Ein-
reichungen auch der Menge an qualitativ hochwertigen Beitragsvorschligen waren
wir iberwaltigt. Dies zeigt aus unserer Sicht auch, dass der thematische Zuschnitt
des Bandes viele Forscher:innen beschiftigt und dass die breite, iiber die diszipli-
niren Grenzen hinweg vorgenommene Streuung des Calls fruchtbar war. Nach der
Selektion der Beitrige diente eine zweitigige Autor:innentagung, ausgerichtet am
Lehrstuhl Aufderschulische Bildung und Erziehung, Institut fiir Erziehungswissen-
schaft der Universitit Zirich (Miriam Meuth arbeitete zu diesem Zeitpunkt hier),
dazu, die jeweils thematisch dhnlich gelagerten Artikel im Sammelband miteinan-
der in Beziehung zu setzen. Die Beitragenden hatten die Aufgabe erhalten, sich in
unterschiedlichen Rollen, nimlich als Redner:innen und Kommentator:innen ge-
genseitig kritisch-konstruktiv aufeinander zu beziehen.

Ziel des Sammelbands ist es, wie eingangs erwihnt, anhand der Vielfalt gegen-
wartiger Forschungszuginge einen ersten Beitrag zur method(olog)ischen Diskussion
im Rahmen der Wohn(ungs)forschung zu leisten. Entsprechend befassen sich die
hier versammelten Artikel sowohl mit diversen Erhebungs- und Auswertungsmethoden
als auch mit methodologischen Reflexionen und Ausfithrungen — also der (erkennt-
nis)theoretischen Fundierung des jeweiligen methodischen Vorgehens. Aber auch
praktische Herausforderungen der Wohn(ungs)forschung werden thematisiert. Dazu
gehen die Autor:innen unter anderem auf folgende Fragen ein: Welches Wohnver-
stindnis liegt der eigenen Forschung zugrunde? Mit welchen method(olog)ischen
Zugangen wird/wurde gearbeitet und wie ist deren Gegenstandsangemessenheit zu
begriinden? Welche Herausforderungen, blinden Flecken, offenen Fragen, Unklar-
heiten, welches Scheitern und welche Grenzen des gewihlten method(olog)ischen
Vorgehens haben sich im Forschungsprozess ergeben? Welcher Reflexionsbedarf
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besteht? Welches methodische Vorgehen eignet sich bei interdiszipliniren, metho-
denintegrativen oder triangulierenden Zugingen und weshalb?

Selbstverstandlich lassen sich Methodenfragen kaum losgeldst von den einzel-
nen Forschungsgegenstinden diskutieren; das ist der Grund, weshalb die einzel-
nen Artikel auch immer den spezifischen Projektkontext skizzieren. Die jeweiligen
theoretischen Zuginge oder das konkrete Forschungsfeld stehen fiir diesen Band
jedoch nicht im Zentrum. Deshalb standen diese beiden Kriterien weder auf der
Ebene der inhaltlichen Gliederung noch bei der Selektion der hier versammelten Ar-
tikel im Vordergrund. Und dennoch verdeutlichen die hier versammelten Beitrige
die Vielschichtigkeit des Phinomens Wohnen. In den Artikeln kommen hochaktuel-
le Themen zur Sprache. Dazu gehoren soziale, politische, rechtliche und 6konomi-
sche Aspekte, wie zum Beispiel Eigentumsverhiltnisse, die Wohnraumversorgung
und Finanzialisierung von Wohnen, Stadt und Land, soziale Ungleichheit, Schicht
bzw. Klasse, Diversitit, demografische Entwicklung, Geschlecht, Postkolonialismus
oder Normierungen des Wohnens. Sie berithren auch Fragen nach sich wandelnden
Wohnformen und deren Materialisierung, nach Gebaudetypen und Grundrissen.
Die Autor:innen denken in ihren Beitrigen diese Aspekte teils explizit, teils implizit
mit.

Der Fokus dieses Sammelbands liegt auf qualitativen Forschungszugingen — mit
einem Briickenschlag zu quantitativen Methoden tiber Mixed-Methods-Ansitze.
Qualitative Zuginge der Wohn(ungs)forschung eignen sich besonders gut, um
sozialraumliche Lebenswirklichkeiten, Praktiken, Sinnzuschreibungen, subjektive
Perspektiven, Gefiihls- und Erlebensperspektiven respektive die Wahrnehmungen
systematisch zu rekonstruieren und zu verstehen. Sie haben dadurch auch das Po-
tenzial, standardisierte Verfahren iiber einen spezifischen Forschungsgegenstand
zu informieren und ihnen zu Passgenauigkeit zu verhelfen, sei dies beim Erarbei-
ten von quantitativen Erhebungsinstrumenten oder als Begriindung theoretischer
Modelle, die ein deduktives Vorgehen legitimieren kénnen. Wir verzichten auf
eine Einfithrung bzw. eine Darstellung des state of the art qualitativer Forschung
in Form einer systematischen Aufarbeitung moglicher Erhebungs- und Auswer-
tungsmethoden, methodologischer Primissen, Fragen nach dem Zugang zum
Forschungsfeld, Samplingstrategien, Formen der Dokumentation erhobener Daten
oder Fragen der Generalisierung und Darstellung der Ergebnisse. Dies leisten
bereits einfithrende Publikationen zu qualitativen Forschungsmethoden (z.B. Flick
2022; Przyborski/Wohlrab-Sahr 2021; Strauss/Corbin 1996; Strauss 1998; Stritbing
2018).

Der Fokus auf qualitativen Forschungsmethoden hat zum einen pragmatische
Griinde: Sowohl quantitative als auch qualitative Methoden der Wohn(ungs)for-
schung ausfithrlich zu behandeln, wiirde den Rahmen dieses Sammelbands
schlichtweg sprengen. Zum anderen spiegelt dieser Fokus die Expertise des Her-
ausgeberinnenteams. Einige der im Band vorgestellten Untersuchungen beziehen
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aber auch quantitative Verfahren mit ein. Ein ergidnzendes Vorhaben mit Fokus auf
quantitative Forschungszuginge in der Wohn(ungs)forschung wire sehr sinnvoll.

Ein weiteres Anliegen ist, das hier fokussierte Thema bewusst aus unterschied-
lichen disziplindren Blickrichtungen bzw. Forschungspraxen zu bestiicken; nicht
zuletzt hat sich deshalb auch die interdisziplinire Zusammenstellung des Heraus-
geberinnenteams (aus Architektur, Erziehungswissenschaft, Sozialanthropologie
und Soziologie) als sinnvoll erwiesen. Diese Pluralitit sicherzustellen, zumindest
auf der uns vorliegenden Grundlage auf Basis des Calls for Abstracts, war im
Entstehungsprozess des Buchs zentral. Eine solche interdisziplinire Diskussion
unterschiedlicher Forschungsmethoden in der Wohn(ungs)forschung geht mit
Herausforderungen einher. Zu beobachten ist mit Blick auf die eingereichten Abs-
tracts und die hier versammelten Artikel, dass es einen disziplindr unterschiedlich
gelagerten Methodenkanon gibt. Der Diskurs zu qualitativen Forschungsmethoden
in den Sozialwissenschaften weist eine lange Tradition und eine hohe sprachliche
Differenzierung auf. Demgegeniiber sind in Untersuchungen aus der Architektur
und dem Stidtebau das Visuelle, die Zeichnung und gestaltend-experimentelle
Zuginge zentrale Mittel empirischer Erforschung des gebauten Raums, dessen
Strukturen und gesellschaftlicher Zusammenhinge (vgl. z.B. Bernhardt/Weber
2016; Bernhardt 2019; Gerber et al. 2013; Kaijima/Stalder/Iseki 2018; Heinrich et al.
2021; Silberberger 2022). Dabei wird zuweilen erginzend auf sozialwissenschaftli-
che Methoden zuriickgegriffen (z.B. Hansmann 2021; Behne/Kniess/Richter 2020).
In aktuellen Raumforschungen scheint dieser Briickenschlag bereits etabliert
(Heinrich et al. 2021).

Praxiswirksame Briicken zur Zivilgesellschaft leisten ferner transdisziplinire
Forschungsplattformen, -netzwerke (siehe oben) und -projekte im Reallabor (z.B.
Beckerath/Schénig 2022). Da sie zugleich Projekt und Methode sind, stehen sie
mit Blick auf eine method(olog)ische Reflexion vor besonderen Aufgaben, deren
angemessene Diskussion das Format dieses Sammelbands gesprengt hitte. Ein
kinftiger Beitrag, der die Rolle dieser Netzwerke und Reallabore forschungsme-
thodisch diskutiert, wire aber fiir die aktuelle wissenschaftliche Debatte in der
Wohn(ungs)forschung sehr wiinschenswert.

Mit diesem Sammelband mochten wir auf die eingangs dargestellte Liicke
eines Sammelbands, der sich im deutschsprachigen Raum explizit mit me-
thod(olog)ischen Fragen der Wohn(ungs)forschung auseinandersetzt, reagie-
ren, aber angesichts der hier ausgefithrten blinden Flecken auch zur weiteren
Reflexion anregen. So erheben die hier versammelten Beitrige nicht den An-
spruch eines vollstindigen Uberblicks im Sinne eines »Methodenhandbuchs« der
Wohn(ungs)forschung, geschweige denn einer grundlegenden Systematisierung.
Vielmehr mochten wir mit dieser kaleidoskopartigen Darstellung verschiede-
ner qualitativer Erhebungs- und Analysemethoden sowie forschungsleitender
Haltungen eine Inspirationsquelle fir interdisziplinir denkende Wohn(ungs)for-



Julia von Mende, Eveline Althaus, Miriam Meuth, Antonia Josefa Krahl: Einleitung

scher:innen (Studierende wie auch Forscher:innen) schaffen. Ganz unterschiedliche
Zuginge kénnen so anhand von Forschungsprojekten nachvollziehbar dargelegt
werden, um forschungspraktische Anregungen und Orientierungshilfen fir weitere
Projekte geben zu kénnen.

3. Vielfalt strukturieren: inhaltliche Gliederung des Bandes

Aus der methodischen Vielfalt der ausgewihlten Einreichungen heraus haben wir
die Sortierung und Gliederung der Beitrige entlang dhnlicher Forschungszuginge
respektive dhnlicher leitender Haltungen (z.B. heuristisches Vorgehen, Vergleich,
lings-/querschnittliches Vorgehen usw.) vorgenommen. Dabei lassen wir offen, ob
in den einzelnen Artikeln der Fokus eher auf spezifischen Erhebungsmethoden oder
auf der Art der Auswertung von Datenmaterial liegt, ob stirker methodologische
oder forschungspraktische Fragen behandelt werden, ob es primir- oder sekun-
diranalytische Verfahren sind usw. Eine alternative Strukturierung zum Beispiel
entlang von diversen Erhebungs- und sich anschlieRenden Auswertungsmethoden
bot sich allerdings nicht an, da die meisten Artikel beides thematisieren und zudem
hiufig methodenintegrativ angelegt sind.

Eine Ausnahme bildet in dieser Logik die historische Spurensuche (I), die im
Sinne eines Auftakts zum Buch Herangehensweisen gegenwirtiger Wohn(ungs)for-
schungen antizipiert. Der Blick zuriick auf Methoden der Pionier:innen der
Wohn(ungs)forschung erweitert das Verstindnis der Bedeutung von Synergie-
effekten aus der Kombination unterschiedlicher Methoden, um sozialriumliche
Dynamiken, die sich beim Wohnen eroffnen, in ihrer Vielschichtigkeit zu erfassen.
Die Beitrige in diesem ersten Teil widmen sich chronologisch unterschiedlichen
Perspektiven auf die Geschichte der Methoden. Der Beitrag Der fremde Blick auf das
Wohnen im Elend. Methodische Zuginge der Wohnforschung im Kontext von Sozialreform
(1880er-1940er Jahre) von Dayana Lau gibt einen Uberblick iiber frithe Methoden
zur Erforschung des Wohnens als wesentlicher Aspekt des ssozialen Problems:.
Hierzu gehdren Sozialkartografien, Sozialfotografien und verdeckte teilnehmende
Beobachtungen. Lau stellt die Bedeutung einer kolonial geprigten Perspektive fiir
die Entstehung des Methodenkanons der Wohnforschung heraus. An die von ihr
beschriebene >Settlement House Movement« kniipfen Simon Giintner, Judith M.
Lehner und Christian Reutlinger in ihrem Beitrag Kontakt als Methode. Transformative
Wohnforschung in der Settlement Sociology und der Siedlerbewegung an. Am Beispiel der
transnationalen Settlement Sociology und der Wiener Siedlerbewegung beschrei-
ben sie, wie Erhebung, Auswertung und Prisentation in der Wohn(ungs)forschung
transformierende Wirkung in einem partizipativen Forschungsprozess entfalten
koénnen. Dieses Forschen mit und durch die Bewohner:innen nimmt Julia von Men-
de im Beitrag Auf Nebenpfaden der Wohnzufriedenheitsforschung. Methodische Ansdtze
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zur Erforschung von Wohnpraktiken in den 1950er und 1960er Jahren auf. Vor der Hin-
tergrundfolie der Wohnzufriedenheitsforschungen der Nachkriegszeit, die dem
damaligen quantitativ geprigten Methodenkanon folgten, stellt sie anhand von
bisher wenig beachteten Einzeluntersuchungen qualitative visuelle Ansitze zur
Erforschung von Wohnpraktiken vor.

Das heute zunehmend wachsende Bewusstsein, dass wir als Forschende stir-
ker sind, wenn wir nicht iiber, sondern zusammen mit Menschen forschen und dass
Methoden der Wissensproduktion zum Wohnen eine transformierende Kraft ha-
ben, nimmt diese historische Spurensuche vorweg. Entsprechend schlief3t sich der
zweite Teil des Bandes mit partizipativen und transformativen Forschungszugin-
gen (II) an. Mit Vorgehensweisen, die das implizite Alltagswissen der Wohnenden
und das Fachwissen der Planenden zusammenzubringen, um beides in den archi-
tektonischen Entwurf und die Planung der Wohnung ein- und riickflieRen zu las-
sen, befasst sich der erste Beitrag. In Mit Wohnenden forschen. Uber den Einbezug der Be-
troffenenperspektive hinaus legen Deborah Fehlmann, Anke Kaschlik und Peter Streck-
eisen am Beispiel einer Untersuchung mit lirmbetroffenen Wohnenden Vorteile,
aber auch spezifische Fallstricke partizipativer und transdisziplinirer Forschungs-
weisen dar. Sie reflektieren iber Grenzen von Interviews und Grundriss-Workshops
als Methode und iiber die Herausforderungen und Potenziale des Praxistransfers ih-
rer Ergebnisse. Wohn(ungs)forschende — und hier nicht nur diejenigen, die sich auf
partizipative Verfahren einlassen — iibernehmen oftmals eine moderierende Rolle
und stofRen damit teils auch gezielt Prozesse der transformativen Wissens(re)pro-
duktion an. Andrea Schaffaf fokussiert in ihrem Beitrag Gruppendiskussionen. Trans-
fer in die Wohnbau-Praxis auf verschiedene Akteure, die zu unterschiedlichen Zeit-
punkten in die Planung von Wohnbauten involviert sind, und wo Konflikte emergie-
ren. Sie zeigt, wie Gruppendiskussionen eine konstruktiv-vermittelnde Rolle ein-
nehmen kénnen, wie sie als Mittel zur Planung von Wohnbau eingesetzt werden
und gleichzeitig Forschung informieren kénnen. Besonders wichtig sind partizi-
pative Vorgehensweisen bei Gruppierungen, iiber die tendenziell eher hinwegbe-
stimmt wird, denen gemeinhin weniger Deutungsmacht iiber ihre Realititen zu-
kommt, die in einem sozialen Ungleichheitsverhiltnis stehen — wie dies bei Men-
schen mit kognitiven Einschrinkungen, aber auch bei sozial benachteiligten und
armutsbetroffenen Menschen der Fall ist. Der Beitrag Wohnen partizipativ erforschen.
Methodologische Uberlegungen im Kontext von inklusivem Wohnen von Tobias Studer und
Nuria van der Kooy verkniipft methodologische Uberlegungen zum partizipativen
Forschen mit Menschen mit Behinderung mit Reflexionen zur Entwicklung eines
konkreten Wohnprojekts. Dadurch gilt es in der Forschungspraxis auch implizite
Normen und (Wohn-)Vorstellungen zu hinterfragen, fiir alle verstindliche Kommu-
nikationsformen zu finden und Rollen sowie (Macht-)Beziehungen aller Beteiligten
zu reflektieren.
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Forschungszuginge, die einen starken Fokus auf das Sehen sozialriumlicher
Dynamiken, Strukturen und/oder Praktiken beim Wohnen legen, spielen in der
Wohn(ungs)forschung nach wie vor eine zentrale Rolle — wie im Rahmen von
Beobachtungen, bei denen unter anderem visuelle Mittel verwendet werden. Sie
werden oftmals kombiniert mit Methoden des Zuhorens wie Interviews, Gespri-
che oder Fokusgruppen. Beitrige hierzu wie zum Beispiel visuelle Darstellungen
analysiert werden kénnen, aber auch methodologische Reflexionen, sind im Teil
beobachtende und visuelle Forschungszuginge (III) versammelt. Marieke Behne,
Anna Richter und Bernd Kniess beschreiben in Praktiken des Wohnens. Untersuchen,
Darstellen, Projizieren, wie man Wohnwissen gemeinsam mit Studierenden und
anhand von Falluntersuchungen mit Interviews, historischen Dokumenten und
(audio)visuellen Mitteln wie Film, Foto und Zeichnung erschliefen kann, um es
fiir die angehenden Entwerfer:innen anwendbar zu machen. Erdrtert werden auch
didaktische sowie forschungspraktische und -ethische Fragen, die sich im spezi-
fischen Rahmen des interdiszipliniren Hochschullehrformats stellen. Vera Klocke
stellt im Beitrag Dichte Beschreibungen und 3D-Nachbauten. Forschungspraktische Re-
flexionen zu literarischen und visuellen Methoden der Wohnraumforschung eine Methode
vor, das Feld des Wohnens anhand von 3D-Renderings erginzend zur Methode der
Dichten Beschreibung visuell zu reproduzieren. Ziel ist es, so das Feld und in ihrem
Fall die Materialititen des Fernsehens dsthetisch erfahrbar zu machen. Im Beitrag
reflektiert sie unter anderem die Subjektivitit dieser Darstellungsform. Um Medien
im Zuhause geht es auch in Monique Miggelbrinks Beitrag zur Medienarchdologie des
Wohnens. Mediengeschichtliche Methode zum Zusammenhang von Medien und Wohnen.
Anhand eines Forschungsprojekts zum Heimgebrauch des Computers erliutert
sie, wie sich die Medienarchiologie als Methode zur Erforschung des Wohnens
fruchtbar machen lisst, und zeigt die vielschichtigen Implikationen auf, welche die
Erhebung, Sichtung und Auswertung von historischem Bildmaterial und dessen
Ubertragung in Forschungsdaten birgt. Lena Greinke und Leandra Choffat disku-
tieren in ihrem Beitrag Reflexive Fotografie und Fotoelizitation. Moglichkeiten und Grenzen
fiir die Wohnforschung ihre Erkenntnisse aus zwei verschiedenen Forschungsprojek-
ten (Themen: multilokales Wohnen sowie Frage nach dem »Zuhause« im Kontext
von Wohnungslosigkeit) hinsichtlich der methodischen Vorgehensweise. Zudem
reflektieren sie methodische Méglichkeiten und Herausforderungen der reflexiven
Fotografie in Kombination mit Fotoelizitation-Interviews fiir die Wohn(ungs)for-
schung. Hannah Wolf stellt in ihrem Beitrag Dazwischen und unterwegs. Das Potenzial
der Multi-Sited Ethnography fiir die Wohnforschung den Forschungsstil der Multi-Sited
Ethnography vor, der sich als mobiler Forschungsgestus des Folgens (following)
insbesondere auch zur Erforschung von multilokalem oder entsichertem Wohnen
eignet. Mit dem Blick auf Wohnpraktiken in Ubergangs- und Schwellenriumen
gelingt es, Wohnen nicht allein um einen zentralen Ort herum zu denken und die
Prozessualitit und Fluiditit von Wohn-Riumen ernst zu nehmen. Viola Logemann
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bespricht in threm Beitrag Dokumentarische Methode. Zur Erforschung des Wohnwissens
von Paaren, wie diese spezifische Auswertungsmethode zur Analyse konjunktiven
Wissens zum Wohnen als Handlungspraxis eingesetzt werden kann, und stellt die
einzelnen Analyseschritte der dokumentarischen Methode vor. Sie erarbeitet zu-
dem entlang ihres empirischen Materials die Herausforderungen und Reichweiten,
aber auch den Nutzen dieses Zugangs fiir die Wohn(ungs)forschung.

Mit mehrperspektivischen und multimethodischen Zugingen nehmen Woh-
n(ungs)forschende auch den Faktor Zeit sowie das Prozessgeschehen respektive
die Verinderungen des Phinomens Wohnen im Zeitverlauf in den Blick. Sie tun
dies, indem sie Biografien von wohnenden Menschen oder von Wohnhiusern er-
forschen oder indem sie in longitudinalen Forschungsdesigns aufschlussreiche
Lingsschnittperspektiven nachvollziehen, mittels derer sich die Gegenwart besser
verstehen lasst. Beitrige, die den Fokus auf eine solche Perspektive richten, sind
im Teil biografisch-prozessuale und longitudinale Forschungszuginge (IV) ver-
sammelt. Alina Wandelt diskutiert hier in ihrem Artikel Wohnen erzihlen? Potenziale
und Grenzen narrativ-biografischer Interviews zur Erhebung von Wohnbiografien den
Beitrag von narrativ-biografischen Interviews zur Erhebung von Wohnbiografien
und reflektiert, wie Wohnen — mit spezifischen Fokussierungen von Erzihlstimuli,
erzihlgenerierenden Nachfragen und Techniken des szenischen Erinnerns — me-
thodisch besser erzihlbar gemacht werden kann. Dadurch gelingt es, Wohnen nicht
nur als Praxis, sondern auch als Prozess sicht- und verstehbar zu machen. Eveline
Althaus stellt mit Hausbiografien. Lebensgeschichte(n) von Wohnhdusern erforschen den
Forschungsansatz der Hausbiografien vor und fihrt aus, wie sich der hierzu erfor-
derliche mehrperspektivische Zugang in einem interdiszipliniren Forschungsteam
methodisch umsetzen ldsst. Mit dem Fokus auf die Relationalitit von sozialen
Praktiken und physisch-materiellen Formungen im zeitlichen Verlauf reflektiert
der Beitrag dabei auch, welche Potenziale und Grenzen sich bei der hausbiogra-
fischen Wissensproduktion erdffnen. Mit Wohnen als Praxis. Potenziale und Grenzen
der Situationsanalyse fiir eine relationale, prozessuale Wohnforschung zeigen Karla Wa-
zinski, Anna Wanka und Frank Oswald, wie sie mittels der Weiterentwicklung der
Grounded Theory durch Adele Clarkes Situationsanalyse ihrem Erkenntnisinteresse
an Wohniibergingen in Lebensverliufen aus einer praxeologisch-prozesshaften
Perspektive auf Wohnen gerecht werden kénnen. Dabei loten sie die Potenziale und
Grenzen dieses Mappingverfahrens fiir die Wohn(ungs)forschung aus.

Wiahrend die biografisch-prozessualen Perspektiven von der Gegenwart in
die Vergangenheit zuriickblicken, gelingt es longitudinalen Forschungsansitzen,
Wohnen als Langzeitprozess durch Wiederholungsstudien zu unterschiedlichen
Erhebungszeitriumen jeweils zeitpunktgenau zu erfassen. Im Beitrag Wohnen
mittels Langzeitstudien erforschen. Zur Perspektive der Bewohner:innen auf die Dyna-
mik des Wohnens veranschaulichen Sigrun Kabisch und Janine Poéfineck, welche
forschungspraktischen und wissenschaftskommunikativen Leistungen in der
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Umsetzung einer Langzeitstudie tiber vier Dekaden zu erbringen sind. Mit den
in einem Mixed-Methods Ansatz eingebetteten Wiederholungsbefragungen und
Kontextbeschreibungen gelingt es der Studie damit, Verinderungen und Konstan-
ten des Wohnens vor Ort iiber eine lange Dauer umfassend zu dokumentieren.
Susanne Frank, Verena Gerwinat und Ulla Greiwe untersuchen in einer Langzeit-
beobachtung, wie neue Quartiere auf umliegende Bestandsviertel ausstrahlen. Im
Beitrag Dynamiken des Wohnens und Zusammenlebens in einem polarisierten Stadtteil.
Eine Mixed-Methods- und multimethodische Langzeitbeobachtung explizieren sie den
multimethodisch qualitativen Lingsschnitt als Zugang zu subjektiven Wahrneh-
mungen und Deutungen des sozialen und raumlichen Wandels, ohne aber die
methodenintegrative Gesamteinbettung zu ignorieren.

Ihr Beitrag schligt die Briicke zum Teil Mixed Methods (V). Im Beitrag Mixed-
Methods-Designs als Ansatz fiir die Wohn(ungs)forschung. Ein Plidoyer und Leitfaden fithrt
Antonia Josefa Krahl in den Mixed-Methods-Diskurs ein und kontextualisiert ver-
tiefend die nachfolgenden methodenintegrativen Beitrige. Daran ankniipfend stellt
der Beitrag von Martina Heitkotter und Shih-cheng Lien Mixed-Methods-Design mit
Integration in mehreren Phasen. Zur Erforschung eines wohn- und lebensformspezifischen
Forschungsgegenstands ein Mixed-Methods-Design aus einem ganzen Spektrum
moglicher Varianten ausfiihrlich vor. Die Autorinnen stellen dabei nachvollziehbar
dar, wie eine Integration qualitativer und quantitativer Daten im Kontext eines
interdiszipliniren Teams gelingen und forschungspraktisch umgesetzt werden
kann.

Der Band schliefdt mit vergleichend-analytischen Vorgehensweisen der
Wohn(ungs)forschung unter der Beriicksichtigung methodologisch fundierter
vergleichender Heuristiken (VI). Die beiden Beitrdge sollen als Inspirationsquelle
dienen, wie leitende theoretische Annahmen des jeweiligen Forschungsprojektes
mittels der Heuristiken expliziert und methodologisch riickgebunden werden
konnen. Miriam Meuth fithrt Wohnen als ein mehrdimensionales, prozessuales
Phinomen ein und begriindet, warum die Grounded Theory als Forschungsstil
fiir Fragestellungen, die den Prozesscharakter von Wohnen mitberiicksichtigen,
gegenstandsangemessen ist. Im Beitrag Kodierparadigma und jetzt? Heuristiken im Stil
der Grounded Theory und exemplarische Anpassung fiir die Wohn(ungs)forschung erklart
sie mit Bezug zur eigenen Forschungspraxis, warum das Kodierparadigma nicht
immer passt, und zeigt, wie es erweitert oder auch neu entwickelt werden kann.
Das Konzept der Wohnraumregime als Heuristik fithren Benjamin Baumgartner
und Hans Volmary in ihrem Beitrag Wohnraumregime im Wandel. Eine methodologische
Heuristik fiir die Vergleichende Wohnungsforschung ein. Es dient ihnen als methodolo-
gische Fundierung eines internationalen Vergleichs unterschiedlichster Kontexte
und Perspektiven auf die Wohnraumversorgung. Im Fokus stehen die umkimpfte
gesellschaftliche (Re-)Organisation von Care und Wohnen und die Institutionen
und Strukturen, welche die Wohnraumversorgung bedingen.
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4. Ausblick: zuriick nach vorne

Was sich aus der Zusammenstellung der einzelnen Beitrige in method(olog)ischer
Hinsicht erkennen lisst, ist vor allem eines: Wohnen ist facettenreich und multi-
dimensional — und lisst sich entsprechend kaum mit nur einer einzigen Methode
erforschen. Um die Vielschichtigkeit des Forschungsgegenstands ansatzweise
erfassbar zu machen, ist vielmehr eine Synergie aus multiplen methodischen
Herangehensweisen gefragt. Gleichzeitig ist es dabei grundlegend wichtig, dass
unterschiedliche methodische Herangehensweisen nicht wahllos miteinander
kombiniert werden. Dieser Sammelband zeigt anhand unterschiedlicher Bei-
spiele anschaulich auf, dass die Kombination aus theoretischer Perspektive des
Forschungsprojektes und dem zugrunde liegenden Erkenntnisinteresse als Aus-
gangspunkt fir die Entscheidung zu nehmen ist, welche Methode(n) und damit
auch Methodologie fiir das jeweilige Forschungsvorhaben passend und angemessen
ist im Sinne der nachvollziehbaren und theoretisch begriindbaren Kombination
(ausfithrlich siehe Meuth und Krahl in diesem Band). Vielen Beitrigen liegt dabei
ein relationales Raumverstindnis und/oder eine praxistheoretische Perspektive
zugrunde. Entsprechend der Reflexivitit, die qualitatives Forschen erforderlich
macht, wird in einigen Beitrigen auflerdem tiber die eigene Positionalitit, die
Forscher:innenrolle und die eigenen Emotionen reflektiert. Forschen »hinter der
Tiirschwelle« im als privat konnotierten Bereich ist anspruchsvoll und erfordert ein
situativ jeweils fein justiertes Vorgehen und viel Takt und Einfithlungsvermogen,
um Grenzverletzungen beim Forschen zu vermeiden, aber auch die Fihigkeit, mit
Gefiihlen wie der (Angst vor) Aufdringlichkeit oder Ablehnung umzugehen. Dabei
geht es auch darum, zu reflektieren und zu respektieren, was in der Wohnung und
der Wohnpraxis »gezeigt« und was eher »verborgen« wird. Da wir als Forscher:in-
nen immer auch selbst Wohnende sind, reflektieren verschiedene Autor:innen
auch die Wechselwirksambkeit bzw. die (wechselnden) Rollenverteilungen zwischen
Wohnenden und Wissenschaftler:innen.

Der vorliegende Sammelband trigt somit ganz unterschiedliche forschungs-
praktische »Learnings« zusammen, die sich auch als Handreichung fir (angehende)
Wohnforscher:innen verstehen: Wenn wir Wohnen erforschen, sind wir immer auch
mit uns selbst, unseren eigenen Vorstellungen und unserer eigenen Forschungs-
wie auch Wohn-Praxis konfrontiert, kénnen aber — und das zeigen die Artikel auf
anregende Weise — von der Begegnung mit Forschungs- und Interviewpartner:in-
nen und der Auseinandersetzung mit dem Forschungsgegenstand immer wieder
viel Neues lernen.

Der Sammelband gibt vertiefte Einblicke in verschiedene methodische Zugin-
ge und zeigt so Moglichkeiten oder Ideen auf, wie sich »Wohnen erforschen« [4sst.
Das Buch hat dabei aber nicht den Anspruch, den gesamten qualitativen Metho-
denkanon der Datenerhebung und -analyse fiir Projekte aus der Wohn(ungs)for-
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schung abzubilden oder systematisch in Schritte und Vorgehensweisen qualitati-
ver Forschungsprozesse einzufithren. Das erzeugt gewisse Liicken: Beispielsweise
haben wir keinen Beitrag auf den Call erhalten, der sich mit objektiver Hermeneu-
tik oder tiefenhermeneutischen Zugingen dem Wohnen nihert, genauso wenig wie
diskurs- und konversationsanalytische Vorgehensweisen. Einige Artikel des Bandes
diskutieren hingegen eingehend methodologische Fragen — etwa im Zusammen-
hang damit, wie die Grounded Theory (Meuth), Heuristiken des Vergleichs (Baum-
gartner und Volmary), die Situationsanalyse (Wazinski, Wanka und Oswald) und die
(mobile) Ethnografie (Wolf) fir die Wohn(ungs)forschung fruchtbar gemacht wer-
den konnen. Im Unterschied zu vielen wissenschaftlichen Biichern iiber Methoden
geht dieser Sammelband im abschlieRenden Kapitel auflerdem fundiert auf heu-
ristische Vorgehensweisen ein (Meuth; Baumgartner und Volmary). Damit moéchten
wir auch erfahrene Wohnforscher:innen einladen, iiber die Heuristiken nachzuden-
ken, die einer Forschung zugrunde liegen.

Auflerdem ist es uns wichtig, mit dem ersten Teil des Buchs auch etwas die
Riesen zu wiirdigen, auf deren Schultern wir heute sitzen diirfen. Die historischen
Ansitze frither empirischer Wohn(ungs)forschung zeigen dabei anschaulich die
Notwendigkeit, multimethodisch vorzugehen, sich aber auch von der Experimen-
tierfreude leiten zu lassen: Mit Weitsicht arbeiteten die frithen Wohnforscher:innen
sowohl mit visuellen Mitteln (von Mende), vereinten etwa quantitative Kartierungen
mit qualitativen Untersuchungen und lieRen dabei teils auch die Grenzen zwischen
Sozialreportage und empirischer Erhebung verschwimmen (Lau). Dabei lassen
sich durchaus Parallelen zu partizipativ-transformativen (u.a. Gintner, Lehner
und Reutlinger; Fehlmann, Kaschlik und Streckeisen; Studer und van der Kooy),
beobachtend-visualisierenden (u.a. Behne, Richter und Kiess; Klocke; Greinke und
Choffat; Wolf; Logemann) und haus-/wohnbiografischen (Althaus; Wandelt) For-
schungszugingen der Gegenwart erkennen. Aber auch longitudinale (Kabisch und
PofRnek; Frank, Gerwinat und Greiwe) und Mixed-Methods-Ansitze (Heitkotter
und Shih-cheng Lien; Krahl) fithren mit ihrer Methodenpluralitit Traditionslinien
weiter. In diesem Sinne verstehen wir das Zusammenfiihren all der unterschiedli-
chen Ansitze und das Uberwinden disziplinirer Grenzen und zeitlicher Briiche in
diesem Sammelband — und selbstverstindlich auch den intensiven Austausch mit
allen Beteiligten, die zu dessen Entstehung beigetragen haben - als Erkenntnisge-
winn und Beitrag, die (qualitative) Wohn(ungs)forschung im deutschsprachigen
Raum voranzutreiben und weiterzuentwickeln.

5. Dank

Unser Dank gilt allen Autor:innen, die sich auf das mehrstufige und aufwendige
Publikationsverfahren samt Autor:innentagung an der Universitit Ziirich im Som-
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mer 2022 eingelassen haben. Neben der erfreulichen Vernetzung auf der Tagung,
dem produktiven und konstruktiven Austausch, ist dieses Vorgehen nicht zuletzt
darin sichtbar, dass die einzelnen Beitrige aufeinander Bezug nehmen und es ei-
nen mehrstufigen Arbeitsprozess mit unterschiedlichen Formen des Feedbacks an
den Artikeln gab. Weiterhin gilt unser Dank den Reihenherausgeber:innen Uwe Alt-
rock, Ingrid Breckner, Laura Calbet Elias, Bjérn Egner, Stephan Lessenich, Sebas-
tian Schipper, Barbara Schénig, Lisa Vollmer und Daniela Zupan, dem transcript-
Verlag sowie den anonymen Reviewer:innen.

Dieses Projekt wire nicht méglich gewesen ohne die finanzielle und organisato-
rische Unterstiitzung durch den Lehrstuhl Aufierschulische Bildung und Erziehung
des Instituts fir Erziehungswissenschaft der Universitit Ziirich — ein besonderer
Dank gilt in diesem Zusammenhang Simone Brauchli, Franziska Buser, Johanna
Egli sowie Peter Rieker — und die Forderung durch die Bauhaus-Universitit Wei-
mar mit einem Postdoc-Stipendium (Julia von Mende) im Rahmen des »Thitringer
Programms fiir Nachwuchswissenschaftlerinnen und Nachwuchskiinstlerinnenc.
Ebenso danken wir fiir ihre finanziellen Beitrige fiir die Tagung bzw. die Publika-
tion der Wiistenrot Stiftung, dem Netzwerk Architekturwissenschaft e. V. mit For-
dermitteln der Sutor-Stiftung und der Open-Acess-Férderung durch den Schwei-
zerischen Nationalfonds.
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