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Die ,,Eutfdeidungen in Biviliaden’ werden in Heften, von denen drei einen
Band bilden, fowie in voljtandigen Binden, geheftet und gebunden, andgegeben.
@~ Cinbandoeden werden jum Preife von 1 .4 20 F fiiv die Dede geliefert.



Die Redtfyredyung der Oberlondesgeridyte
auf dem Gebiete des Bivilvedyts.

Herausdgegeben von
B. Mugdan, ud $R. Falkmann,

fammergeridit3rat, Senatdprifivent am fammergeridt.

Widentlidy) erfdeint eine Nummer. Preid ded Halbjahrs 6 .4 HO P

@ie »Redjtipredjung ver Oberlandesgerichte bringt Urteile
und Bejdlitife aud vem gejamten Gebiete ded Bivilved)ts,
nidt blog aud bem biirgerlidgen NRedyt, jondern aud) aud dem
Progefredit, der freimilligen Geridjtsbarfeit, einfdlieplich der
®eriditsloften, der Ymvaltd= und Notaviatdgebiihren ufw. Die
Cntjdeidbungen terben, namentlid) in widtigeren Saden, mdg-
lidft tafd) und nidht etwa in Sprudform, jondern nad) Voran-
fdjidung eines furzen Tatbeftanded mit ben Entjdjeioungsgriinden
verdffentlidyt.

In ben Urteilen aller Injtangen, fowie in den Kommentaven
wird bejtdndig auj bdie ,Redtjpredung” Bezug genommen.
Jhre Bedentung wird durd) die Erhdhung bder Buftandigleit
der Amidgeridite nod) gewinnen und ur Cinbeitlidteit ihrer
Redtjprediung mwejentlicy beitvagen.

ie ift jelbit auf bdenjenigen Gebieten fiivr Prarid und
Wiffenjdajt von gropter Widptigteit, wo die Oberlandesgeridhte
nidt bie lepte Inftany bilben, weil der Kreid ber von dicjen
entfdyiedenen Streitjvagen 1eit audgedehnter ift, ald berjenige
bed RNeid3geridhtd. Sie ift dadburd) fiir den Praftifer aller
Ynftangen ein unentbehrlided Nadyjdlagemwert.

Leipzig. Peit & Gomp,
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Litevarifder Anjzeiger

3u den

Cntideidungen des JReidsgeridhts.

Berlag von Veit & Comp, in Leipzig.

Dex,, Literarifde Aunjetgers exideint in ywanglofen Nummern unb bilvet eine unent-
geltlide WBeilage ber Entideibungen des Reidydgeridhtd in Jiviljacgen und in Straf. 8
fadjen. it feinen Jubalt ift audicdlieplid) die Berlagdbudhandlung verantiwortlid).

Breid der eimmal gejpaltenen Petitzeile 60 F.

=

Verlag von Veit & Comp. in Leipzig
Die
Englische Verfassung

A. Lawrence Lowell

Professor der Staatswissenschaft an der Harvard-Universitit

Autorisierte deutsche Ausgabe

Herausgegeben und iibersetzt von
Regierungsrat Dr. Herr, unter Mithilfe des
Regierungs-Assessors Freiherrn v. Richthofen

Zwei Binde
gr. 8. 1913. Preis geh. 20 .#, geb. in engl. Leinen 23 ..

Die englische Verfassung hat sich als eine der ausgezeich-
netsten Verfassungen aller Zeiten und Ldnder erwiesen,
sie ist eine der interessantesten demokratischen Verfassungen,
weil sie sich frei und unbehindert von starren konstitutionellen
Vorschriften hat entwickeln kénnen, sie ist ein Organismus,
der sich stindig seiner Umgebung anpaBt, und befindet sich
daher im vollen Einklang mit den Verhdltnissen des Landes.
Aber die eigenste Natur der englischen Verfassung, die in
keiner Urkunde zusammengefaBt ist, macht es besonders
schwierig, sie darzustellen. Dem Verfasser ist diese schwierige
Aufgabe so meisterhaft gelungen, daB der 1908 in New York er-
schienenen ersten Ausgabe des amerikanischen Originalwerkes
bereits im vorigen Jahre eine zweite Ausgabe folgen konnte.




HERMANN BAHR

Juristische Spezial-Buchhandlung und

MIETBIBLIOTHEK
Berlin W. 9, Linkstrale Nr. 43

am Potsdamer Platz :: Telefon Amt Liitzow, Nr. 817
Weit iiber

500000 Bénde

Alle juristischen Werke, Zeitschriften, Monographien etc.
mietweise und kauflich

(Mietgebiihr pro Band und Monat nur 50 Pfg.)
Alteste u. groBte juristische Mietbibliothek

von einzelnen Biichern und ganzen Bibliotheken
Ankan corssrmrssoserinss ZIL ANZEIMESSENEN PreiSen smsssmsssmsess

Verlag von Veit & Comp. in Leipzig

Die Persinlichkeit des herrenlosen Sklaven.

Ein Stiick aus dem rémischen Sklavenrecht

Dr. Friedrich Affolter,

a. o. Professor an der Universitdt Heidelberg.

gr. 8. 1913. geh. 8 4.

Der Staatshaushalt des Konigreichs Sachsen
in seinen verfassungs- und etatrechtlichen Beziehungen nach dem
Stande der heutigen Gesetzgebung und unter Beriicksichtigung
der geschichtlichen Entwicklung.
Von
Dr. Ernst Lobe,

Wirkl. Geheimer Rat und Prisident der Konigl. Sichs. Oberrechnungskammer.
Dritte, neubearbeitete Auflage.
gr. 8. 1912. geh. 6 4, geb. T 4.

Die Masseschulden nach der Reichskonkursordnung.

Von
Dr. iur. Ludwig Thein.
gr. 8. 1913. geh. 2 4.




Berlag von Frang BVablen in Verlin W 9.
Handausggabe des

Biirgerlichen Gejesbuchs
fiir Dag Dentide NReid)

unter Beriidfidhtigung der fonftigen Reiddgefese und der Gefegebungen
aller Bunbdesdftaaten, indbefondere Preufens, fiix Studium und Praxis
bearbeitet von

Dr. Hugo Neumann,
Suftigrat, Reditdanivalt am Lammergeridit und Notar.

Sedyfte, vermebhrte und verbefferte Auflage.
1912. 3 Binde. Gebeftet 39 M. Gebunden (Halbfranz) 46 M.

Lanbdgeridhtdrat Hadenberger (Suriftifhes Literaturblate):

< oo, ,Midt nur ber Stubievende, fonbdern aud) der Praftiler begritBt die in ber , Einleitung’ ent.
baltenen Winte sur Uuslegung bed BEB. und bdie bdort gegebene Tarlegung jeiner Spradjregeln.
Marginalien erleidjtern den lberblid iiber die Anorduung uud Syftematit ded Gefesbuds. Bor-
bemertungen und Bufamutenftelungen fiihren in dad Gefes cin und ermoglidien die Erienntnis der
leitenben ‘Lringipien. Fortlaufende Srlduterungen tragen im Lerein mit der Anziehung vermatdter
reidy2gefeslider Beftimmungen zum BVeritandnis bed Gefepedtericd bei. Buverlaffigleit und
Qlarheit ded Unsdbrudd verbunbden mit einer die Verjtandlidhteit nidht beeine
trddtigendben KRiirge findb vie anerfannten Borziige ded Neumanufden Wertesd ...

KRommentar jum Strafgejesbud
fiir Dag8 Deutidhe NReich.

Born
Dr. Jujtug Dlshanjen,

Wirtl. Geh. Rat.
RNeunte umgearbeitete Anflage,
unter Beriidfidtignng de3 Gefeed vom 19. Juni 1912,
Nebft einem AUnbang, enthaltend

Die Strafbeftimmungen der Konfurdorduung
von Oberreidhdanwalt Dr. A, Jweigert.

3wei Bdnbe.
1912. Gebeftet 37 IM. Gebunden 43 M.

Dishaujend SKommentar, welder bdem Hervorragenditen Werten bder
jurijtifden Sitevatur zugezdahlt wird, toucdbe wieberholt als Meifterwer? be:
geidnet. Jn ber uneuen Wuflage, die vonm vem Verfaffer felblt bearbeitet worden ift, hat, wad
bejonberd Gervorgeloben fei, bie jiingite Rovelle vowm 19. Juut 1912, bie anfer der Julafjung
von @eldftrafen bet einer Meibe von Delilten widitige Auderungen, indbefondere zu ben §§ 2234,
236, 355, und neue BVoridyriften in ben §§ 248a, 264 a bringt, bereitd Beriidfidjtigung gefunbden, fo
baf ber Sommentar ben gegenwdrtigen Stand der Befegebung wiedbergibt. Die
nn;eq%éﬂtagc enthilt eine pollftandige liberfidit ber bad Strafge Bbud) betreffeuden meuejten Literatur
unbd Jubditatur,

RKritifdhe Vemerfungen zu den BVefdhlitffen der deutidhen
Strafrechtsfommiffion (Ullgemeiner Teil ded Vorentwurfs)
von Dr. Quitud Oldhaufen, Wirklihem Geheimen NRat.
1913. Bebeftet 1,30 M.
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Instltut von europidischem Ruf!

Die

Juristische Mletbucherel

Struppe & Winckler

Berlin W. 35, Potsdamerstrafle 108
halt

viele Hunderttausende

von juristischen Biichern,

Zeitschriften, Reihenwerken, Broschiiren, Entwiirfen, Verhand-
lungen, Dissertationen usw. vorrdtig und vermietet sie iiberall-
hin zu billigen und bequemen Bedingungen. —
Stets steigende Benutzung infolge sachgemiBer, sofortiger
Ausfithrung der Auftrage. — Prospekte auf Verlangen.

==

Beliebte Bezugsquelle juristischer Antiquaria,

da die Gesetze, Kommentare, Lehr- u. Handbiicher, Monographien, Reihen-
werke, kurzweg fast alle juristischen Biicher meist in den neuesten
Auflagen antiquarisch, sehr gut erhalten zu massigen Preisen
vorritig gehalten und auf gefl. Anfragen sofort angeboten werden.

Struppe @ WincKler,

Antiquariat u. Buchhandlung fiir Rechts- u. Staatswissenschaft,
Berlin W., Potsdamerstrae 108.

= e e e el ———=l—— ———] EI

Grosstes juristisches Biicherlager des Kontinents!

I el IEII
Mepger & Wittig, Leipaig.
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72. ypothet. Nidtige Auflaffung. Redyt8traftwirtung. 321

Redytsirrig ift die Anuffafjung ded Berufungdridterd, daf S.
und ®. zufolge der Anfedjtung der Wuflaffung den Lypothelenteil,
wenn fie perjinlie Sduldner der Dypothefenforberung gewejen
wiven, mit Ritdfidt auf den ihnen wegen PHinfdlligleit der Grund»
ftiidsitberlaffung gegen Frau F. zuftehenden Bereiderungdanjprud)
nad) § 1164 BBVB. erworben Bitten, und daB anbdernfall3 diefer
Crwerb fidg nad) § 1150 BBB. vollzogen bitte, weil S. und .
dic vom DBeflagten verlangten, filligen Teilbetrige der Hypothet
gesablt Bdtten, um zu verbiiten, dbap fie infolge von Bwangdvol-
ftredung den Befit ded Srundftiidd verldren. Nad) bem Kaufoertrage
vom 22. Oftober 1900, bdeflen Redytsgiiltigleit durdy die Unfedjtung
ver Yuflaffung nidt berithrt wurde, waren &. und . nidht beredtigt,
von der JFrau F. Criap ded Gezabhlten im Sinne ded § 1164 BGB.
su verlangen, wenn fie perjonliche Shuldner der Hypothelenforderung
waren. Bielmehr hatten fie, wenn die Auflafjung wegen der von
ihnen veriibten argliftigen Tdunjdung zufolge der Anfedhtung bder
Frau F. nidtig war, fid fo zu verhalten, daf dad Kaufgejdhdft
gehorig gur Crfiillung gebradt wurde, inbefondere waren fie zur
Bezahlung bder fillig gewordenen Teilbetrige der Hypothet bdes
Betlagten nad) wie vor ald perfonlide Sduldner verpflidtet. Ein
Unfprud) auf Srfap der an den Beflagten geleifteten Jabhlung ftand
ihnen daber weder von vornberein nody zufolge Anfechtung der Auf-
laffung zu. Deshalb fann § 1164 BGB. feine Aniwendung finden,
Ebenfowenig ift aber, wenn &, und &. nidht perfonlide Sduldner
waren, § 1150 BGYB. anwendbar. Denn S, und @. haben nidyt ald
Befiger, um den Verluft ded Befiged infolge von Jwangsvollfiredung
au verhiiten, fondern zur Crfitllung der ihnen gegeniiber der Frau F.
obliegenben Berpflidtung die Bahlung an bden Betlagten geleiftet.

Demnad) wiirbe, wenn die Auflafjung zufolge Anfedjtung bder
Frau F. nidtig geworden wire, der durd) Bahlung zur Grundjduld
gewordene Hypothelenteil von 5500 A nidht dem &. und dem .,
fonbern der Frau F. gehoren, der aud) dagd Grunbditiid zuviid aufs
gelaffen und Ddie wieder al8 Eigentitmerin eingetragen tworden ift.
Daber witrde ein Anfpruc) ded S. und ded G. gegen den Bellagten
auf Bewilligung der Grundbudyberiditigung und Borlegung bdes
Dypothelenbriefd, wie er vom Rldger auf Grund der Pfindung
geltend gemadht wird, nidyt beftehen. Allerdings ift, nadjdem &.

Entld. in Bivilf. N. §. 30 (80). 21



322 72, Hypothel, Nidtige Auflafjung. Redjtdtraftvirtung.

und &. im Borprozefje durd) dad Urteil vom 29. April 1905
redtstrdftig sur Ridauflafjung ded Grundftiidd an Frau F. vers
urteilt worben waven, bdurd) bden im Augeinanderfepungsprozed
am 17, Februar 1910 gejd)lofjenen Bergleid) dad ganze Kaufgefdhdft
riidgingig gemadyt worden. Dadurd) migen &. und @. nunmehr
einen Unfprud) auf Erjtattung ded infolge ded Kaufgeid)iftd an den
Bellagten al3 Pypothelenglaubiger Gezablten erlangt Haben. Wber
ein joldjer Unjprud) wilrde, wenn er nidt etwa zugleid durd) die
Bergleidy@beftimmungen erledigt worden iwire, ein vein perfinlicher
Unfprud) gegen Frau §F. auf Grund der Aufhebung deg jduldredht-
lidden SRaufvertragd fein; eine bdinglide Redjtddnderung Pinfidtlich
der der Frau F. infolge der Anfechtung der Auflajjung zuftehenden
Grundiduld, insbejondere mit der Wirfung bed llberganges bdes
®ldubigerredhtd von ber Frau F. auf S. und G., wivre dadurd)
nidyt Herbeigefithrt worden.

Demnad) hingt bdie Entjdheidung desd NRedytsftreitd davon ab,
ob bdie Auflafjung an &. und @. redjtdgiiltig war oder ob fie zufolge
Anfedjtung der Frau F. nidtig geworden ift. Die Revifion meint
nun, bie Nidtigleit ftehe obhne weitered feft, weil in dem Bors
projefle die Wuflaffung auf Grund bder Unfedhtung der Frau F.
wegen argliftiger Taujdung redtsfrdftig fiir nidhtig erfldrt worden
und bdiefed Urteil aud) im Berhdltnid zwifden den gegenwdrtigen
Prozefiparteien wirtjam fei, da die Frage, ob bdie Auflaffung nidtig
war, nur 3wifjden den bdavan Beteiligten feftgeftelt werden fonme.
Died ift jedod) nicht zutreffend. Bunddft fonnte fid) fragen, ob
burd) ein Urteil im BVorprogefie die Nidjtigleit der Auflafjung aus»
gejprocdhen worben ift. Unter den Parteien befteht dariiber allerdingsd
fein Otreit. Uber durd) bad rvedhtsfriftige Urteil im Borprogefje
vom 29. April 1905 ijt nidht dahin erfannt worden, daf die Auf-
lofjung nidhtig fei, fondern &. und ®. find, wie auf Srund {dulds
redytliher Berpflidhtung zufolge einer Aufhebung ded Kaufverirags,
sur Riidauflafjung ded Grundftiids Jug um Bug gegen gewiffe von
Der Frav F. 3u bewirfende Riidleiftungen verurteilt worben. Abgefehen
biervon ift der Grundjap mafgebend, daf ein Urteil, joweit nidt die
im Gefepe bejonderd vorgejehenen ober aud der befonderen redhtlidhen
Natur ded lrteild fid) ergebenden Audnahmen Plap greifen, nur
swijdpen den Parteien Redyt {dafft, swijden denen e ergangen ift.



72. Hypothet. Nidtige Auflafjung. Redtstraftwirfung. 323

Bgl. Cntjd). des RG.’8 in Bivilf. Bd. 71 &, 199, in Srudjot's
Beitr. Bd. 46 S, 435; Jur. Wodjenjdr. 1909 &, 131 Rr. 2.
Einer ber Uusnahmefille, in denen zufolge ausdriidlider Bes

ftimmung bder BwilprojeBordbnung (vgl. §§ 68, 76 UL, 4, 325 bid
327, 629, 643, 644, 856 UDbf. 4, 5, 976 Abf. 3) ein Urteil audy
fiir und gegen anbere Perjonen ald die Prozefparteien wirlt, ift hier
nid)t gegeben. Jnsbefonbdere ift der Betlagte, wad allein in Betradyt
fommen fonnte, nidt Redt3nad)folger im Sinne deg § 3256 ZPO,,
da feine Dypothet bereitd eingetragen war, al8 Frau F. die von
ihr im Borprozep angefodytene Wuflafjung an &, und @. erteilte.
Auf BVorjdyriften dexr Bivilprojeordnung fann fid) aljo der Bellagte
nidyt dafiir berufen, daB dad Urteil im BVorprozeffe zu feinen Gunften
wirle, WAllerbingd fann bdie Voraudjesung eined fpdter erhobenen
Anfpruchd nidht mehr fireitig gemadyt werden, wenn fie in einem
frither redytstriftig zuerfannten Anfprud) ober in der Nidhterijteny
eined frither redytdlraftiq aberfanmten Unjprud)d bejteht. Umgelehrt
fillt ein fpdter erhobener Unjprud) obne iveitere3, wenn er das
RNidytbejtehen eined friiher redhtdfriftig zuerfannten Unfprud)3 ober
bad Bejtehen eined friiher vedhtsfrdftis aberfannten Anfprud)s zur
Borausdfepung hat,

Entjd). ded MBG.’8 in Bivil]. Bbd. 50 &. 416; Grudjot's Beitr.

Bd. 49 S, 674; Jur. Wodjenjdhr. 1910 &, 393 Nr, 13;
und im gegemwdrtigen Streitfall ift die RediSqiiltigleit der Aufs
laffung, bie in dem Borprojefie redytstrdftig fiiv nidhtig erfldrt fein
foll, nad) vorftehenden Ausfiihrungen BVorausfepung filr den vom
Ridger geltend gemadyten Anfprud). Jedod) betrifft jener Grundiap
nur die Frage, inwieweit nady § 322 JPO. cine Entjdjeidung iiber
einen friither geltend gemadyten Anfprud) Redhtdtraft jdafft hinfidtlid
eined in einem anbderen Necdhtsftreite zwijdhen denfelben Parteien fpdter
exhobenen Anfprudys, Fiir die Frage, ob die Wirfung eined Urteild
fid aud) auf anbeve Perfonen ald die ProzeBparteien erftredt, Hat
der Grundfap feine Bedeutung. Ferner gehort dad Urteil im Bor-
prozeB aud) nidjt u den (jog. Ponftitutiven oder rvedjt3geftaltenden)
Urteilen, bie einen recht3erseugenden oder redytd8vernichtenden Ridjterakt
enthalten und benen wegen ifhred redytddindernden CHaratters Wirts
jamfeit fiix und gegen jedermann beizumefjen ift.

Bgl. Hellwig, Anjprud) und RKlageredht § 58; Langheinelen,

21*
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Urteil3anjprud) &, 227lg.; Rifd), Beitr. sur Urteilslehre S. 45lg.;
Balog, ,llber dag fonftitutive Urteil” in Griinjut’s Jeitidyr.
Bb, 34 S. 124flg.; Gaupp-Stein, BVorbem. II 3 vor § 253
BPD.; Sloniepti:-Gelpde, Anm. 3 § 322, Unm, 2 § 69 ZPO.
Bielmehr ift dad Urteil nur ein fefiftellendes (jog. dellarierenbdes)
Urteil. Wiare die Anfedjtung der Auflafjung mit Redht erfolgt, fo
wive die Auflajjung jdon zufolge der Anfedjtungdertldrung nidhtig
geworden, nidit erft durd) den Ausfprudy im Urteile, dap bdie Aufs
lafjung nidtig fei. Dad Urteil bewirtte aljo feine Redjtdinderung,
fonbern e3 ftellte nur feft, daf eine Hedytddnderung jzufolge bder
Redjtdhandlung einer Partei eingetreten fei. Deshalb hatte bdiefed
Urteil nur swijden ben TParteien Redtdfraftwirtung. Allerdings
batte, wenn die Anflafjung zufolge Anfedhtung der Frau F. niditig
geworben war, bdiefe Tatlade nad) bem oben Ausgefithrien and
redtlidge Wirtung bhinfidhtlih bde8 im gegenwdrtigen Redjtsftreite
gegen ben Beflagten erhobenen Anfprudys. Aber der Bellagte fann
fidy nidht darvauf berufen, daf in dem Borprogefie zwijden den BVer-
tragdparteien bdie Nidtigleit der Auflofjung feftgeftelt fei. Diefe
Teftftellung wickt nidht zu feinen Gunften; vielmehr mufp er feinerfeitd
sur Feftftellung bringen, daB infolge der Unfechtung der Frau F.
bie Auflafjung nidjtig geworden ift, wenn er darauf feinen Cinwand
ftiitgen will, daf bder Klaganfprud), weil Frau F. den ftreitigen
Hypothelenteil erworben habe, unbegriindet fei,
Bgl. Pellwig, Wefen und fubjeftive Begrenzung der Redjtstraft
S. 211lg.

3. Sind BVereinbarungen swijden Reeder und Shiffslenten uldifig,
wonad) ein gewifjer Prozentjat der Heuer ald Beitrag zu Penfions-
und Unterftiigungsdtajjen einbehalten werden foll?
Seemanndordnung vom 2, Juni 1902 §§ 46, 48,
®efe, betr. die Bejdlagnahme ded Arbeitds ober Dienftlohns, vom
21, Juni 1869 § 2 Abf. 2.

GewD. § 117 ABY. 2.

VII. Bivilfenat. Urt. v, 5. November 1912 i. S, 1. der Witwens
und Waifen-Penjionstaife ded Norddeutichen Lloyd, 2. der Seemannss



