SAMENVATTING

Deze studie behandelt de vraag, hoe woordvorming, in het bijzonder die van het
Nederlands, beschreven moet worden binnen het kader van de generatieve
grammatica.

In hoofdstuk 1 wordt uiteengezet, dat woordvormingsprocessen niet
verantwoord dienen te worden door middel van syntactische transformaties. Het
lexicon van een generatieve grammatica moet naast een beschrijving van alle
bestaande woorden ook een verzameling woordvormingsregels bevatten. Deze
regels voorspellen enerzijds welke informatie met betrekking tot bestaande
gelede woorden redundant is, en geven anderzijds aan, hoe de verzameling
gelede woorden van een taal uitgebreid kan worden. Verder wordt de hypothese
verdedigd, dat woordvormingsregels niet-transformationele, structuur-bouwende
regels zijn. Ook flexie moet beregeld worden door regels in het lexicon.

Hoofdstuk 2 behandelt twee aspecten van de structuur van gelede woorden.
In de eerste plaats wordt betoogd, dat er twee typen interne grenssymbolen
moeten worden aangenomen voor gelede woorden, het morfeemgrenssymbool + en het
woordgrenssymbool #. Suffixen worden voorafgegaan door + of #, prefixen
worden gevolgd door #. De woordvormingsregels specificeren welk grenssymbool
is geassocieerd met een affix. Deze hypothese met betrekking tot interne
grenssymbolen wordt fonologisch gemotiveerd door een analyse van de accent- en
syllabificatiepatronen van gelede woorden en door een analyse van het
verdwijnen en ingevoegd worden van schwa's in gelede woorden. Uit de analyse
van accent- en syllabificatiepatronen blijkt, dat ook een zekere ordening van
accent- en woordvormingsregels noodzakelijk is.

In de tweede plaats wordt betoogd, dat gelede woorden interne benoemde
haken kunnen bevatten. Dit zijn de haken van de woorden waarvan ze zijn
afgeleid. Deze interne haken spelen een cruciale rol bij de cyclische
toepassing van accentregels. Een analyse van klinker-reductie ondersteunt deze

cyclische toepassing van accentregels, en zo ook de aanname van interne haken
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voor gelede woorden en de hypothese dat woordvormingsregels structuur-
bouwende regels zijn.

In hoofdstuk 3 tenslotte, wordt onderzocht door welke typen condities op
woordvormingsregels de productiviteit van deze regels wordt beperkt. Er kunnen
zowel fonologische, morfologische als syntactische eisen gesteld worden aan de
woorden die als basis voor een bepaald woordvormingsproces kunnen functioneren.
Sommige van deze restricties zijn regel-specifiek, andere regel-onafhankelijk.
Daarnaast bevat de woordvormingscomponent ook algemene negatieve condities op
de toepassing van woordvormingsregels. Beide typen restricties beperken de

productiviteit van de individuele woordvormingsregels.
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