EINLEITUNG

Der Widerspruch von Aufklirungsidee
und sozialer Wirklichkeit als Ausgangstatsache

1. Die Verheiflung der Aufklirungsepoche

Alles Denken der sozialen Bewegung nimmt seinen Aus-
gang von den groflen Ideen der Aufklirungsphilosophie.
Zum ersten Mal in der Weltgeschichte hat die Aufklirung
das Bild einer befreiten Menschheit entworfen. Was der
Aufklirung eine Hoffnung war, das ward der sozialen Be-
wegung zum noch unerfiillten und doch erfiillbaren Pro-
gramm,

Der Mensch der Aufklirungslehre: das ist zum ersten
der titige Mensch. Arbeit ist fiir ihn zugleich Mittel der
Vervollkommnung seiner Individualitit und Betitigung
seiner Gesellschaftlichkeit. Sich niitzlich zu machen (man
vgl. Goethes Altersroman ,Wilhelm Meisters Wander-
jahre®), ist die Tugend des Mitglieds einer Gesellschaft von
Arbeitenden, wie sie im titigen dritten Stand selbst vor-
gebildet erschien. — Der Mensch der Aufklirungsphiloso-
phie ist zum zweiten der verniinftige Mensch, der seinem
natiirlichen Gliicksverlangen zu folgen berechtigt ist, und
der zugleich sein eigenes Gliicksbediirfnis mit dem aller
anderen klug in Ubereinstimmung zu bringen sucht; etwa
entsprechend der Forderung JEREMY BeNTHAMs (1748 bis
1832), es gelte, ,das grofite Gliick der grofiten Zahl“ von
Menschen zu verwirklichen. Indem so det einzelne seines-
gleichen mit Wohlwollen begegnet, erfihrt er sich selbst
als ein freier; er hat die Forderungen des gesellschaftlichen
Zusammenlebens zur Sache seiner eigenen Vernunft ge-
macht und damit den dufleren Zwang hinter sich gelassen.

Die Gesellschaft der Zukunft, zu der sich so der hofl-

nungsvolle Blick erhebt, erscheint gestiftet durch wechsel-
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seitiges Wohlwollen und titiges Zusammenwirken der ein-
zelnen, durch den Ausgleich von individuell hingegebener
und empfangener Leistung. In der befriedeten Gesellschaft
ist auch der Staat nicht mehr Zufleres Zwangsinstitut. Die
Gesellschaft findet vielmehr in ihrer politischen Gestalt
ihre eigenen Ziige wieder; ja der Staat erscheint einzelnen
Denkern sogar als aufldsbar in die sich selbst verwaltende
Gesamtgesellschaft. — So verstellt auch die Nation nicht
mehr den Weg zur Menschheit als ganzer: es erdffnet sich
der Ausblick auf einen ,ewigen Frieden“ und auf Durch-
zivilisierung des ganzen Erdballs; die Idee des Freihandels
c;}}:b'fht sich zur Ahnung einer verbriiderten Weltgesell-
schaft.

In einer solcherart versshnten Gesellschaft werden die
gewaltigsten Krifte des materiellen und sittlichen Fort-
schritts frei. Die technische ,Revolution® des 18. Jahrhun-
derts verheifit eine bisher unbekannte Vermehrung der
Gliicksgiiter. Die Uberzeugung von der grenzenlosen Er-
ziehbarkeit des einzelnen findet in den Programmen einer
nun allgemeinen Volkserziehung ihren reichen Nieder-
schlag: Die ganze Menschheit soll der thr mdglichen gren-
zenlosen sittlichen Vervollkommnung zugefiihrt werden.

Es ist dies alles in allem die Idee der Humanitdit, die in
der freien Gesellschaftlichkeit der Menschen sich vollendet.
Und wenn wir heute auch wissen, dafl die Aufklirung aus
dem Verlangen der Triger des dritten Standes hervor-
gegangen ist, ihre sozialen Bediirfnisse als gesamtgesell-
schaftliche, ihren Anspruch als Menschenrecht, die ihnen
gemifle Ordnung als die natiirliche zu setzen, so hat die
Aufklirung doch weit dariiber hinaus ein Bild von mog-
licher gesellschaftlicher Gesittung entworfen, das alsbald
gegen die Triger des dritten Standes selbst gewendet wer-
den sollte.

I1. Der gesellschaftliche Augenschein

In lebhaftem Gegensatz zu dem leuchtenden Menschen-
und Gesellschaftsbild der Aufklirungsphilosophie stand
fiir die Zeitgenossen die grofle Not der (freilich zunichst
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an Zahl noch geringen) arbeitenden Schichten. Nicht so
sehr die altgewohnte Armut war es, die beunruhigte, als
vielmehr die neu entstehende, nicht das Elend des flachen
Landes, sondern das der wachsenden Industriezentren,
nicht die begreifliche Not der herkémmlichen, unergiebigen
Wirtschaftsweise, sondern die unbegreifliche einer Wirt-
schaft mit wachsender Produktionskraft. Ein konomisches
System war auf den Plan getreten, das auf systematischer
Verwertung der sachlichen wie der personellen Bedingun-
gen der Produktion beruhte, und das die Verwertung der
menschlichen Arbeitskraft der Verwertung des Sachkapi-
tals durchaus unterordnete: Der Zwang zur vollen Nut-
zung von Maschinen bewirkte Ausdebnung der Arbeitszeit,
oft bis an die Grenze des Ertriglichen, wihrend der ver-
hiltnismifig hohe Anteil der menschlichen Arbeit an den
Gesamtkosten der Produktion zu duflerster Niedrighaltung
der Lohne veranlaflte. Die Uberzeugung war allgemein,
daf niedriger Lohn willige Arbeiter schaffe. In der Tat be-
stand zwischen der Kirglichkeit des Lohns und der Linge
der Arbeitszeit ein Wechselverhiltnis. In England sprach
man schlechtweg von ,the labouring poor“, dem arbeiten-
den Armen. — Auch in den hiufig in lindlichen Bezirken
angesiedelten Manufakturen (sowie in den zahlreichen
lindlichen Hausindustrien der Zeit) waren die Lohne
niedrig gewesen. Dort aber hatten die Beschiftigten in der
heimischen kleinen Landwirtschaft zumeist eine Erginzung
ithres Unterhalts gefunden. Die Dampfmaschine jedoch
loste die Werkstitten von der Antriebskraft lindlicher
Wasserliufe; in den neu entstehenden Industriezentren
war auch fiir die Arbeiter vielfach die Verbindung zur
lindlichen Eigenwirtschaft abgeschnitten: die Verstidte-
rung machte sie mit dem Zwang zur Barzahlung um so
angewiesener auf den Geldlohn. Zu dessen allgemeiner
Niedrigkeit kam noch das verhafite System der Geld-
strafen fiir Ubertretung von Fabrikvorschriften, der Truck
(Entgeltung, statt in barem Geld, in Fabrikerzeugnissen,
oft minderwertiger Qualitit, so dafl die solcherart Ent-
lohnten die Ware auf ihr Risiko erst verkaufen mufiten,
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um zu ihrem Barlohn zu gelangen), sowie der Zwang, den
ausbezahlten Geldlohn in werkseigenen Liden wieder um-
zusetzen.

Die Folge von extremer Arbeitszeit und Entbehrungs-
Iohnen war zum ersten die fortschreitende zivilisatorische
Verkimmerung der Arbeitenden: Der Zwang zur Mit-
arbeit der Frauen schuf ein stets neues lohndriickendes An-
gebot an ,Hinden®; und die weitverbreitete Kinderarbeit
lief alle wohlgemeinten Schulprojekte scheitern. Die Un-
fallhdufigkeit unter den durchwegs ungelernten Arbeits-
kriften, das Wohnungselend der sich dringenden Arbeiter-
bevolkerung waren auflerordentlich. — Eine zweite Folge
war der biologische Verfall: Unterernihrung, Erschpfung,
Krankheitshiufigkeit, sehr hohe Siuglings- und Miitter-
sterblichkeit (nach zeitgendssischen Berichten waren die
arbeitenden Schichten in weit stirkerem Mafle von ihr be-
troffen als die gehobenen Klassen der Gesellschaft), Dege-
nerierung schon der kindlichen Arbeitskraft, kurze Lebens-
erwartung. Dazu kam der moralische Verfall als Folge der
Arr;:ut, des Wohnungselends, der weitverbreiteten Trunk-
sucht.

Die zeitgendssische Volkswirtschaftslehre konnte den
Leidenden keine Hoffnung machen: Der englische klassische
Nationaldkonom Davip Ricarpo (1772—1823) gab der
damals allgemeinen Theorie vom Existenzlohn den schiirf-
sten Ausdruck: Der Arbeitslohn kénne sich auf die Dauer
nicht vom unerlifilichen Existenzminimum, das er ab-
decken muf}, entfernen. Und RoBerT MALTHUS (1766 bis
1834) wuflite den Arbeitenden keinen anderen Rat zu ge-
ben, um sie vor dem #rgsten Lohndruck durch ihre eigene
Nachkommenschaft zu bewahren, als den ,moral re-
straint“, die Rationalisierung ihires Fortpflanzungstriebs.
Beide Theoretiker sprachen sich im Interesse der Arbeiten-
den fiir die Abschaffung der Armengesetze in England aus,
da jede offentliche Fiirsorge die Dezimierung der Arbeits-
bevolkerung infolge von Siuglingssterblichkeit herabsetzen
und damit das lohndriickende Angebot an konkurrierenden
»Hinden“ erhGhen miisse.
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So fand sich alles in allem gerade mit Konsolidierung
des neuen Industriesystems die humanitire Hoffnung der
Aufklirungszeit enttiuscht.

111. Der Gegensatz von Hoffnung und Wirklichkeit
als Triebkraft des sozialen Denkens

Angesichts des Kontrasts zwischen Aufklirungsverhei-
fung und gesellschaftlicher Wirklichkeit waren zwei Hal-
tungen moglich: Die Gegenbewegung der Romantik ver-
warf mit den ungliicklichen Verhiltnissen auch die Ideen
der Aufklirung, die sie fiir jene mitverantwortlich machte,
sie wollte hinter die Aufklirung und hinter die beginnende
industriekapitalistische Epoche zuriick zu den alten Ge-
m}elix}schaftsbindungen der traditionalen Wirtschaftsgesell-
schaft.

Die andere Richtung hingegen suchte die Hoffnungen
der Aufklirung in den neuen Verhiltnissen zu verwirk-
lichen. Nur sie stellt im hier zu erdrternden Sinne soziale
Bewegung dar. Aber indem sie die Mafistibe der Aufkli-
rung an die Wirklichkeit anlegte, hat sie die Ideen der
Aufklirung selbst weiterentwickelt und ihnen einen be-
stimmteren gesellschaftlichen Inhalt gegeben; die schwir-
merische Erwartung wurde zu einer Lehre von den
Bedingungen, Gesetzen und Tragern der Verwirklichung
ausgebaut. — Den Gedanken, welche die soziale Bewegung
hierbei entwickelt hat, kommt besondere Bedeutung des-
halb zu, weil der ,vierte Stand®, anders als der dritte,
»seine Gesellschaft nicht schon im Schofle der bisherigen
Ordnung geschichtlich vorbilden kann, weil seine Denker
geistig vorwegnehmen missen, was durch die Praxis erst
verwirklicht werden soll. Wenn daher die Triger der
etablierten Erwerbsgescllschaft dem Gesetz ihres Handelns,
dem Zwang der Kapitalverwertung folgen, so ist das be-
wegende und organisierende Prinzip der modernen Sozial-
bewegung hingegen die Kraft des Bewufltseins, die gesell-
schaftliche Theorie und Programmatik, zu der sie findet.
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Hohe- und Angelpunkt der Denkgeschichte der Sozial-
bewegung ist dabei nach allgemeiner Uberzeugung die
Theorie von MARx, so daff schlechthin von einer vor- und
nach-Marxschen Theorie zu sprechen ist. Dem wird auch
in der weiteren Darstellumg Rechnung getragen werden;
drei grofle Etappen der Ideengeschichte der sozialen Be-
wegung sollen unterschieden werden: die friihe, vorsoziali-
stische Epoche, die Zeit der Ausbildung des wissenschaft-
lichen Sozialismus, und die Periode nach MARrx.



