Horst Schneider
Die Monodie des Konstantinos Manasses auf

seinen toten Stieglitzim Fokus moderner
Human-Animal-Studies

Die Monodie des Konstantinos Manasses (ca. 1130-87) auf seinen toten Stieglitz ist
eine von zwei Trauerreden des 12. Jahrhunderts, die einem Vogel gewidmet sind.*
Voraus ging dieser Trauerrede die Monodie des Michael Italikos (ca. 1090 — vor
1157) auf sein verstorbenes Steinhuhn,” die vielleicht in den 30er- oder 40er-Jahren
des 12. Jahrhunderts entstand, wahrend Manasses Rede nicht eindeutig datiert wer-
den kann, doch mag er die Monodie des Italikos gekannt haben. Beide Trauerreden
stellen Sonderfélle dar, denn tblicherweise sind solche Reden nur Menschen ge-
widmet.? Der Text folgt den Regeln der antiken Rhetorik (z.B. durch das Einfligen
von historischen Exempla) und kann formal als eine Mischform aus Tierepikedion,
Monodie und (homerischer) Totenrede bezeichnet werden.* Es handelt sich nicht

1 Der Text liegt vor in einer alteren Edition: K. HORNA, Einige unedierte Stiicke des Manasses und
Italikos, Programm des Sophiengymnasium. Wien 1902, 3-9 [Text]; 15-17 [Kommentar]. Hornas
Text beruhte auf drei Handschriften: Wien, ONB, Phil. gr. 149, f. 154r-157v (14. Jh., Diktyon 71263),
Oxford, Bodleian Library, Barocci 131, . 174r-175r (13. Jh., Diktyon 47418) sowie Firenze, BML, Conv.
soppr. 627, f. 13v-14v (13. Jh., Diktyon 15899), auflerdem ist der Text in einer Handschrift aus Istan-
bul, Grapheia tés Ekklésias Panagias (ton Eisodion) 32, p. 311-318 aus dem 18. Jh. (Diktyon 33465)
iiberliefert (in Pinakes falsch zugeordnet). In der Handschrift Citta del Vaticano, BAV, Urb. gr. 134,
f. 221v (14./15. Jh., Diktyon 66601) ist diese Monodie nicht tiberliefert, wie I. NILSSON, Writer and
Occasion in Twelfth-Century Byzantium. The Authorial Voice of Constantine Manasses. Cambridge
2021, 77 Anm. 75 falschlich behauptet. Dort geht es um den Anfangsteil (vom Kopisten durchgestri-
chen bzw. getilgt) einer Trauerrede, wohl auch des Manasses, wahrscheinlich fiir Alexios Dukas,
einen Sohn Eirenes, der altesten Tochter des Nikephoros Bryennios und der Anna Komnene; siehe
A. SIDERAS, Die byzantinischen Grabreden. WBS, 19. Wien 1994, 190-192. Fiir wichtige Hinweise
danke ich Przemyslaw Marciniak.

2 Vgl. H. SCHNEIDER, Michael Italikos, Monodie auf ein totes Steinhuhn. Ein byzantinischer Text im
Fokus moderner Human-Animal Studies. Das Mittelalter 28/2 (2023) 429-447. Dieser Text ist nach
der Ubersetzung von H.G. BECK, Das Byzantinische Jahrtausend. Miinchen 1982, 354-356, als Mono-
die auf ein ,Perlhuhn‘ bekannt, das aber tatséchlich nicht gemeint sein kann.

3 Vgl. generell zur byzantinischen ,Trauerliteratur“ SIDERAS, Die byzantinischen Grabreden (wie
oben Anm. 1), der diese beiden Reden nicht behandelt; sieche auch NILSSON, Writer and Occasion
(wie oben Anm. 1) 77.

4 Siehe P. AGAPITOS, Michael Italikos. Klage auf den Tod seines Rebhuhns. BZ 82 (1989) 59-68. Der
Begriff ,Monodie“ meint im weiteren Sinn die Solo-Arie eines Schauspielers im Drama, ndherhin
einen Klagegesang, so bereits im 5. Jh. v.Chr.; siehe B. ZIMMERMANN, Der Neue Pauly

https://doi.org/10.1515/9783111340432-031


https://doi.org/10.1515/9783111340432-031

694 =—— Horst Schneider

um eine Satire oder Parodie,’ dafiir erscheint der Anlass zu ernst und lassen sich
auch zu viele emotionale Trauerbekundungen feststellen. Eine andere Frage ist
aber, inwiefern die geschilderten Gefiithle Authentizitat fiir sich beanspruchen kon-
nen bzw. inwiefern hier vielleicht doch nur eine rhetorische Ubung vorliegt, z.B.
fiir den Schulunterricht:

,Texts involving animals are often relegated to the category of ,school texts, expected to have
had as their main function the entertainment of bored students. Such cases have been made
for the pseudo-Homeric Batrachomyomachia as well as for its Byzantine parody the Katomy-
omachia. The latter has recently been considered in relation to the Sketches of the mouse, a
set of two schede attributed to Theodore Prodromos but perhaps written by Manasses. From
this perspective, it may seem as if the Monody on the death of his goldfinch would belong ra-
ther in Manasses’ production of educational texts [..]18

Ingela Nilsson hat zudem die Frage nach dem Autor/Rhetor aufgeworfen, da sich
die Monodie auch in besonderem Mafie mit den literarischen Aktivitdten des Er-
zahlers beschéftigt und so auch Licht auf andere Reden Manasses werfen bzw. die
Situation des Rhetors im 12. Jahrhundert erhellen mag:

[...] Thave chosen to analyse it in this chapter (= ,The Occasion of Death: Patronage and the
Writer‘) for primarily two reasons. First, the monody is a form of lamentation, regardless of
the object and regardless of a serious, playful or pedagogical purpose. Second, the monody by
Manasses is very much concerned with the literary activities of the narrator, which means
that it may also shed light on the orations considered above and the way in which they, too,
more or less explicitly discuss the situation of the rhetor in twelfth-century Constantinople.”

AufSerdem ist zu bertiicksichtigen, ob sich in diesem Text vielleicht eine weitere se-
mantische Ebene einer kodifizierten Auseinandersetzung des Verfassers mit sei-
nem Mézen/Patron bzw. seinen literarischen Konkurrenten finden lasst, wenn man
davon ausgeht, dass es sich um eine rein fiktive Trauerrede handeln kénnte.?

http://dx.doi.org.emedien.ub.uni-muenchen.de/10.1163/1574-9347_dnp_e809080;  Erstpublikation
online: 2006. (Zugriff am 20.02.2023).

5 So wie etwa Michael Psellos tiber Bettwanze, Laus und Floh Reden verfasste, um zu zeigen, was
Rhetorik leisten konne; siehe F. BERNARD, The Ethics of Authorship: Some Tensions in the 11th
Century Authorship, in A. Pizzone (ed.), The author in Middle Byzantine Literature. Modes, Func-
tions, Identities. Byzantinisches Archiv, 28. Berlin / Boston 2014, 41-60, bes. 48. Man konnte auch an
die sogenannte ,Maushumoreske“ denken, deren Verfasserschaft umstritten ist; vgl. NILSSON, Wri-
ter and Occasion (wie oben Anm. 1) 134f.

6 NILSSON, Writer and Occasion (wie oben Anm. 1) 76.

7 NILSSON, Writer and Occasion (wie oben Anm. 1) 76.

8 Diese Interpretation formulierte Panagiotis Agapitos im Byzantinischen Forschungskolloquium
(LMU Miinchen), geleitet von I. Grimm-Stadelmann, am 24.4.2023 (online per Zoom).
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Der Text soll hier im Zusammenhang mit diesen Problemkreisen im Sinne des
»animal turn“ in den Geisteswissenschaften vor allem unter Aspekten der Human-
Animal-Studies betrachtet werden.’

Konstantinos Manasses beginnt seine Rede mit der Feststellung, dass er nun
den Anblick des toten Stieglitz ertragen muss: Statt seinen wunderbaren Gesang
genieffen und bewundern zu konnen, sieht sich Manasses gezwungen, den toten
Leichnam zu betrauern (§ 1). Dass Manasses einen so kleinen Vogel betrauert,
konnte gewiss zu Spott und Hame bei Aufienstehenden fiihren, doch verwahrt er
sich dagegen, indem er eine Reihe prominenter Exempla aus der griechisch-romi-
schen Geschichte anfithrt und auch eine Bibelstelle als biblische Basis fiir Empathie
mit Tieren nennen kann, die sein Vorhaben legitimiert und rechtfertigt (§ 2). Er
verfolgt also zunéchst eine Strategie der Legitimierung, die eine (fiktive) missgins-
tige Leser- und/oder Horerschaft von der Rechtméafiigkeit und Angemessenheit sei-
ner Rede iiberzeugen soll. Dabei mag er eventuell auch einen literarischen Zirkel
im Auge gehabt haben, in welchem dieser Text vorgetragen worden sein konnte."

Unter den Singvigeln gehorte der Stieglitz zu den beliebtesten Vogeln, die we-
gen ihrer Gesangsqualitdten als Haustier im Kéfig gehalten wurden." Ob hier tat-
sdchlich ein Stieglitz gemeint ist, kann nicht mit letzter Sicherheit behauptet wer-
den, wenngleich manche Einzelheit der Beschreibung des Gefieders (§ 13) dafiir
sprechen mag. Dies gilt auch fir die Identifizierung der anderen hier genannten
Vogelarten. Die antiken Informationen lassen eine eindeutige Zuordnung in vielen
Féllen nicht zu:

Beim Versuch, Ordnung in die Bezeichnungen fiir die kleineren Singvégel zu bringen, zeigt
sich die bereits mehrfach aufgetauchte Problematik der Identifizierung in ihrer vielleicht ex-
tremsten Form. Eine grofie Reihe an Namen l&f3t sich zwar grob in Benennungen fiir Meisen
oder etwa Finken einteilen, fiir eine Bestimmung auf Artniveau reichen die Angaben jedoch
meist nicht aus. Oft konnen lediglich Formenkreise beschrieben werden, nur in Einzelféllen

9 Von einem ,animal turn“ spricht man in den Geisteswissenschaften spétestens seit den letzten
20-30 Jahren. Seitdem ist die Literatur zu dieser Thematik formlich explodiert; vgl. z.B. bereits D.R.
GRIFFIN, Animal Thinking. Boston 1984, oder die umfangreichen Handbiicher der Reihe ,Oxford
Handbooks“: T.L. BEAUCHAMP / T.L. FREY / R.G. FREY (ed.), Animals in Classical and Late Antique Phi-
losophy. The Oxford Handbook of Animal Ethics. Oxford 2011; L. KALOF (ed.), The Oxford Handbook
of Animal Studies. Oxford 2017; G. LINDSAY CAMPBELL (ed.), The Oxford Handbook of Animals in Clas-
sical Thought and Life. Oxford 2014; siehe z.B. auch R. BORGARDS, Tiere. Kulturwissenschaftliches
Handbuch. Stuttgart 2016, oder die Forschungsbibliographie zu Cultural and Literary Animal Stu-
dies: https://www.clas-digical.uni-frankfurt.de.

10 Vgl. M. GRUNBART, Inszenierung und Représentation der byzantinischen Aristokratie vom 10.
bis zum 13. Jahrhundert. Miinstersche Mittelalter-Schriften, 82, Paderborn 2015, 171-190.

11 Vgl. O. KELLER, Die antike Tierwelt. Bd. 2. Leipzig 1913, 86-88.
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sind die Charakteristika eindeutig. Ein treffendes Beispiel liefert Thompsons (1924) Untersu-
chung von sieben Vogelnamen, welche seit der Antike sehr verschiedene Interpretationen er-
fahren hatten. Er kommt zu dem Ergebnis, dass in der Antike drei bzw. zwei der Namen fiir
jeweils eine Art standen, die anderen zwei Namen moglicherweise gleichermafien fiir zwei
weitere Arten verwendet wurden. Es sind dies also dotpayaiivog, mowkiAic und ypuoouftplg
fiir den Stieglitz (Carduelis carduelis), axavBic und onivog fiir den Erlenzeisig (Carduelis spi-
nus), und sowohl axavBuAAig als auch Bpavnic fiir Girlitz (Serinus serinus) und Zitronenzeisig
(Carduelis citrinella).*

Um diesem Dilemma halbwegs zu entgehen sowie aus Griinden der Lesbarkeit der
Ubersetzung, wurde hier bei den herkdmmlichen Zuweisungen geblieben, ohne da-
mit irgendein Urteil abgeben zu wollen. Auffallig ist, dass der tibliche Terminus fir
den Sperling (otpouBdg) in diesem Text offenbar fiir verschiedene Finkenarten be-
nutzt wird, so dass er auch so tlibersetzt wurde: ,Fink“® Dem entspricht auch der
homerische Sprachgebrauch:

So wie der Dichter von Ilias und Odyssee auch fiir andere Vogel Formenbezeichnungen und
nicht Artnamen benutzt [...], steht bei ihm atpovdc¢ fir einen kleinen Singvogel [...].*

Der Vogel wurde — angeblich — in einem Kafig gehalten (§ 5.12) und durch einen
Sturm (§ 5.8.11.12.14) get6tet. Weitere Umsténde bleiben unklar, z.B. ob der Kéfig im
Freien aufgehdngt war und warum ein Diener, der mehrere Amulette (§ 12) an den
Kafig hangte, fiir dessen Tod mitverantwortlich war. Dartiber hinaus schildert Ma-
nasses sein inniges Verhéltnis zu dem Vogel, dass im Sinne einer companionship®
bezeichnet werden kann. So gehérte zu seinen morgendlichen Routinen, den Vogel
zu flittern, was dieser auch zu schatzen wusste und offenbar sehr genoss (§ 4.14).
Hingegen begegnet er fremden Menschen mit Ablehnung und aggressivem Verhal-
ten. Ja, er kdnnte, was seinen Charakter und sein Verhalten betrifft, fast wie ein
Mensch angesehen werden, so anthropomorphisiert Manasses (§ 14). Dartiber hin-
aus verfligt der Vogel tiber besondere Fahigkeiten: Er wusste zur rechten Zeit zu
singen und seinen Gesang zu beenden. Sein Gesang begleitete Manasses Aristoteles-
Lektiire (§ 6), ebenso seine Beschaftigung mit Euklids mathematischen Problemen
(§ 7) und Ptolemaios‘ Musiktheorie (§ 7). Dabei trug sein Gesang zur Erhellung der
Gedanken der antiken Autoren wesentlich bei.

12 C. LUNCZER, Vogel in der griechischen Antike. Eine Untersuchung tiber Kenntnisse und Wahr-
nehmung der antiken Vogelwelt. Diss. Heidelberg 2009, 102.

13 Ebenso libersetzt NILSSON, Writer and Occasion (wie oben Anm. 1) 78 einfach: ,bird“.

14 LUNCZER, Vogel in der griechischen Antike (wie oben Anm. 12) 116.

15 Vgl. D. HARAWAY, The Companion Species Manifesto. Dogs, People, and Significant Otherness.
Chicago 2. Aufl. 2003; D. HARAWAY, When Species Meet. Minneapolis / London 2008.
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Wie auch bei Homer drei verschiedenen Charakteren (Odysseus, Nestor, Aga-
memnon) drei verschiedene Stimmlagen entsprechen, so war auch sein Stieglitz in
der Lage, drei verschiedene Vogelarten zu imitieren. Dies wird eindrucksvoll durch
ein Beispiel belegt, dass sich wahrend der Phaidros-Lektiire des Manasses ereig-
nete. Freunde kamen herbei, horten den Vogelgesang und suchten die verschiede-
nen Singvogel, bis Manasses sie lachend tiber ihren Irrtum aufklarte (§ 9-11).

Vergleicht man den Text des Manasses mit dem des Italikos, werden einige Un-
terschiede deutlich. Wahrend Italikos die anthropologische Differenz prazise defi-
niert und bei der Zuweisung von Vernunft an die Tiere bei seinem Steinhuhn auf-
grund seines Uberlegten Verhaltens und seiner Klugheit eine Ausnahme machen
mochte, ergibt sich bei Manasses in dhnlicher Weise eine Angleichung an den
menschlichen Verstand durch die besonderen Fahigkeiten des Stieglitzes, die tat-
sdchlich nicht alle glaubhaft geschildert werden, und wenigstens teilweise wohl
rhetorischer Ubertreibung geschuldet sein mégen. Uberhaupt fallen die vielen Wie-
derholungen auf, mit denen Manasses nicht miide wird, das Gesangstalent seines
Stieglitz hervorzuheben. Wahrend die Frage der Legitimation einer solchen Schrift
bei Italikos mit seinen personlichen Gefiihlen verkniipft wird, fehlt dieser Ansatz
bei Manasses, der zwar seine Trauer immer wieder ausdriickt, aber bei der Frage
der Rechtfertigung fir diese Trauerrede mit rhetorischen Exempla arbeitet und
auch das biblische Empathie-Argument einsetzt. Nirgendwo ist davon die Rede,
dass der Tod des Stieglitz zu Tranen beim Autor fithren kénnte wie bei Italikos.
Wahrend Michael Italikos seine emotionale Anteilnahme auch deswegen glaubhaft
machen kann, weil er den sterbenden Vogel bis zu seinem letzten Atemzug beglei-
tete, fiihrt die starke Rhetorisierung dieser Totenklage des Manasses dazu, dass
man zweifelt, ob nicht doch eher nur eine rhetorische Ubungsschrift vorliegt als
eine authentische Darstellung von Trauergefiihlen, mag er auch tatsichlich einen
solchen Singvogel im Haus gehabt haben. Eine Bestattung oder einen wiirdigen Ort
fiir den Leichnam des Vogels nimmt Manasses jedenfalls nicht in den Blick; im Ge-
genteil malt er hier das Bild eines toten Vogels, an dem sich Aasfresser und Raub-
vogel giitlich tun werden, dhnlich wie etwa Achill den Leichnam Hektors schandete
(§ 4.5). Er uiberlasst den toten Vogel also einfach der Natur. Der Text enthdlt auch
Teile, die nicht klar genug erldautert werden wie z.B. die Episode iiber den Diener,
der Amulette am Kéfig authangt, offenbar aus Neid auf den Vogel, um einen Scha-
denszauber zu generieren (§ 12), oder auch die Passage, in welcher Manasses davon
spricht, dass er den Spatsommer erwartet, offenbar um einen neuen Singvogel mit
dhnlichen Stimmqualitdten wie seinen Stieglitz zu finden (§ 11). Gleichwohl konn-
ten die konkreten Angaben tiber Haltung (Kafig § 5.12), Alter (acht Jahre § 15) und
Beschreibung des Gefieders (§ 13) darauf hindeuten, dass Manasses tatsachlich ei-
nen solchen Singvogel besafs. Was seine Empathie angeht, so muss das Urteil zwie-
spaltig bleiben, denn Manasses hat, wie bereits erwédhnt, kein Interesse an einem
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wiirdigen Ort fiir den toten Korper. Dazu passt sein fehlendes Mitleid mit den V6-
geln, die bei einer Vogeljagd im Sterben lagen und deren kldgliche Versuche, den
tédlichen Fallen zu entgehen, nur Belustigung beim Autor hervorrufen. Manasses
war von einem Freund zu dieser Vogeljagd eingeladen worden und sandte ihm
dann im Gegenzug eine Beschreibung. Der folgende Auszug ist signifikant:

Doch man sammelte die gefangenen Végel und priifte die Beute. Die Weibchen wurden alle
getotet und in eine Grube geworfen. Die Mdnnchen sortierten sie: die einen [...] wurden in
Kéfige gesperrt, den anderen rupften sie die Federn aus, brieten sie iber dem Feuer [...] und
verzehrten sie samt den Knochelchen. [...]

Die Beute wurde eingesammelt, und es war ein witziges Spektakel: den einen hatte es am
Kopf erwischt, dem anderen klebten die Fliigel zusammen, bei anderen waren Bauch und
Fufle voll Leim. Alle hatten sie Schnabel und Kehle aufgerissen, atmeten nur noch schwer und
wie aus dem letzten Loch.'®

Ganz dhnlich lautet auch eine Passage in der Beschreibung einer Kranichjagd —
wohl mit Bezug auf die oben geschilderte Vogeljagd:"”

Ich habe auch gefangene Girlitze und Zeisige und Stieglitze gesehen und welche alle nur
kleine Fliigel haben und denen mit Lorbeer tiberschiittete Zweige eine Falle bauten; sie waren
mit fremden Blattern umwickelt und aus ihnen ragten Weidenruten hervor, die mit Vogelleim
bestrichen waren; mich erfreute ein ganz schwarzer Star und geschwaétziger Girlitz sowie ein
gespréchiger Zeisig und andere solche kleinen Vogel, die von den mit Vogelleim bedeckten
Blattern festgehalten wurden und fliehen wollten und mit den Fliigeln schlugen, von jenen
klebrigen Fesseln aber daran gehindert wurden; ihre Herzen klopften so schnell, als ob sie
um ihr Leben liefen; sie wurden gepackt und mit einem kleinen Messer durchbohrt und in
eine Grube geworfen, manche von ihnen aber lieff man am Leben; alle diejenigen, denen die
Natur zum Schmuck von ihrer Schénheit im Uberfluss mitgegeben hatte.

Jedenfalls erzahlt Manasses von dieser Vogeljagd, ohne auch nur einen Funken von
Mitleid oder Empathie®® anzudeuten. Deshalb sind seine Mitleidsbekundungen —

16 Ubersetzung (mit wenigen Anderungen): H.G. BECK, Das byzantinische Jahrtausend. Miinchen
1978, 326f.

17 Deutsche Ubersetzung: H. SCHNEIDER. Edition: CH. MESsIs / I. NILSSON, The Description of a Crane
Hunt by Constantine Manasses. Introduction, text and translation. Scandinavian Journal for Byzan-
tine and Modern Greek Studies 5 (2019) 9-89, hier 67f.

18 Vgl. L. GRUEN, Entangled Empathy. An Alternative Ethic for Our Relationships with Animals.
New York 2015; E. AALTOLA, Varieties of Empathy. Moral Psychology and Animal Ethics. London /
New York 2018. Einen Uberblick iiber die Empathie-Forschung geben A. YOUNG / K.A. KHALIL / J.
WHARTON, Empathy for Animals. A Review of the Existing Literature. Curator The Museum Journal
61/2 (2018) 327-343.
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tatsachlich scheint er in dieser Monodie mehr sich selbst zu bemitleiden wegen sei-
nes Verlusts — mit Vorsicht zu beurteilen.

Ingela Nilsson entwickelt aufSerdem ihre Interpretation weiter, indem sie das
Verhdltnis von Mensch und Tier in diesem Fall im Kontext einer Beziehung von
Maézen/Patron und Schiitzling betrachtet:

It is clear that the death of the goldfinch becomes an excuse for the writer to expound on his
readings of ancient authors, appearing both in the form of allusions/citations and as an enu-
meration of authors studied under the bird’s supervision. From this perspective, the goldfinch
functions as a sort of literary muse or even rhetorical alter ego of the writer — singing the most
beautiful tunes, much like Manasses does himself in the eulogies of his patrons. The goldfinch
also seems to signify the writer himself.

However, it is the bird that supports the writer in his study of difficult texts, not the other way
around. Moreover, the goldfinch is in possession of generosity (philanthropia) — a character-
istic that is associated with patrons and especially imperial patronage. Is the bird then to be
seen as one of Manasses’ patrons, much like the deceased Nikephoros in the oration discussed
above?

Nach dieser Deutung fungiert der Stieglitz als eine Art Muse oder rhetorisches alter
ego des Autors, der dhnlich wundervolle Melodien erschaffen kann wie Manasses
selbst in seinen Lobreden. So wiirde der Stieglitz auch den Autor selbst symbolisie-
ren.

Gleichwohl ist es der Vogel, der den Autor bei dem Studium schwieriger Texte
unterstiitze und tiber ,Grofszligigkeit (pltAavBpwmnia) verfiige, eine Eigenschaft, die
iblicherweise mit Médzenen/Patronen verkniipft wird, insbesondere mit kaiserli-
cher Patronage. Daraus ergibt sich die Frage, ob der Vogel — neben der symbolhaf-
ten Darstellung des Autors — nicht auch als einer von Manasses Gonnern/Patronen
gesehen werden kann.

Die Antwort auf die zuletzt gestellte Frage gibt Nilsson im folgenden Passus:

[...] the writer creates two personae based on himself: the grammatikos/rhetor stooped over
his books, laboriously preparing his classes/orations and the Muse/generous patron who sup-
ports and inspires his (own) work. The goldfinch, in this case, signifies both personae: the
writer and the patron, so that Manasses in this monody addresses himself and thus — within
the fiction of the text — functions as his own patron. This literary and somewhat playful rep-
resentation could be seen as a mirror of the reciprocal relationship between patron and
writer: ‘I helped you to sing by reading my books for you’ — ‘I write you a monody because
you consoled me during my hard work.’

The monody ends with the dejected question of the writer: ‘And who, after you, will ease my
pains, who will fill my humble abode with chatter, who will distract me when I am sick? [...]
If one follows the interpretation outlined above, the answer would be: no one but yourself,
just as before. The narrative persona here seems to be based on an experienced character,
knowing that in the end one is left to fend for oneself; at the same time, the activities described
in the monody may be associated with an earlier career stage, perhaps that of a teacher. Either
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persona tells us little or nothing about the dating of the text. It is likely that Manasses knew
about the monody by Italikos, written one or several decades before, but he turned his own
monody into something completely different — an elaborate literary play on the creation of
personae.”

Manasses habe also zwei personae kreiert, die auf ihm selbst basieren: einmal den
Autor, der tber seinen Biichern briitet, sowie die Muse bzw. den grofiziigigen Pat-
ron/Mazen, der sein Werk fordert und inspiriert. Der Stieglitz nun bezeichne beide
personae: Autor und Patron/Mazen. Daher spreche Manasses einerseits von sich
selbst, widhrend der Vogel andererseits auch seinen Patron/Mézen darstelle. Und so
werde die reziproke Beziehung zwischen Autor und Patron/Mézen gewissermafen
gespiegelt. Am Ende beklage der Autor den Verlust des Stieglitz und fragt sich, wer
ihn ersetzen konnen. Im Sinne der vorgetragenen Argumentation kénne das nur
der Autor selbst sein. Es entsteht der Eindruck, dass der Erzahler ein lebenserfah-
rener Autor sein konnte, der weiss, dass man am Ende fiir sich selbst allein einste-
hen muss, zugleich mdgen die literarischen Studien, die geschildert werden, auf
eine frithe Lehrtatigkeit hinweisen. Jedenfalls unterscheiden sich die Monodie des
Italikos und die des Manasses grundlegend.

Nilssons Interpretation greift verschiedene Ansétze auf, die alle durchaus zutreffen
konnten wie z.B. die symbolische Interpretation des Stieglitz als Autor und Pat-
ron/Mézen, wenngleich der Begriff der @uAavBpwmia im unmittelbaren Kontext
wohl mehr auf die etymologische Bedeutung ,Menschenfreundlichkeit“ abzuzielen
scheint. Hier steht doch eher das Mensch-Tier-Verhdltnis im Vordergrund. Dariiber
hinaus fragt man sich, ob der Umstand, dass der Stieglitz anscheinend die Lektiire
des Manasses durch seinen Gesang fordert, eher als rhetorische Ubertreibung zu
werten ist, denn als bewusste Schépfung einer Person.

Aulerdem konnte man hinter den Vogelbezeichnungen ein verschliisseltes li-
terarisches Spiel vermuten, in dem die Vogelnamen Autor (so auch teilweise Nils-
son: ,The goldfinch [...] seems to signify the writer himself*, siehe oben) und lite-
rarische Konkurrenten symbolisieren konnten und der Text im Grunde eine subtil
kodifizierte Petition an den (unbekannten) Gonner/Patron/Mézen sein konnte, die
auf den Zustand des Autors aufmerksam machen soll und die auch von diesem so
verstanden werden konnte.

Jemand wie Michael Italikos hétte dies nicht notig gehabt, weil er gesellschaft-
lich anerkannt, zum Kreis der Kaiserin Irene Dukaina gehérend, hohe Posten als
Mediziner und spéter als Bischof innehatte. Im Vergleich dazu war Manasses aber

19 NILSSON, Writer and Occasion (wie oben Anm. 1) 81f.
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auf das Wohlwollen und die materielle Unterstiitzung seiner Gonner angewiesen
und musste sich gegeniiber feindseligen, neidischen Konkurrenten behaupten.?

Konstantinos Manasses kleidet seine Trauer um seinen verstorbenen Stieglitz in
eine rhetorisch kunstvoll aufgeladene Rede, in der er nicht mtide wird, die Gesangs-
qualititen des Stieglitz hervorzuheben. Andererseits anthropomorphisiert er des-
sen Klugheit und Verhalten so weit, dass er sogar davon spricht, dass er menschen-
dhnliche Ziige bekam, weil er fremde und bekannte Personen klar zu
unterscheiden wusste und auch beim Fiittern mit Manasses interagierte. Sein Mit-
leid mit einem Kleinen Singvogel bzw. seine Trauerrede legitimiert er vor der Of-
fentlichkeit durch historische Exempla und die Bibel. Eine Art companionship wird
beim morgendlichen Fiitterungsritual geschildert, wenn der Vogel erfreut auf Ma-
nasses Futterangebote reagiert. Ob die Klugheit des Vogels so weit geht, dass er be-
wusst in einen Wettstreit mit dem seine Texte laut lesenden Manasses eintrat oder
wusste zur rechten Zeit zu schweigen und zu singen im Wechsel mit Manasses oder
verschiedene andere Vogelarten tatsachlich imitieren konnte, kann nicht zweifels-
frei entschieden werden, da es sich ebensogut um rhetorische Ubertreibung han-
deln konnte. Zweifel bleiben ebenfalls an der Authentizitdt der geschilderten Ge-
fiihle, denn Manasses zeigt kein Interesse an einer wiirdevollen Behandlung des
kleinen Leichnams, vielmehr malt er das Bild eines von Kridhen und anderen Vo-
geln zerrupften Korpers. Dazu passt die fehlende Empathie, die Manasses bei an-
deren Beschreibungen einer Vogeljagd zeigt, wenn er die armen Vogel, die mithsam
um ihr Leben kdmpfen, wiahrend sie am Vogelleim festkleben, beschreibt und sich
an ihrem Todeskampf ergotzt. Vergleicht man die Monodie des Konstantinos Ma-
nasses mit der des Michael Italikos, so wirkt der Text des Manasses mehr von rhe-
torischen Absichten und/oder literarischem Spiel mit dem Autor und Méazenbegriff
(Nilsson) geprégt als von echten Gefiihlen. Das liegt nicht zuletzt an den vielen Ad-
jektiven, mit denen der Gesang des Stieglitz gelobt wird, an den historischen
Exempla, die zuhauf eingefiigt werden, dem fehlenden Mitgefiihl fiir den toten Kor-
per. Vielleicht verbirgt sich hinter der Monodie auf den Stieglitz aber auch eine
verschliisselte Petition an den unbekannten Mdzen des Manasses (Agapitos). Dem-
gegentiber ist der weitaus kiirzere Text des Michael Italikos gut durchdacht und
vermittelt offenbar ein authentisches Bild der Mensch-Tier-Beziehung zwischen
Italikos und seinem Steinhuhn, dessen Sterben er genau beschreibt und wiirdevoll
begleitet.

20 So die Argumentation von Panagiotis Agapitos im Byzantinischen Forschungskolloquium, ge-
leitet von I. Grimm-Stadelmann, am 24.4.2023 (online per Zoom) (wie Anm. 8).
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Anhang

Monodie des Herrn Konstantinos Manasses auf seinen toten
Stieglitz
Ubersetzung Horst Schneider

1

Es bleibt mir nur noch, Dich tot anzuschauen, liebster Stieglitz, und aus den
Mischkriigen der Worter Trinkspenden fiir Dich, der Du tot daliegst, auszugie-
Ben und Dein stifSes Gezwitscher und Deinen sirenengleichen Gesang gegen ei-
nen Totengesang einzutauschen.

Es bleibt mir nur noch, den einst frohlich zwitschernden Finken anzu-

schauen, wie er daliegt ohne Laut zu geben und schweigend, der doch den Ge-
sang liebte und honigsiif8 sang, und stattdessen die wehklagende Lyra einer
Rede anzustimmen und den mit der schénen Stimme begabten Vogel durch ein
Echo der Klage zu betrauern und einen Trauergesang zu beginnen, der seinen
vergnuglichen Liedern das Gegenstiick eines Klagegesangs darbietet — ach was
fiir ein bitterer Ungliicksfall. Tot liegt er da, der eine honigsiifie Stimme hatte,
der durch seine goldenen Schwingen glanzte, der edle unter den Finken und
mit schéner Stimme begabte ist fort; sein Laut — stiifSer als Honig — ist ausge-
16scht; das Haus das von seinen Gesdngen widerhallte, ist ungliicklich in tiefem
Schweigen.
Doch niemand soll mir meine Klage zum Vorwurf machen noch auch mir Ge-
dankenlosigkeit zuschreiben noch auch die Sache als Torheit einschatzen,
wenn ich mir wegen eines so kleinen Vogels mein Herz zerreifie und meine
Rede zu Wehklagen fiihre.

So konnte auch einer Alexander von Pherai verspotten, der einen Klagege-
sang lber das Kitz einer Gazelle, das er als Haustier hielt, anstimmte, oder (er
konnte) Crassus verspotten, den rémischen Feldherrn, der tiber seine im Meer
lebende Muréne trauerte, und Alexander den Groflen konnte einer des Irr-
sinns anklagen, weil er zutiefst {iber sein Pferd Bukephalos® trauerte und mit

21 NachJ. WiLLIS (Ed.), Macrobius, Saturnalia. Leipzig / Stuttgart 1994, III 15, 4 (199£.), soll der Zen-
sor Crassus den Tod einer Murane wie den einer Tochter betrauert haben. Plinius berichtet das
Gleiche liber den Rhetor Hortensius; siehe R. KONIG / G. WINKLER (Ed.), Plinius, Naturalis historia.
Miinchen 1979, 172f. (123f.).

22 Vgl. C. LINDSKOG / K. ZIEGLER / H. GARTNER (Ed.), Plutarchi Vitae Parallelae, Vita Alexandri. Bd. 2,
Fasc. 2. Stuttgart / Leipzig 1994, 61, 2f. (233f.). Zu seines Pferdes Bukephalos Ehren griindete Alexan-
der die Stadt Alexandreia Bukephalos; vielleicht das heutige Jhelam in Pakistan.
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heifden Trinen sein Gesicht wusch, der auch noch eine gut bhefestigte Stadt
griindete und sie nach Bukephalos bezeichnen liefs. Ich lasse aus Pyrrhos aus
Epirus, der wegen seiner verstorbenen treuen Hiindin an drei Tagen ohne
Speise blieb, und das auf einem Feldzug, als er gegen die Feinde in die Schlacht
zog.” Caesar soll einen Mann, der eine Wachtel ermordet hatte, getdtet haben
und die menschliche Seele gegen die Seele eines Tieres eingetauscht haben.

3. Welchen Grund gébe es, mir zum Vorwurf zu machen, dass ich einen solchen
Troster verloren habe und dass ich aufierdem belegen kann, dass auch der Ko-
nig und Prophet (sc. Salomo) kundtut, dass diejenigen, die Mitleid mit den See-
len von Tieren haben, zu den Seligen gehéren (vgl. Koh 2,21 LXX; Spr 12,10).

4. Nicht mehr werde ich jenes schéne Gefieder anschauen, ein Gefieder hiibscher
als das von Zeisigen, prachtiger als das von Girlitzen, das im Hinblick auf die
Schénheit mit dem Pfau streiten kann, und keineswegs dem Steinhuhn nach-
steht. Nicht mehr werde ich jene Zunge horen, die stifSe Zunge, eine Zunge, von
der Honig herabtropfte, die eine dreifache Melodie widerhallen lief3, von wel-
cher ein buntes Zwitschern herabfloss; leblos liegt er da, der zuvor so tiberaus
beschéftigt war. Entweder ist er bald ein Spielzeug fiir einen Raubvogel, oder
er ist bald ein Spielzeug fiir eine krachzende Kréhe, die sich (im Vergleich zu
ihm) schrecklich anhort. Der tiberaus geschwétzige, schone Séanger ist dahin,
den ich oft mit vielen Niissen gefiittert habe, die Finger mit dem Zweig beschaf-
tigt und in kleine Stiicke die Speise schneidend, damit er sein Futter ohne
Schwierigkeit finden konnte.

5. Dahin ist mein Lieder komponierender, von Musen getragener Vogel. <Weh
mir>, der oft seinem kleinen Diener bei vielen Schwierigkeiten half und den
Schmutz in seiner Trénke reinigte und den Dreck beseitigte. Weh mir, bald
wird auch der tbel krachzende Sperling auf seinem Fleisch im Triumph her-
umtanzen und die tiberaus schlechte Lerche sich tiber ihn lustig machen, wah-
rend sie sein Federkleid mit ihren Krallen auseinanderzupft und sich mit dem
Schnabel an seinem goldenen Gefieder zu schaffen macht und auf seinem Hals,
aus dem schone Melodien herauskamen, herumtanzt und auf dem sternenglei-
chen Vogel, der tot da liegt, herumspaziert, den ich Sohn der Muse Terpsichore
nannte, den ein wunderschoner Kafig, der in sandarach- und porphyrfarbenen
Lehm getaucht war, beherbergte. Es raubte mir den von den Musen getragenen

23 Tatsédchlich wird die Geschichte bei M.G. VALDES / L.A. LLERATA / F.L. RODRIGUEZ-NORIEGA GUILLEN
(Ed.) Claudius Aelianus, De natura animalium. Berlin / Boston 2009, 7,10 (167f.) anders geschildert.
Pyrrhos traf zuféllig auf einen Hund, der seit drei Tagen Wache hielt bei seinem verstorbenen
Herrn. Er lief§ den Toten bestatten und den Hund versorgen. Es ist denkbar, dass Manasses diese
Geschichte bewusst &nderte, damit sie besser in seinen Kontext passte.
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Vogel, den siifien, der bittere und gewaltige Sturm, er 16ste mir die beseelte
Kithara auf, die harmonische (Kithara) die dissonante und asymmetrische
Stunde, die Vernichterin des Schonen.

6. Was soll ich zuerst von Dir beweinen, Du musikalischster? Was soll ich zwei-
tens von Dir betrauern, Du hiibschester? Dein das Herz bezauberndes Gezwit-
scher? Doch oh Dein goldenes Gefieder; die bezaubernde und anmutige Ge-
stalt; oh Deine Menschenfreundlichkeit — Deine zahme und domestizierte Art?
Doch oh, wie warst Du verstdndig, auch Deinen Gesang auf den rechten Zeit-
punkt zu terminieren? Beweint, ihr Worte, den musikalischen Sénger; betrau-
ert, ihr Musen, den Vogel mit der goldenen Stimme; nicht mehr zwitschert er
mit seinen Melodien in unsere Ohren; nicht mehr wird er sich mit demjenigen
messen, der nach Biichern giert und aus ihnen mit klarer Stimme laut vorliest;
ich studierte den Stagiriten und erhellte das Dunkle seiner Gedanken bei ihm
und mein geliebter Fink liebte das Gesprochene seinerseits im Gegenzug und
zeigte mir seinerseits die Weisheit darin auf.

7. Ich o6ffnete den Euklid zur Lektiire, beschaftigte mich intensiv mit seiner The-
orie und analysierte die mathematischen Probleme; solange er meine Stimme
horte, zwitscherte er und plapperte drauflos; dann folgte er der Melodie und
sang sehr gewissenhaft; sobald ich selbst aber schwieg und meiner Zunge auf-
trug Ruhe zu halten, und mich immer wieder iiber die Tafel in meinen Hinden
beugte und in dem roten Staub, der zuvor verstreut worden war, mit dem Grif-
fel herumstocherte und das Schema zeichnete, hielt er (ebenfalls) den Fluss
seiner Zunge an, hielt Ruhe und stoppte seinen Gesang. Da hétte einer sagen
konnen, dass er wusste: eine Zeit zu schweigen und eine Zeit zu reden (Koh
3,7). Ich vertiefte mich eines Tages auch in ein Buch des Ptolemaios tiber Mu-
siktheorie, das die Laute genau definierte. Sobald der Vogel die vorgelesenen
Laute horte und seinerseits wahrnahm, wie ich mich abmiihte mit Melodien
und Harmonien, da wurde er noch gesangsfreudiger als ich und geschwatziger
und tonte seinerseits und musizierte seinerseits und es war ganz klar: Er horte
nicht auf zu singen noch auch stoppte er seinen Gesang, bis er mich zum
Schweigen gebracht hatte und sich iiber seinen Sieg tiber mich briisten konnte.
So war mein bester und edler Stieglitz; fiir jenen hétte ich die ganze Kehle eines
dicken und gefrafSigen Mannes eingetauscht, wie z.B. Agamemnon aus Mykene
die edle Stute Aithe anstelle eines feigen und unkriegerischen Mannes (sc.
Echepolos) bekommen hatte (Ilias 23,296f.).

8. Doch jetztist der so begabte Vogel verschwunden und liegt da ohne Atem, ach,
der mir teure Vogel; denn der Sturm war lebenzerstorend und schonte auch
nicht solch ein herrliches Ding.

Homer weist unter den Charakteren seiner Sophistenkunst den harten, dy-
namischen und schlauen Charakter dem Inselbewohner Odysseus zu, den
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sifen und anmutigen aber dem sehr alten Nestor aus Pylos, den schrillen, zu-
gleich auch eingéngigen lost er dem Sohn des Atreus (Agamemnon) zu und hélt
das fiir eine liebliche Sache, wenn auch der Sophist in Bezug auf das Eine rich-
tig entscheidet und nicht wegen des Zweiten fehlgeht noch auch wegen des
Dritten ein Risiko eingeht.

Mein edler Fink, unter den Vigeln ein beredter Sophist, stimmte einen dreitei-
ligen Gesang an, ohne irgendeinen Fehler bei den Melodien zu machen. Und
wie ein Zeisig stiefs er einen leisen Pfeifton aus, dann psallierte er wie ein Kind
des Stieglitz mit einer diinnen Stimme fein und zart, und schliefilich stief er
wie ein Girlitz mit einer schrillen Stimme und larmend einen durchdringenden
geraden Ton aus. Und das Angeborene bewahrte er und das Hinzuerworbene
bewahrte er noch dazu; er achtete auf seine ihm angeborene Tonlage, vere-
delte sie durch die anderen und lernte die fremdsprachigen noch dazu, ohne
die seinem Alter zukommende und angestammte Tonlage zu verlernen. Und er
hatte keine gespaltene und geteilte Zunge und sie war nicht nur nicht indiffe-
rent und doppelziingig, sondern wie einer sagen kénnte: Sie war von jeder Art
und vielfaltig und vielseitig und vielsprachlich.

Die eine der Melodien sandte er mit einem stirkeren Atemzug aus der Mitte
der Lungen hell und klar hervor und zwitscherte mit der breiteren Kehle in
seinem Kéfig. Die andere lief er aus gespitzten Lippen fein ertonen; eine wei-
tere gewissermafien aus dem Hals und dem Gaumen noch fliissiger; und er
wurde dabei laut wie ein Girlitz und sang wie ein Stieglitz und zwitscherte wie
ein Zeisig.

Und es war schwierig zu erkennen, von welcher Natur der Stimmen er der

Urheber war, und welche ihm von aufsen zukamen. Denn so wie er leicht ler-
nen konnte, verstandig war und wohl wusste die Nabla und das Barbiton zu
spielen, arbeitete er bald an dem einen starken Rhythmus, bald aber lockerte
er ihn zu einem feineren auf. Kurze Zeit spater aber sang er zwischen beiden
Tonlagen.
Und als ich einmal den Phaidros Platons in Hinden hielt und intensiv studierte
— von der Stelle an, wo es um das von Natur aus Schone geht und das, was
dafiirgehalten wird —, da traten einige Leute zu mir heran, die im Uberfluss
Rhetorik und Bildung genossen hatten, nicht weil sie den Phaidros und das
Schéne horen wollten, sondern weil sie die tiblichen Fragen an mich herantru-
gen und sich mir wie gewohnt anschlossen. Der Schéne aber und — was ich ihn
eigentlich nennen sollte — der Fink, weil er ehrgeizig war gegeniiber den Leu-
ten, zeigte die Schonheit seiner Tonlagen und liefs die Bliite seiner Musikkunst
héren: Zuerst liefs er die Melodie eines Zeisig horen, nach kurzer Zeit tonte er
wie ein Stieglitz und wenig spater wie ein Girlitz mit breiter Stimme und er-
fiillte die Luft mit seinem Gesang.
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11.

12.

Die Leute hatten den Finken noch nicht gesehen, erkannten aber die unter-
schiedlichen Stimmen; sie suchten die Wandgemaélde ab und spdhten zum
Dach und sahen sich genau die Fenster an und stellten sich wohl flatternde
Girlitze vor und hochfliegende Zeisige und wiederholten das im Gespréach mit-
einander immer wieder.

Als sie mich vor Lachen prusten und wegen ihres Irrtums laut lachen sahen,
da erkannten sie die Sache und wandten sich dem Finken zu und lobten tiber
die MafSen seinen hellen Klang und bewunderten seine Gewandtheit. Und der
eine nannte ihn einen Heros, der andere unter den musikalischen Vogeln drei-
fach edel, ein weiterer nannte ihn die hochste einer jeden verwandten Vogel-
art, und wieder ein anderer brachte nicht ohne Talent und den Sinn dndernd
hervor: ,Ein Vogel ist der beste, der soviel wert wie alle anderen ist!“ (vgl. Ilias
12,243) Und welil jener diese Lobreden wahrnahm, dehnte er seinen Gesang
noch langer aus und fiigte ein noch ehrgeizigeres Lied hinzu.

Eine so schone Sache liefs mich der verfluchte Sturm verlieren; einen solchen
Trost raubte er mir. Und ich trdumte von der Ernte und erwartete die Zeit,
wenn sich der Spatsommer dem Ende zuneigt, sowohl damit sie (sc. die Finken)
noch mehr tiben als auch um ihren Wettkampf zu starten, wo die alteren der
Finken mit ihren Artgenossen ringen; denn von dort wurde mir ein so grofies
Geschenk gebracht. Auch heute wurde noch keine Finkenjagd als sportlicher
Wettkampf veranstaltet, damit jener in einen Wettstreit eintreten und eine
Probe seiner Melodien zeigen konnte, sodass man seinen Gesang geniefien
konnte. Doch schon das vierte Jahr beobachtete ich am Vogelherd (die Vogel)
und hielt Wacht, wie einer sagen kénnte. (Und hatte noch keinen Sanger ge-
funden, der meinem Stieglitz ebenbiirtig war.)*

Doch der alles verschlingende Sturm hatte kein Mitleid mit einer so wunder-
baren Gestalt, hatte keine Ehrfurcht vor einer solchen Musik, die genussvoller
war als die der Sirenen, wohlklingender als eine Panflote, die jede Melodie be-
siegte, die von einer Lyra oder Syrinx erschallte. Und der Diener, der sich um
jenen kiimmern sollte, hing Amulette an dem Kéfig auf, wo der Fink schlief,
und wickelte die Zaubertafeln ein, damit niemand den Schadenzauber fiir
seine Schonheit bemerkte, damit keiner ihn wegen seines Neids auf dessen
grofRartige Stimme entlarven konnte, und so sein Gesang verstummen und
seine Schonheit verschwinden sollte. Und der geféhrliche Sturm vernichtete
mit voller Wucht seine Schdnheit, raubte seinen Gesang und warf den edlen

24 Dieser Gedanke wiirde den Text verstandlicher machen, frei ergdnzt. Der Passus ist schwierig
im Griechischen.
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Vogel tot herab (auf den Boden), in dem Moment, oh weh mir, hauchte er seine
Seele aus.

Oh was fiir ein Mund schweigt, was flir eine Gestalt hat ihre Schénheit abge-
legt; wenn ich mich an seine musikalische Leistung erinnere, werde ich von
Trauer erfiillt; wenn ich mir seine Schénheit ins Gedachtnis zuriickrufe, ver-
brenne ich innerlich. Sein Schnabel war schneeweifs, denn er war alt und hoch-
betagt; der eine Teil des Kopfes war hellgelb und das Gelbe war golden unter-
legt; und den feuerfarbenen Teil hatte die Zeit sandarachrot umgefarbt; und
der finstere Teil schien ganz schwarz. Und der Fink hatte zu jener Zeit einen
schwarzen Scheitel und der Bereich um den Schnabel zeigte sich wie ein gol-
dener Helm und der Bereich an der Brust und am Hals mit schwarzem Kopf.

Und das Goldene leuchtete hervor ebenso wie die Farbung des Schwarz her-
vorstach; und das Goldene lief herab zu seiner Kehle selbst und umkrénzte sei-
nen Kopf, das Schwarze war wie ein Giirtel gesprenkelt, war wie eine gedlte
Schnur mit einem Band und ging im Kreis um die Kehle herum. An manchen
Stellen mischte sich das Gold mit dem Schwarz; da hétte einer sagen kénnen,
dass es so aussah, als sei das Rot mit dem Gold verwoben.

Auf beiden Seiten rings um die Schléfen lachelte das WeifSe und wie Stiicke
von Perlen glianzte es. Das Gefieder auf dem Riicken war weder in der Tiefe
ganz rot wie Feuer noch ganz grau wie Asche. Das Rot, das darauf lag, verlor
an Farbe und Leuchtkraft und war nicht ganz eindeutig. Jeder der beiden Flii-
gel war ganz schwarz, an einigen Stellen aber umgaben ihn rings safranfar-
bene Streifen.

Und unten trug er ein ungemischtes Schwarz, an der Mitte auch einen klei-
nen geraden Streifen Gelb, an den Verbindungen verbarg er ringsum ein wenig
Weif3, die Riickenseite aber war teils wie die Bliite eines Mandelbaums grau,
teils wurde sie durch eine feuerrote Farbe zusammengehalten, beide Beine wa-
ren weif3, die Bereiche iiber den Fiifien waren grau; die meisten der Krallen
waren scharf und behielten ihre Spitze.

Der brutale wilde Sturm verstiimmelte den hochgeschétzten Fink und ent-
fernte eine der Krallen; er rif§ die Kralle (zwar nur) an der Wurzel aus, letztlich
totete er diesen aber ganz.

Seine Schonheit war so unbeschreiblich und wunderbar, seine Natur
schmiickte ihn und war eine Spenderin so grofSer Schénheit und trug dazu bei,
ihn selig zu preisen.

Sein Verhalten (ach wie zutraulich und dezent) ware beinahe durch seinen
taglichen Fortschritt ganz menschlich geworden; denn er erkannte den Frem-
den genau und wusste von ihm den Bekannten zu unterscheiden; und er ver-
langte nach dem Gewohnten wie er sich vom Ungewohnten abwandte.
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15.

Frithmorgens stand er auf und schiittelte den Schlaf von sich und auch mich
weckte er auf und verlangte nach Kérnerfutter. Und wenn ich seinen Kéfig be-
rithrte, dann flatterte er und zwitscherte leise und tanzte unmittelbar eine Art
Freudentanz und zeigte, dass er sich tiber die Sache freute, verlangte nach mei-
ner Hand und wollte offensichtlich Speise zu sich nehmen.

Und wenn ich die Hand mit Wasser fiillte, dann flog er legitimer Weise zu

ihr und verlangte zu trinken; und mir gegentiber verhielt er sich ganz zahm;
wenn aber einer von den Menschen sich ihm néherte, an die er nicht gewohnt
war, dann war er nicht mild und zuriickhaltend, sondern machte den Ein-
druck, dass er zornig war, weil er sich unfair behandelt fiihlte und das, was
geschah, nicht ertragen konnte; mit zorniger Stimme, die zu einem Vogel gar
nicht passte, suchte er den Menschen in Angst und Schrecken zu versetzen,
sprang auf ihn los, biss ihn und hackte auf die Finger.
Jetzt aber hast Du uns verlassen und bist fort, hochgeschétzter Fink, gliicklich
unter den anderen Tieren, weil Du den Kréfte zehrenden Krankheiten entkom-
men bist; gliickseligster unter den Finken, weil Du mehr als acht Jahre gelebt
hast, was das langste Alter ist unter den Végeln mit kleinem Korper, die von
Natur aus zarter sind. Du hast ein glanzendes Alter erreicht, und die Zeit hat
Deine Stimme nicht beeintrdchtigt. Wir aber bleiben sprachlos angesichts Dei-
nes Endes zuriick. Und wer kénnte nach Dir meine Strapazen mildern, wer
konnte meine bescheidene Behausung mit Gezwitscher erfiillen, wer kénnte
mich aufmuntern, wenn ich krank bin? Oh welchen Zeitvertreib habe ich ver-
loren? Oh welch gemeinsamer Musenfreund ist mir geraubt worden?
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kal yoepolg amnynuact tov KoAAlyAwttov kdpacBat xai pérpat Opijvov
dvtidovmov Ttolg olTw TEPTVOIG povalkevpact@ed miKkpod cLVAVTAUATOC
KETTaL VEKUG O PEALXPOPWVOG, O YpuoedmTepog dmnyAdiotal, O evyevig év
atpovBoig kal KaAAioTopog MYETO" T0 8¢ ol PBEyua TO YAUKLOV UéALTog EoPeato-
806pog 8¢ 6 T0Tg ToUTOL KaTtakTuToVpEVOG dopaat Babelav atynv Suatuyel.
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AMAG pot pndeig vepeadtw ToD Bprvou Und’ Entypagétw kovpovolay pnde 1o
npypa Yuyiic élappiav oiéoBw, €av éml otpovd® TnAKoUTw TNV Kapdiav
EMARYNY Kal 1oV AGyov Katdyw Tpog olpwyds:

oltw yap &v T1¢ Kal eig Tov depaiov AAEEavEpov anoockwol Eml vePfpd
Sopxdadog katowidiov Bpnvicavta, kai Kpdooov twbdool Pwpaiov dvépa
aTpaTNyKOTATOV €Ml opvpaivy Baracoofiw kopduevov, kat AAéEavspov TOV
Méyav T0v t00 ®Winmov ypapairto mapavoiag €@’ (nmw T® Bouke@UAw
mikpéTata 68upauevov kal Sdkpuol TePLOEpUOLg Eml TTOAD TO TPOCWTOV
Katadovoavta, 6¢ ye kal oA edmupyov Sopnodpevog dmd tod Bovkepdiou
TAVTNV WVOUACEY. £ AéyeLy TOV ITOppoVv TOV TAVL 10V Hrelpwtnv, 6¢ ye Kuvog
avT® omovdatag anoBavovong émi Tplolv NAlolg anpdoitog Euelve, kal tadta
énl otpatonedeiacg, kai tadta émi moAepiovg oteAddpevog 6 6¢ Kaloap kal
avaokolomioatl Aéyetal GvBpwmov @ovov €pyacdpevov 8ptuyog Kal Yuyiv
avBpwmivnv dAdyou Yuyiig dvtelonpdiacbal
Ti¢ 8¢ pol kal Adyog 100 €ykAnOijval, tololtov mapriyopov amoAécavtt kat
tadta kKol Bacéa mpo@inv TPOYEPELY loyvovTl, ToUG Yuxdg KTnvdv
gleolvTag év pakapiolg etvat ano@avopevov;
OUKETL TO KOAOV €kelvo Bedoopal TTEpwUa, TTEPWIA OTIIVWY ETLTEPTEGTEPOV,
axavBLAAISwV VTiepepéaTepov, €pilov elg KdAAog TadvL, undev Aeumduevov
TEPSIKOG OVKETL TG YAWOONG €Kelvng dkovoopal, YAWoong yAukeiag, yAwaaong
UEALOTAYODS, AG TPLTTOV QITNYELTO UEAMSNUA, RS TIOKIAOY améppel Adhdynpuar
gkPBAntog keltat 6 mplv meplonotidaotog ij Téya kai iktivy malyviov éxpnuatios
1} Taxa Kal kopwvn Ti Kpavydow Kal KaKoyAwaow PEATNOpov yéyovev- Epputd
pot 6 KaAog dot8og 6 AaAiatatog, 6v moAA0IG Eyw MOAAAKLG KapLolg EPpwpLaa,
T0UG SaKTUAOUG TG KOAAUIS0G ATTaoy oADMY Kal £G AETTTA KATATEUVWY TOV OTTOV,
g atarainwpov evpiokn 10 BpwOncoduevoy.
"QAeTO pot 6 GopatonAdKog, 6 HoVGOPOPNTOG, <iw UOL>, B TOAAN TTOAAAKLG TG
Bepamovtiy mpovLiEvnoe mpayuaTa TV KOTMpov dmocapobvt kai Tod
noTleTnpiov TV ALY dnoouiyovTt kai t0 UdnnAov ékkabaipovTt w pot, téya
Kal 0 xakoBoag mupyltng TV avTod capk®v KateXOPeLOE Kal 6 PALAGTATOG
gmématte kdpudog TNV Adyvnv avtod Sladaipwv Tolg GvuEL Kal ToAvTpaypovdY
Q) pdugel 10 xpvogov NTépwpa kai mov Kal Thg Selpiig KaTopxoLUEVOS Tiig
KoAApeAoTg kal Emepfaivv Keluévy 10 AoTpoudpew, 6v eyw tiig Movong Tiig
TepPydpng ékdAouv vidv, 6v TepIKaAANG eBaAdpeve kdAaBog cavdapdyrn xal
uiAtw Th Topeupéd katdpamnTog. fjpTacé Yol TOV HOUGOPOPNTOV, TOV YAUKUV O
TIKPOG Kal ToAapuvalog Xelwwyv, TapéAVae pot Ty kibapwv v éumvouv, v
&vapuoviov 1y EKPeANG Kal AoVUPETPOG (Pa, 1) TV KAADY apavioTpla.
Ti cov mp@dTov dmokAavoopal, povolkwrtate; Tl cov Sevtepov mevOiow,
xaprropop@otate; T 0eAEkapSLov AaALdv; 6AX’ & ToD YpLCEOL TTEPWUATOG:
Tijv émitepmii popenv kat yapiesoav; aAX & tiig L avBpwmniag t0 TI8acov kal
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XELPONOEG; GAN ® TOT, wg &v elnol TIg, eELVETOL Kal 10T KaTh Katpov TV WSV
avapdrrecbal. Opnvelte, Adyol, TOV povolkov- mevBelte, Moloal, TOV
XPLOEOYAWTTOV: OUKETL UEAETL KATOAAAN GEL TAG AKOAG, OUKETL AVTLPEPITEL TIPOG
7OV émiydokovta BIPAoLg Kal TpavesTépa WV Ta év TadTalg AVAAEYOUEVOV:
gyw pév mepl Tov Ltayelpitnv é@uondvouy kKal Tdhv map’ avt@® vonudtwv To
okdTIov SleAevkavov: 6 8¢ pol @iAog otpovBOg AvTe@AOTIUEITO TIPOg TA
AcAoVpeva xail TV év avt@ cogiav dvtenedeikvuTo:

7. €yw pev tov EUkAeldnv avémtuooov kal 10 Bewpnua meplelpyalopny kat
£QLAOKPIVOLY TO TTPOPANUA O & Ewg UEv KaTKoLE THS PWwVig, AGA0C TIg v Kai
a86Aeoyog Kal émetpodyale @ uéAel Kal f8ev émperéotepov: £mav 88 avtdg
éolmwy kal T yAwtTn émétattov npepelv, &g 8¢ 10 €v yepolv cavidlov
petexVnTadov Kal TV EMEGTPWUEVNV WATOXPOOV KOVLY T ypaPeiw oKAAEDWY
10 oyfipa Siéypagov, 0 8¢ Tig YAOTIG TO pedua énelye Kai fovyiav fye Kal
Gvékomte TV QwViV- €lé TIg &v, h¢ TioTato: Katpdg Tod otydv Kai Katpog Tod
ACAELY. €xelpliéunv noté kal roAepaiov v BiPAov v mept TV Euuérelav
TovoupévnV Kai éEakpLBoloav @Boyydc: 0 8 Homep TdV Aeyouévwy Enalwy Kal
avTikpug aicBavopevog, wg mepl uéAn xat appoviag noyoAnual, ®SIKWTEPOG
¢autol €ylveto kal AaAioTepog kal dvtekeAdSel Kal AVTEUOLOIKEVETO Kal
Ev8nAog v 0UK aPeEdpEVOG ToD AaAETV 008E o)AowV TO Aopa, TTpiv &v eig oty
gué ovveddon kai @G 18N VEVIKNUEVOL KATAKOUXHOALTO: TOWTTOC Qv 0O
BEATLOTOG poL Kal eVYevG EKETVOG AOTPOYANVOS AAAACAUNY &V EKETVOV Eyw
mayéog avBpwmov kal @dyov kai 0 6Aov Aatpod, &l ye kal Ayouéuvwv 0
Muknvaiog v (nmov v yevvaiav, v AiBnv, Sellokapdiov kal dmoAépou
avépac.

8. AAAA VDV 6 TnAkoTtog Reavictal Kal keltal drmvoug, ged, 6 ToAVG pot atpovBdc:
0 ydp 7ol (woPBOpOg YeWwV 008E ToloVUTOL EPeicaTo Xpriuatog. ‘Ounpog pev
00V TGV TAG COPLOTIKAG YUPAKTHPWY TOV PEV OTPLEVOV Kal cUVTOVOV Kai
TUKVOV O8UGCET AOVENEL TG) VNOLWTN, TOV 8& YAUKUV Kal éniyaptv ¢ €k ITVAoL
TpLyépovtl Néotopl, TOV 8¢ AtyLv 6uol kal énitpoyov 1@ Atpéwg AmoKAnpol
ayamnTov T0 mpdyua ryovUevog, ei kal mepl T0 €v 0 co@LoTig katopBoin kal
TePL TO 8e0TEPOV YwAEVOL UNdE KivSuvevol epl T0 Tpitartov:

9. 0 6¢ pot yevvadag éxelvog otpovBog kal év 0pvéoLg KoUPog GOPLATIG TPLTTIV
dotdnv avePdireto kai €’ o0SeVL TV PEABV SuudpTave: kal WG aKavOLAALG
UTOTPAUAOV UTECUPLTTE Kol WG (oXYVOQWVOL TalG AOTPOYAVOUL AEMTOV
OTéPaAde Kal loyvav, kal wg 6&upoag onivog kal kpavyasog Topov EAGAEL Kal
6pOlov. xai 10 ovpELeg mepléowle kal Ta EmikTnTa ouvsléowle, xail TNV
ouyyevii Qwviv cuvetipel Kal Tolg @AAotpialg évexopypeveto, kal TOG
dAAoyAwooovg mpooemepdvBave kal THV AAKIDTY Kol matpwav oLk
amepdvBave: kai elyev o0 Skpoav v yAOTTAY Kol Stoyisi 008¢ aueLsé€iog
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uévov A Kai AueoTepdyAwaoog, AN mg tv imot Tig, mavtoSamog kai TotkiAog
kait ToALSEEL0G Kal TOAVYAWOOOG,.

TO Y&V TV PeA®V PETU 06@OSPOTEPOL TOT MVEVUATOC €K TV TVELPOVWY
péowv dvémeumev Evtpavov kal e0puTépa TR @Apuyyl To0 Swyatiov
KaTNSOAETYEL TO 6€ WG AT AKPWV XEEWV AETTOV LTIEPWVEL TO 8¢ Kabdamep €k
Tiig Setpfig kai Tiig VTEpWag AyvpwTePoV vedidov Kal OTWUVAWTEPOV Kal WG
AdAog omivog peyarofoag €yiveto kal wg AoTpOyAnvog LMEPEAAlE Kal KG
axavOLAALG EoTwUVAAETO:

Kai Nv Svoyepéc Slayvdval, moiag pév Tdv WVHY 6O¢ PULOLKIG VTHpye
nathp, moia 8¢ oi ££wbev TEpLyEyove: (¢ yap eOpaBNC moTiuwY Kal 0 £i80g
Tiig vavAng kal To0 BapPitov viv pev tov adpov pubuov éuovoovpyel, viv 8¢
TIPOG TOV Lo} VOV LTIEXAA: LETA UIKPOV 8€ TTPOC TOV ap@olv Tolv pBoyyoLv uécov
uetéPfatve:
kai rote IIAGTwvog uv ye tov Saispov eiyov &v Talv xepotv Kai £818aokounv
ékelbev, 6 i mote TO QUOEL KAAOV kal TO voullduevov- avdpeg 8¢ pot v
aeBovwg Adyov kal mawdeiag dnnAavkdtwv éméoTnoav, ovK (Kovaduevol
daidpov kal 100 kaAoT, dAAL Ta eikdTa ol TpocepolvTeg Kal wg ouvrBeL pot
8f0ev mpocopAjoovTeg: 6 6& KaAog ékelvog Kal, — 6 T{ ToT &v avTOV Gvoudow
— otpovBdg, kabdmep mPOG TOLG EVEPAG GLAOTIHOVUEVOS Kal TV Qwvdv
gmidetkvopevog TV evyévelav kKal T0 GvBog Snuoctebwv Tfig povoovpylag,
TPMTA PEV AKavBLAAISOG pérog VTynoE, UETA WKPOV & UTEKEAASNOEV WG
aotpdyAnvog kai pet’ 0Alyov kabdmnep omivog epLPWVATEPOV EAaAdynoe Kal
Bofig Tov dépa EmApwae.

ol 8¢ v6peg TOV Pev aTpovBov 00w 66VTEC, TV 8¢ PWVHV YIVWOKOVTEG TO
Slapopov mepléyackov Ta évtolyla Kal TEPLECKOTOLY TNV OpoPniv Kal
neptiBpouv tag mapablpoug kal Tov €QavTalovto omivoug MTEPLGGOUEVOUG
kal vmepmeTopévag akavBvAAiSag kal mukva mukva TPOg aAARAovg tolto
gmédeyov. wg 8¢ ue €lfov avakayydoavta KA T TolavTy TAGv) Kamupov
ékyeAdoavta, ToTe 81} TOTE cLVijkav Tol Tpdypatog Kal éneotpdenoav mt Tov
oTpPoLBOV Kal Vrepemivouy 0 ALyvpov Kal 0 Koppov drebadpalov- kal 6 pev
év otpoubiolg ékelvov wvopalev fipwa, 6 8 v HovaLKolg OPVEDLG TPLOEVYEVH, O
8¢ T00 cuuLAOL YEVOUg TAVTOC TO AKPOTATOV-KAL BAAOG EKETVO TO €TTOC WG OVK
QLA CUYKOAGV Kai UETATTAATTWY TPOLPEPEV: LG 0lwVOg ApLoTog, Howv
AVTAEI0g BAAWVE KAKEIVOG ola TAV Emaivwv £maioBavouevog pakpotépay
KATETEWE TV QSN KOl QLAOTLUATEPOV TO AOUA EMETAEKE.

ToloUtév pe ypiiua KoAOV O Katdpatog yewwv elnuiwce, TnAlkov pe
mapapvBblov drecVAnoe: kKayw P&V WVeLPoTOAOUY TOV TPUYNTOV Kal Tov mepl
@Bivovoav TV Twpav EKapadokouv Kalpov Kal (G €ml MAEOV yuuvdowv Kal
¢ 70 0TdSLov dEwv, EvBa TV aTpoLB®V ol TpeaPuyEVESTEPOL TOUG OLOPVAOUG
TaAgvovoL £€ 00 ydp pot T0 §Opov RvEXOn TO ™AKoTTOV, 0Umw Kal viv
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12.

13.

14.

égeyéveto otpovblobripav otjoacBat deBrov kaxelvov eig TOV dydva
Katayayelv kal amonelpdoacbal T@v peA®dv kat anoAadoal TG AAALEG GAN (N
TétapTov £T0¢ £@’ £0Tiag ETPOLV Kal elyov, WG &v eimol Tig, £ugpoupov.
AN 0 TaVTOQAY0G XELUWY TOLAOTNY LOPENY OVK HAENCE, TNALKAVTNY LOVCLKNV
0UK €8uowT 0N, ENLTepTEaTEPAV LELPNVWY, EUUEAETTEPAY TINKTISOG, TTAV UEAOG
viK@oav €k AVpag Kal oVPLyyog Amnyovpevov: Kal 6 pév matdiokog 6 mepl TV
gxeivou Aatpeiav Tadamwpovevog mpofackdvia tod kaAdBov gnpta, Evba o
0tpovBog €koltaleTo, Kal mMUKVA TLKVa TepleTiBel mepilamta, P TNAKOUTW
KdAAeL Baokavov evTpavion TLg, U TNAKAUTNG wViig v eBoVw axovon Tig kal
amooBi] 0 EO&ypa kal 0 kdAAog oiyfoeTar 0 &€ ol YEWWV TIKPOTATOG
émiBploag T6 e KAAAOG OpOD Kal TO UEAOG EANOTEVDE Kal VEKPOV TOV yevvasa
Katjveykev, aBpoov, oiyol, v Yuyiv ékguoroavta:
0 olov otoua oeoiynkev, O oia poper ameSVON THV KaAAoviv: &v TAS
povoovpyiag éketvng émuvnob®d, mpog mévbog ék@épopal &v TO KAAAOG
avaloyiowpal, kaiopat v Youyrjv. Kextovwto oi o paueog qv ydp tot yépwv
Kal ToAaLd)povoc: Tiig KEQAARG TO Pév DIOKIPPOV AV Kai TO KLpPOV LIteXpUaLle:
70 ydp toL MUpGifov kal cavdapdyvov 6 xpdvog petéfaye, T0 8¢ aTuyvoV Kal
ueAdvtatov Slegaiveto: kai v 6 oTpovdog KaT EKEVO Kai HeEAayKOpLOOG Kal
Ta Tepl TO PAUYog xpuoeomAng E8eikvuTo Kal Td TPOg TG HeTAPPEVY Kal Tij
Selpij peravokpavog:

kal 10 xpuoiCov éméAaume kal 10 T00 péAavog PBdupa €mnénpene-Td Uev
<xpuoifov> péyptL kal &€¢ avTtov katéfaive TOV Adpov kKal €0Te@AVOL THV
KeQaAiy, 0 8¢ pélav kabdmep {@Hotpov &xpwleto Kai Qv (¢ onaptiov
GANALpévov BoA® Kal Sukvelto mepl mov TV papuyya: éviayos 8¢ o xpuailov
T UéAavL KEKPATO, ElTeV &v TIC VOGOV OpavV GUVLPACUEVNY XPLOEH:

gkatépwbev 8¢ mepl TOLG KPOTAPOULG Kal TO AeUKOV Umeyéda Kal wg BaAot
papyapidwv amiotpante: T0 6& EMVEOTIOV TTEPWUA 0UTE i Babog émbpallev
oUte UV TeAéwg omodwro, EgltnAov 6¢ TL Kal Auavpov T0 TUPCOV EnekddnTo
Kal apgiforov:

ékatépa 8¢ ol mTEPLE TO pev dAov peddvtatov, éviaxol 8¢ kal kpokea
paBdwpata mepléowlev: EKaotdv Te TTEPOV Gvw PEV Kal KATw TRV peAaviav
Gipatov €gepe, Tpog 8¢ Td PEow Kal eVBETaY GALyNnV LTIOKLPPOV, &V 6¢ TAlg TTPOG
GAANAC cLUBOAATG Kal TO AEVKOV AULSPOV TTEPLEKPUTITE-TA 8E DTITLA T PEV (G
GvBog auuysaAiic memoMiwto, mhH 8¢ kal mupo@® €EevyevileTo Ypwpartt
AeAeUKaVTO 0l TO0 OKEAOG EKATEPOV, KEXLOVWTO Ol TA TTEPLTOSLA BEVTEPOLG TOVG
nAelovag TV OVOYWV kal endkpoug Sléowlev.
0 6¢ Bapug yewv kal dvofuepog kKal {@vta TOV TOALTIUNTOV GTPOLBOV
¢koAdBwoe Kal TOV pev TV SokTUAwY AQwTAloe, TOV Gvuya mpdppllov
APeAOUEVOC, TOV 8¢ Kal TEAEWG EVEKPWOE.
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T0 PV 81 KaAA0G oUTw kpeltTov Adyou kal Bavpatog kal TV KOUUWTPLOY
QLo Kal TNAKaVTNG 86Telpav wpatdTnTog molodv pakapiecbal

70 8¢ R00¢ (Bafai AN (¢ TIOACOV Kal £MTLEKES) UKPOD Kal gl avOpwIlopudv
oonuépat mpoékomTe: Kal TV ENNAuv oUK HyvoEL Kal TOV €@EaTiov Sleyivwoke:
kai Tov €8a8a mpoaieto kal TOV 00K EVTOTOV ATEGTPEPETO.

6pOpLOg Te AvioTato kal TOV DTTVOV AMETIVAGOETO KA cuva@UTVLLE Kal TO
oltnpéctov fTel. Kav pev &yw tiig kaAabiSog antoipny, 6 8¢ LenTepLYyLle Kal
OTETITOPWE Kal EvTikpug TLPPIXNV WPXETTO Kal K¢ Yaipel @ mpdypatt
gvedeikvuto Kol mepléyaoké pou TV xeipa kai SRAoc NV TPoQRV
elompattoyevog:

Ko TV ToAdunv vméninoa B8atog, 6 8¢ yvnolwg mpooeneTaleTo Kal wg

mdpevog {eTor kal UEPWE KoL TpoaePépeTo: v 8¢ Ti¢ kal pdvov merdool TV
aouviBwv, 0 8¢ oUKETL TPdog v 008E KaBeKTAG, AAAA oKLlOUEVW EWKEL Kai
ava&lomabolbvTl kal o0 EpovTL TO yvduevov. dypig Te Kal AoLUEVAW PWVI
¢6eludtov Tov GvBpwmov kal émemiba kai €8axve kol TOLG SaKTUAOLG
ameSeppdrou.
NOv 8¢ dAAd Aty HEEC @YoV, oTpoLBE ToALTIUNTE, EVSAIUWY UEV KBG &V {Wolg
GANoLg, OTL un vooolg eBwvacty gPoyng, Lakaplotog 8¢ wg év atpoubiolg, 8Tt
umep ta oktw €tn éBlwoag, O0¢ 8 poxpdtatog Biog TamEoowUwvV Kal
AentoTépwv TTNV®OV, Kal &g yiipag fAacag Autapov kal v @Boyynv oot 0
¥XPOvog ok EAvpvato- UETG 8¢ dmapauvntol T0 €mi ool TeAéwg AeAeiypeba.
kal tig pot petd g€ Tovg mdvoug Vokoveiool, Tig 8¢ Tig TamelvokaAvBNG pot
KataoTwpvAevoeTal, Tig 8¢ pe Yuyaywyriool voonievduevov; o olav Slatpipiv
gEnuiwpat ¢ olov CUUUOVOOTIOAOV AP PNUAL.
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