Schlussbemerkung

PTB und PTZ unterlagen zwischen den Jahren 1933 und 1940 dem Einfluss
wechselnder ideologischer Konjunkturen. Diese spiegelten die jeweils veridnderten
Verhiltnisse im politischen Kriftefeld des deutschen Exils in Frankreich und
filhrten die Zeitung, die zunichst als Presseorgan der linksliberalen deutsch-
jidischen Emigration gegriindet, dann aber von Redaktion und Verleger in die
deutsche Volksfrontbewegung und ihre politischen Fraktionskidmpfe einbezogen
worden war, von einem linksbiirgerlichen Aktivismus zu einer prokommunisti-
schen Haltung und schliesslich zu einem biirgerlichen Antikommunismus.

In der Literaturkritik von PTB und PTZ schlugen sich diese Konjunkturen
nicht nur in einer wechselnden wirtschaftlichen Zusammenarbeit mit bestimmten
Verlagen bzw. in der wechselnden Priferenz bestimmter Textformen und Litera-
turgattungen nieder, sondern auch in der Abfolge der Rezensenten. Die kon-
statierten Phasen der Rezensenten trugen so zur konkreten Vermittlung zwischen
ideologischer Konjunktur und literaturkritischem Diskurs in der Zeitung bei.

Unter der Einwirkung dieser Konjunkturen entwickelte sich der literatur-
kritische Diskurs in PTB und PTZ zunichst von Versuchen einer kategoriellen
Neubestimmung literarischer Titigkeit im Exil (Abgrenzung zur NS-Literatur
bzw. zu nicht-exilierten Autoren und Verlagen) zur gezielten Forderung einer
unmittelbar politisch wirkenden Exilliteratur, die sich in der Phase 1936-1938
weitgehend an der kommunistischen Literaturkritik orientierte. Literardsthetisch
verfolgte die Literaturkritik in PTB und PTZ zwischen 1933 und 1938 die Ver-
breitung und Legitimation einer aktualitits- und realititsbezogenen antifaschisti-
schen Literatur, wie sie das deutsche Exil insbesondere in der Tatsachen- und
Reportageliteratur, im Deutschland- und im Exilroman hervorgebracht hatte.
Danach wurde die Akzentuierung des militanten Charakters dieser Literatur
zugunsten einer eher die Kunstautonomie betonenden Position zuriickgenommen.

Auf der historischen Ebene erlaubte der Konjunkturbegriff also, die Perspekti-
ve zu beschreiben, die die Literaturkritiker von PTB und PTZ wihrend einer
jeweiligen Phase mehrheitlich einnahmen; er strukturierte die Rezeptionsmuster,
die den zumeist unregelmissig erschienenen Beitrdgen einzelner Rezensenten
zugrunde lagen und stellte gemeinsame Beziige her. Freilich wirkten konkurrie-
rende Stromungen stets latent weiter bzw. fiihrten zur Ablésung einer Konjunk-
tur: Die Untersuchung machte deutlich, dass »konjunkturwidrige« Positionen
innerhalb der Zeitung durchaus artikuliert und in Einzelfallen sogar bewusst
vertreten wurden. Doch nicht immer wurde diese Opposition so grundsitzlich
formuliert wie bei D6blin, der 1936 seinen Kollegen in- und ausserhalb der PTZ
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entgegengehalten hatte, »die Literatur (sei) viel umfangreicher als ein zeitlich
aktueller Prozess, er mag uns noch so stark beanspruchen, ja aufzehren [...] wir
konnen den Charakter einer Literatur nur aufrechterhalten, wenn wir die ganze
Welt umfassen, und dem Antinazikampf da seinen Platz geben.«'

In der Gegeniiberstellung von Konjunktur und Langzeitentwicklung wird
deutlich, wie eine liberwiegend an ihrer Epochenproblematik orientierte Literatur-
kritik Gefahr lief, die Strukturen der europidischen Literatur der Moderne aus den
Augen zu verlieren und sich von ihrer Entwicklung abzukoppeln. In diesem
Zusammenhang barg gerade die Hinwendung zur franzésischen Literatur, die PTB
und PTZ in so breitem Umfang wie kein anderes Exilorgan vorgenommen hatten,
die Chance, eine solche Offnung im Exil aufrechtzuerhalten. Doch zeigte der
Transfer franzosischer Literatur, dass dieser weniger auf literaristhetische denn
auf kulturpolitische Bediirfnisse des Exils antwortete: In weitgehender Uber-
tragung von Massstiben, die an der eigenen Literatur gewonnen worden waren,
zielte die Auseinandersetzung mit Autoren und Tendenzen der franzdsischen
Literatur vor allem auf die Bestirkung der eigenen Identitit und auf die Kom-
pensation des Solidaritdtsbediirfnisses der Exilierten. Der Literaturtransfer stellte
im Ergebnis einen relativ selektiven Akkulturationsversuch dar, der nicht zufillig
wihrend der franzosischen Volksfront-Jahre am intensivsten war.

Eine Bilanz der Literaturkritik in PTB und PTZ miisste also hervorheben, dass
die Zeitung versucht hatte, eine publizistische Tribiine fiir die Entwicklung einer
linksliberalen, politisch engagierten Literaturkritik zu bieten, die — insbesondere
Alfred Doblin, Ferdinand Hardekopf, Max Hochdorf, Klaus Mann und Alfred
Wolfenstein hatten sich darum bemiiht — eine Zeitlang einen Gegenpol zur kom-
munistischen Literaturkritik geschaffen hatte. Dass diese Position nicht durch-
gehalten wurde und die Zeitung mit ihrem institutionellen Gewicht zeitweilig zur
Dominanz der kommunistischen Literaturkritik im Exil beitrug, lag zum einen an
den redaktionsgeschichtlichen Peripetien, zum anderen an der allgemeinen poli-
tisch-ideologischen Entwicklung der deutschen Emigration in Frankreich.

' Alfred Déblin, »Das Wort«. Bemerkungen zu einer neuen literarischen Monatsschrift, a. a. O.
(vgl. 8. 273, Anm. 377 in dieser Arbeit).
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