4 Demokratisch abgesicherte Barbarei -
Gilinter Grass als Advokat fiir Minderheiten

4.1 Ohne Stimme - Glinter Grass’ Einsatz fiir Auslander
und Minderheiten

Glinter Grass vertrat auf Basis seiner personlichen Erfahrung ein modernes,
nicht auf Staatsgrenzen beruhendes Verstdndnis von einer Nation und zeigte sich
offen fiir die in Deutschland lebenden Ausldander. Der Intellektuelle erklarte seine
Motivation, als deren Advokat aufzutreten, damit, dass er bereits in Danzig ,als
Kind mit Minderheitsfragen konfrontiert gewesen*' sei. Sein Vater stammte aus
einer deutschen Familie und seine Mutter war Kaschubin. Zudem mussten sie als
eine ,,Fh‘'1chtlingsf.51milie“2 nach dem Zweiten Weltkrieg den ,Verlust der Heimat*®
erleben. Aus diesen persoénlichen Erfahrungen heraus entwickelte Grass sein asyl-
politisches Konzept fiir die Berliner Republik (vgl. Tabelle 28).

Tabelle 28: Gunter Grass’ Konzept flir eine gerechte Asylpolitik.

Problemdimensionen Neues Nationsverstandnis auf Basis einer neuen Verfassung

Problemsicht Wohlstandsgrenze zwischen Ost- und Westdeutschland
fordert Rechtsradikalismus

Problemverursacher CDU-Politiker
SPD-Zustimmung zum Asylkompromiss

Problemursachen Sprache der Politiker
Abschaffung des Asylrechts durch Asylkompromiss 1992

Problemfolgen Burokratisch: Abschiebehaft
Gesellschaftlich: Rechtsradikalismus

Problemopfer Auslander, Minderheiten wie Sinti und Roma

1 Hanns Swoboda / Jan Marinus Wiersma, Ein blinder Fleck im européischen Bewusstsein. Ein
Interview mit Gilinter Grass, in: Monika Flaikova-Befiovd / Hannes Swoboda / Jan Marinus
Wiersma (Hrsg.), Roma: A European Minority. The Challenge of Diversity, 2011, S. 33-38, hier
S.33.

2 Giinter Grass, Fortsetzung folgt ..., in: NGA 23, S. 273.

3 Grass, Rede vom Verlust, in: NGA 23, S. 56.
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Tabelle 28 (fortgesetzt)

Problemdimensionen Neues Nationsverstdndnis auf Basis einer neuen Verfassung

Problemadressat Fehlende politische Kraft
Hoffnung in rot-griine Koalition
Intellektuelle und Burger der Gesellschaft, besonderer Fokus auf Jugend

Problemldsung Anerkennung: Deutschland als Einwanderungsland,
Neues Nationsverstandnis und Staatsburgerschaftsrecht

Problemziel Vielfdltiger Staat, kulturelle Einbeziehung von Auslandern
Deutungsmuster Sozial: Einbeziehung von Minderheiten
Historisch:  Lehren aus dem Nationalsozialismus, Recht auf Asyl
Kultur: Kulturnation integriert Auslander, kulturelle Bereicherung

Wirtschaft: ~ Kein Profit aus Waffenexporten, neue Wirtschaftsordnung

Interventionstyp Allgemeiner Intellektueller

Der Intellektuelle vertrat in der Berliner Republik die Problemsicht, dass durch
die schnelle Deutsche Einheit eine Wohlstandsgrenze in Europa entstanden sei, die
zu Fremdenfeindlichkeit fiihre. Denn ,wer soziales Elend verursacht, der stiftet
HaR“*. Dieser wiirde sich ,Ziele auferhalb seines eigenen volkischen Dunstkreises*
suchen. Zur Erinnerung: Am Vorabend der staatlichen Vereinigung prophezeite
Grass daher, dass bei den Rechtsradikalen, die sich in Ost- und Westdeutschland be-
reits vereinigt hatten, ,Konjunktur .';mgesagt“6 sei. Er stellte sich die Frage: ,Sind die
Deutschen wieder zum Fiirchten?*’ Der Intellektuelle meinte, dass in der deutschen
Verwaltung ,héufig biirokratische Klte den Ausschlag gibt fiir inhumane Exzesse“,

Bereits 1991 konstatierte Giinter Grass in der Bitterfelder Rede, dass ,ein Jahr
geniigte, dem Nationalsozialismus Auftrieb zu geben“’ und ,uns die Entwicklung
zum Zentralstaat iibel bekommen“® sei. Die Anschlége auf Asylantenheime haben
den ,haRliche[n] Deutschen'! wieder zum Vorschein gebracht, ,[s]eitdem hat sich

4 Glnter Grass, Einige Warnschilder, in: AdK, GGA, Signatur 10327.

5 Grass, Ein Schndppchen namens DDR, in: NGA 22, S. 480; vgl. Grass, Gegen den Haf, S. 7.
6 Grass, Ein Schndppchen namens DDR, in: NGA 22, S. 480.

7 Grass, Ein Schnappchen namens DDR, in: NGA 22, S. 484.

8 Grass, Ein Schnédppchen namens DDR, in: NGA 22, S. 482.

9 Grass, Bitterfelder Rede, in: NGA 22, S. 522.

10 Grass, Bitterfelder Rede, in: NGA 22, S. 523.

11 Grass, Rede vom Verlust, in: NGA 23, S. 42.



232 —— 1V PRAXIS: Gunter Grass in der Berliner Republik - eine empirische Einzelfallstudie

Deutschland verandert. [...] [W]eil uns wieder einmal die Vergangenheit auf die
Schulter Kklopft, uns als Tater, Mitldufer und schweigende Mehrheit kenntlich ge-
macht hat.“? Der Intellektuelle verspiirte Wut, Trauer und Zorn angesichts des zu-
nehmenden Rassismus in Deutschland.”® Dieser wiirde sich in Antisemitismus und
Pogromen &uflern. Auch Sinti und Roma wiirden ,als asoziale Elemente eingestuft
und [...] permanent der Gewalt ausgesetzt“'%, Angesichts der historischen Erfahrung
mit Rechtsextremismus in Deutschland fragte sich Giinter Grass 1992: ,Ist dem
deutschen Hang zur Riickfélligkeit kein heilsames Kraut gewachsen? Ist uns die
Wiederholungstat in Runenschrift vorgeschrieben? [...] Ist uns [...] noch immer kein
ziviler, das heift humaner Umgang mit In- und Ausldndern méglich?“"® Er gab zu,
dass diese Entwicklung nicht alleine auf Deutschland beschréankt sei, sondern euro-
paweit angesichts der Not in der Dritten Welt und der Uberbevélkerung ,,abweisende
Gesetze erlassen [werden]. Latente Fremdenfeindlichkeit wird bis zu Ausbriichen
von Gewalt geschiirt“!®. Europa glaube, ,sich dieser neuen Vélkerwanderung als Fes-
tung entziehen zu konnen“Y. Grass prophezeite 1992 bereits: ,Dabei ahnen wir, dafs
alldem, der zu erwartenden Klimaveranderung, der um sich greifenden Verelendung
und den Folgen der Bevolkerungsexplosion, keine Festung standhalten wird.«®

Grass sah in Deutschland die Problemursache ,zum Anwachsen des Rechts-
radikalismus“'® auch in der ,Demontage des Asylparagraphen“* im Jahr 1992 be-
grundet. Er kam zu dem Fazit, dass das ,,Kronjuwel“21 der Verfassung mit seinem
sgrundgesetzliche[m] Recht auf Asyl“22 verunstaltet und damit ,,schwer bescha-
digt“® sei. Problemverursacher waren fiir ihn Innenminister Rudolf Seiters sowie
sein Nachfolger Manfred Kanther in der Regierung Helmut Kohls, denen er eine Mit-
schuld an der herrschenden Stimmung gegen Ausldander gab und als ,Skinhead]s]
mit Schlips“** bezeichnete. Dariiber hinaus seien Unions-Politiker, wie Edmund Stoi-

12 Grass, Rede vom Verlust, in: NGA 23, S. 43.

13 Vgl. Grass, Rede vom Verlust, in: NGA 23, S. 61.
14 Grass, Rede vom Verlust, in: NGA 23, S. 45.

15 Grass, Rede vom Verlust, in: NGA 23, S. 47.

16 Glnter Grass, Mein Traum von Europa, in: NGA 23, S. 25.
17 Grass, Mein Traum von Europa, in: NGA 23, S. 25.
18 Grass, Mein Traum von Europa, in: NGA 23, S. 25.
19 Glinter Grass, Ohne Stimme, in: NGA 23, S. 291.
20 Grass, Ohne Stimme, in: NGA 23, S. 291.

21 Gilinter Grass, Miindig sein, in: NGA 23, S. 478.

22 Grass, Rede tiber den Standort, in: NGA 23, S. 172.
23 Grass, Rede iiber den Standort, in: NGA 23, S. 172.
24 Grass, Rede vom Verlust, in: NGA 23, S. 46.



4 Demokratisch abgesicherte Barbarei - Gunter Grass als Advokat fiir Minderheiten = 233

ber, Volker Riithe oder Roland Koch, durch ihre Sprache ,regierungsverantwortliche
Mittéter, die ,punktuell die rassistische Politik [...] betreiben**® wiirden. Grass be-
zeichnete diese ,Biedermeier als Brandstifter’, denn ,wie in anderen europdischen
Landern, so auch in Deutschland: Der Fisch beginnt vom Kopf her zu stinken.“*® Fiir
den Intellektuellen war aber auch die Zustimmung der Sozialdemokraten zum Asyl-
kompromiss dermafien ,unverzeihlich“?®, dass sie seinen Parteiaustritt zur Folge
hatte (vgl. IV. Kap. 4.3.1). Diese Entscheidung bedeutete fiir Grass ,den Bruch mit der
Geschichte der deutschen Sozialdemokratie“*°.

Anfang der 1990er-Jahre tat sich Glinter Grass schwer, einen Problemadressa-
ten zu definieren, denn ,keine politisch gestaltende Kraft ist erkennbar, die willens
oder fahig wire, dem wiederholten Verbrechen Einhalt zu gebieten“*!. Er klagte
iiber die fehlende Offentlichkeit, denn nur einzelne, zivilgesellschaftliche Gruppen,
wie Kirchen oder Schulklassen, wiirden diese Fehlentwicklung wahrnehmen.* _Es
ist, als habe man sich damit abgefunden“33, klagte der Intellektuelle. ,Nie jedoch
diirfen wir zulassen, dafs uns rechtsradikaler Terrorismus und populistische Paro-
len unter Druck setzen.“** Es war ihm Kklar, dass nur »gesellschaftliche[r] Druck [...]
stark genug wire“®, um eine gesetzliche Veranderung herbeizufiihren. ,Wer hilft
mit, den nicht nur mich, nein, uns alle beschdmenden Akt legalisierter Barbarei,
die Abschiebelager aus der Welt zu schaffen? Ich weifs keine Antworten auf diese
Fragen, es sei denn, die heute noch junge Generation fande alsbald zu ihrem Aus-
druck engagierter Biirgerpflicht.“* Er sprach in seinen Reden auch Schiiler direkt
an und fordert sie auf, als Biirger ,den Mund aufzumachen und zu widerspre-
chen“?’. Grass bat zudem seine Schriftstellerkollegen und Kiinstler darum, seine
_Ein-Mann-Fraktion“*® zu unterstiitzen, denn ,wire es nicht besser um die bundes-
deutsche Gesellschaft bestellt, wenn es eine Vielzahl von Schriftstellern, oder sagen
wir: Intellektuellen gébe, die bereit wéren [...] mit der mehrmals beschédigten Ver-

25 Grass, Ohne Stimme, in: NGA 23, S. 291; vgl. Grass, Rotgriine Rede, in: NGA 23, S. 216.
26 Grass, Ohne Stimme, in: NGA 23, S. 291.

27 Grass, Rede vom Verlust, in: NGA 23, S. 47.

28 Grass, Ohne Stimme, in: NGA 23, S. 291.

29 Grass, Rotgriine Rede, in: NGA 23, S. 215.

30 Grass, Rede vom Verlust, in: NGA 23, S. 49.

31 Grass, Rede vom Verlust, in: NGA 24, S. 45.

32 Grass, Ohne Stimme, in: NGA 23, S. 291-292.

33 Grass, Ohne Stimme, in: NGA 23, S. 292.

34 Glinter Grass, Was an die Substanz geht, in: NGA 23, S. 39.
35 Giinter Grass, Zwischen allen Stiihlen, in: NGA 23, S. 225.
36 Grass, Zwischen allen Stiihlen, in: NGA 23, S. 226.

37 Grass, Miindig sein, in: NGA 23, S. 477.

38 Grass, Zwischen allen Stiihlen, in: NGA 23, S. 225.
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fassung in der Hand laut anklagend zwischen den Stiihlen zu sitzen [..]17®° Grass

flehte: ,Lafst euch, ihr harten Deutschen, endlich erweichen und gebt den Skin-
heads eine Antwort, die nicht von Angst verzeichnet, sondern mutig, weil mensch-
lich ist.«4°

Die Problemfolgen zeigen sich in den praktizierten Abschiebungen und der
sogenannten Abschiebehaft, die Grass als Jbarbarisch“* beschrieb: ,Ein Umgang
mit Hilfesuchenden, so menschenverachtend, als habe sich bei dieser Abschiebe-
regelung ein Mann namens [Erich] Mielke [Minister flir Staatssicherheit in der
DDR] beratend niitzlich gemacht“*2. Ein Verbot der rechten Partei NPD stellte fiir
den Intellektuellen dagegen keine Problemlosung dar, ebenso wenig eine Fokus-
sierung auf Ostdeutschland.*® Er hoffte stattdessen, einer ,modernen und die hier
geborenen Ausldnder einbeziehenden Staatshiirgerschaft zur Gesetzeskraft zu
verhelfen“*, beispielsweise in Form einer neuen Verfassung (vgl. IV. Kap. 3.3.1).*°
Von der Politik forderte Grass, ,daffs man den hier lebenden Ausldndern nach
einer gewissen Zeit die doppelte Staatsangehorigkeit erméglichen sollte“*®. Fiir
Europa empfahl er eine gesamteuropiische Verfassung zu schaffen.*’ Anstatt
Geld in die Festung Europa zu investieren und mit Waffenexporten militarische
Auseinandersetzungen zu fordern, pladierte der Intellektuelle in Anlehnung an
Willy Brandts Nord-Stid-Bericht, die Ursachen der Volkerwanderung in den Blick
zu nehmen und eine neue Weltwirtschaftsordnung durch Schuldenerlass sowie
gleiche Marktchancen méglich zu machen.*®

Grass vertrat die Meinung, dass ,ein neuer, als Bundesstaat auf kultureller
Vielfalt gegriindeter Staat“*® das Problemziel sei. Dieser solle ,nicht nur Deutsche
Zu seinen Bl'irgern“50 zahlen, sondern auch ,Italiener und Jugoslawen, Tirken
und Polen, Afrikaner und Vietnamesen“. Er forderte, dass ,man im Grundgesetz
die Definition: wer ist ein Deutscher? auf eine zivilisierte, unserem Jahrhundert

39 Grass, Zwischen allen Stithlen, in: NGA 23, S. 225.

40 Grass, Rede vom Verlust, in: NGA 23, S. 63.

41 Grass, Zwischen den Stuhlen, in: NGA 23, S. 225; vgl. Grass, Laudatio auf Yasar Kemal, in:
NGA 23, S. 207.

42 Grass, Rotgriine Reden, in: NGA 23, S. 216.

43 Grass, Ohne Stimme, in: NGA 23, S. 290.

44 Grass, Zwischen allen Stiihlen, in: NGA 23, S. 226.

45 Vgl. Glnter Grass, Brief an Bjorn Engholm, 11.12.1990, in: AdK, GGA, Signatur 2847.
46 Grass / Hildebrandt, Schaden begrenzen oder auf die FiifSe treten, S. 12.

47 Vgl. Grass, Mein Traum von Europa, in: NGA 23, S. 26.

48 Grass, Mein Traum von Europa, in: NGA 23, S. 5.

49 Grass, Einige Ausblicke vom Platz der Angeschmierten, in: NGA 22, S. 457.

50 Grass, Einige Ausblicke vom Platz der Angeschmierten, in: NGA 22, S. 457.

51 Grass, Einige Ausblicke vom Platz der Angeschmierten, in: NGA 22, S. 457.
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angepafte Art und Weise“** erneuere. Dazu miisse der ,Begriff Nation weitraumi-

ger als jemals zuvor bemessen sein“*®. Dafiir miisse man allerdings anerkennen,
dass Deutschland ein Einwanderungsland sei.>* Auf dieser Basis gélte es, die hier
lebenden Ausldnder zu integrieren, indem ,man ihre Kultur achtet“>®. Es wire
die Aufgabe einer Nationalstiftung (vgl. IV. Kap. 5.3.4), ,diesen kulturellen Zu-
wachs wahrzunehmen, zu férdern und zu schiitzen“®, Grass zeigte sich offen fiir
weitere Asylsuchende: ,LafSt sie kommen und bleiben, wenn sie bleiben wollen;
sie fehlen uns*“?’, denn ,sie erweitern unseren kulturellen Begriff. Sie konnten
helfen, unser nach wie vor diffuses Bewuftsein von Nation neu zu erleben.“*®

Die politische Haltung des Intellektuellen basiert auf vier verschiedenen
Deutungsmustern. Einerseits argumentierte er historisch damit, dass Lehren aus
dem Nationalsozialismus gezogen und Minderheiten mit Asylgesetzen geschiitzt
werden miissen. Diesen Standpunkt kombinierte Grass mit einem sozialen Deu-
tungsmuster, da er eine gleichberechtigte Anerkennung von Minderheiten forderte.
Aus okonomischer Sicht fithrte Grass an, dass der Profit von Ristungsexporten mit
Hinblick auf die Flichtlingsbewegungen moralisch zu hinterfragen sei. Durch sein
offenes kulturelles Verstandnis sah er Auslander als Bereicherung fiir die Gesellschaft
an. In diesem Sinne engagierte sich Giinter Grass als allgemeiner Intellektueller fir
Auslander, anderer Minderheiten und deren Rechte auf Asyl sowie Anerkennung.

4.2 Offentlicher Diskurs: Appell fiir Menschenrechte
4.2.1 Sprecher fiir verschiedene Minderheiten

Giinter Grass verfiigte tiber eine kommunikative Macht, die er fiir seine Kritik an
der Asylpolitik verwendete. Mit seinem kontinuierlichen Einsatz in diesem Poli-
tikfeld erzeugte er in der Berliner Republik eine hohe Medienresonanz (333 Pres-
seartikel). Die offentliche Aufmerksamkeit erreichte der Intellektuelle durch die
Kombination von verschiedenen Aktivitdtsformen (vgl. Tabelle 29), ndmlich Inter-
views und politische Appelle, offene Briefe und Reden. Dariiber hinaus verarbei-

52 Grass / Hildebrandt, Schaden begrenzen oder auf die Fiifle treten, S. 12.
53 Glinter Grass, Nach dreifSig Jahren, in: NGA 23, S. 356.

54 Grass / Hildebrandt, Schaden begrenzen oder auf die Fiifie treten, S. 12.
55 Glinter Grass, Was steht zur Wahl?, in: NGA 23, S. 435.

56 Grass, Nach dreif3ig Jahren, in: NGA 23, S. 356.

57 Grass, Rede vom Verlust, in: NGA 23, S. 63.

58 Grass, Einige Ausblicke vom Platz der Angeschmierten, in: NGA 22, S. 457.
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Tabelle 29: Grass’ AuRerungen zur Asylpolitik und deren Medienresonanz (1989-2015).

Form Titel Datum Zeitung MR

Aufruf Aufruf fur tirkische Fliichtlinge 03.11.1989 TAZ, 03.11.1989 2

Gesprach  Nachdenken iiber Deutschland 16.12.1991 FAZ, 18.12.1991 1
mit Stefan Heym in Briissel

Aufruf Frankfurter Aufruf 26.09.1992 FAZ, 27.09.1992 2

Rede Was an die Substanz geht 19.10.1002 Zeitung? 1
Anldsslich Grass’ 65. Geburtstag in Lubeck

Aufruf Aufruf von Pro Asyl 01.10.1992 TAZ, 01.10.1992 2

Aufruf Hamburger Manifest 07.10.1992 TAZ, 23.10.1992 1

Rede Rede vom Verlust. Uber den Niedergang der 18.11.1992 SZ,21.11.1992 15

politischen Kultur im geeinten Deutschland
anldsslich der Reihe Reden tiber Deutschland der
Verlagsgruppe Bertelsmann

Interview Parteiaustritt 23.12.1992 Flensburger 26
28.12.1992 Tageblatt/ Monitor

Literatur ~ Novemberland 1993 1
Offener  An Bundesprasident Richard von Weizsacker 05.06.1993 FR, 05.06.1993 1
Brief mit Peter Rihmkorf

Aufruf Berliner Aufruf 1994 1
Grindung Stiftung zugunsten des Romavolks 28.09.1997 6
Rede Laudatio auf Yasar Kemal 1997 SZ,20.10.1997 228

anldsslich des Friedenspreises des Deutschen
Buchhandels in der Frankfurter Paulskirche

Interview  Focus 05.07.1999 TAZ 1
Offener  An Otto Schily mit Heide Simonis 2000 3
Brief

Rede Ohne Stimme 11.10.2000 3

Europarat in StraBburg

Rede Zukunftsmusik oder Der Mehlwurm spricht 19.10.2000 1
Europadische Investitionsbank in Bremen

Buch Ohne Stimme 1
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Tabelle 29 (fortgesetzt)

Form Titel Datum Zeitung MR
Offener  An Bundesinnenminister Thomas de Maiziére FAZ, 03.11.2010 3
Brief (CDU), Abschiebung Roma in den Kosovo

Statement Fliichtlinge Zwangseinquartierung 2014 FAZ, 28.11.2014 3
Aufruf Schutz in Europa 2015 FAZ, 14.04.2015 1

Resolution PEN zur Fliichtlingspolitik

tete der Schriftsteller das Thema auch literarisch. Je nach Interventionsform sind
grofde Unterschiede in der Medien- sowie politischen Resonanz feststellbar.

Grass nahm in vielen Interviews Stellung zum Asylrecht und diskutierte ge-
meinsam mit Politikern bei 6ffentlichen Podiumsdiskussionen (vgl. VI. Kap. 4.2.2).
Der Intellektuelle griff mit seinen provokanten Auerungen oftmals Unionspoliti-
ker an. So bezeichnete er Volker Riihe als ,ein Skinhead mit Scheitel und Schlips“59
oder als ,Rambo“®°. Edmund Stoiber verglich er mit Jérg Haider oder Silvio Berlus-
coni.®! Diese Auerungen wurden in den Medien kontrovers diskutiert und provo-
zierten eine Reaktion von Politikern.®? Auch gegeniiber SPD-Politikern war Grass
kritisch eingestellt. Besondere Aufmerksamkeit bekam er durch seinen Austritt aus
der SPD anlésslich des Asylkompromisses (vgl. IV. Kap. 4.3.1). 1999 setzte er die Asyl-
politik der Bundregierung mit ,ethnischen Sauberungen“®® der Serben in Bezug.
Bundesinnenminister Otto Schily wies diese Kritik als ,grotesken Unsinn“®* zurtick.
Auch Helmut Lippelt, auflenpolitischer Sprecher der SPD, reagierte ablehnend mit
folgenden Worten: ,Bei allem Respekt fiir Giinter Grass, soweit darf man nicht
gehen.“> Angesichts der sich zuspitzenden Fliichtlingskrise 2014 forderte der Intel-
lektuelle eine ,,Zwangseinquartierung“66 von Fliichtlingen wie nach dem Zweiten
Weltkrieg. Die provokanten Auferungen des Intellektuellen fithrten zu einer Medi-

59 Moc., Grass und Heym, in: FAZ, 18.12.1991.

60 Dieter Wenz, Der innere Sozialdemokrat rat noch immer zur Es-Pe-De, in: FAZ, 25.11.1999;
Heimo Schwilk, Grass’ Geisterfahrt durch die deutsche Geschichte, in: Die Welt am Sonntag,
28.11.1999.

61 Dpa /AP, Grass vergleicht Stoiber mit Haider, in: SZ, 05.02.2002.

62 Vgl. dpa, Positionsschelte, in: FAZ, 29.11.1999; DW., CSU kontert Grass-Kritik: ,Mieser Blech-
trommler®, in: Die Welt, 04.02.2002.

63 0.V., Unterm Strich, in: TAZ, 05.07.1999.

64 0.V., Unterm Strich, in: TAZ, 05.07.1999.

65 0.V., Unterm Strich, in: TAZ, 05.07.1999.

66 Vgl. Edo Reents, Hausmeister, in: FAZ, 28.11.2014, S. 9.
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enberichterstattung und zu einer Reaktion der betreffenden Politiker, aber sie er-
zeugten keinen weiteren Diskurs.

Giinter Grass nutzte dartiber hinaus seine Prominenz fiir unzéhlige Aufrufe,
Resolutionen und Lesungen, um sich fiir eine gerechte Asylpolitik, fiir Fliichtlings-
gruppen und fir Einzelpersonen einzusetzen. Noch kurz vor seinem Tod unter-
schrieb er 2015 angesichts der Flichtlingskrise den Aufruf Schutz in Europa mit
mehr als tausend Mitgliedern der PEN-Zentren.”’” Diese Aktionen erzeugten eine
gewisse Medienaufmerksamkeit, aber keine unmittelbare, politische Resonanz.
Gleiches gilt fiir die offenen Briefe, die der Intellektuelle direkt an Politiker in der
Offentlichkeit adressierte. 1993 richtete er sich gemeinsam mit Peter Rithmkorf
an Bundespréasident Richard von Weizsacker und forderten ihn mit Hinblick auf
die jingsten Mordanschldge gegen Ausldnder erfolglos auf, das verabschiedete
Asylgesetz nicht zu unterschreiben.®® Gemeinsam mit Heide Simonis (SPD), Minis-
terprasidentin in Schleswig Holstein, verdffentlichte Giinter Grass im Januar 2000
einen offenen Brief an Bundesinnenminister Otto Schily (SPD), nachdem ihre vor-
herigen Appelle keine Wirkung erzielten.®® Der Innenminister entschloss sich
laut seinem Sprecher Rainer Lingenthal, nicht 6ffentlich auf diese Aussagen zu
reagieren, denn ,der Minister halt nichts von offenen Briefen«”? (vgl. IV. Kap. 4.3.2).
Im Jahr 2010 bemdngelte Giinter Grass an Innenminister Thomas de Maiziere
(CDU) die deutsche Abschiebepraxis von Roma aus dem Kosovo.” Grass’ offene
Briefe zur Asylpolitik wurden in der Medienberichterstattung aufgegriffen, stie-
Ren aber auf keinen offentlichen Widerhall bei Politikern.

Giinter Grass griff das Thema Asylpolitik auch in seinen Reden auf. Sie fanden
unterschiedliche Resonanz in der Presse und bei politischen Akteuren. 1992 wurden
die mahnenden Worte des Intellektuellen von Journalisten und Politikern beachtet.
Als der Schriftsteller 1997 anlasslich der Verleihung des deutschen Friedenspreises in
seiner Laudatio auf Yagar Kemal die deutsche Asylpolitik vor den anwesenden Politi-

67 PEN-Zentrum Deutschland, 90 Jahre deutscher PEN, ,Schutz in Europa“ und die Presse — PEN-
Zentrum Deutschland kritisiert Berichterstattung zu Giinter Grass, 15.12.2014.

68 Vgl. Giinter Grass / Peter Riihmkorf, Offener Brief an den Bundesprasidenten, in: FR, 05.06.1993;
Glinter Grass, Tagebuch 91-95 zitiert nach: Joachim Kersten, ,Ziemlich singuldre Befreundung*.
Giinter Grass und Peter Rithmkorf, in: Neuhaus / @hrgaard / Thomsa, Freipass, Band 3, S. 196-231,
hier S. 206.

69 Vgl. Diethard Goos, Simonis will Asyl-Hartefallregelung, in: Die Welt, 03.01.2000; Heide Simo-
nis / Glinter Grass, Diskussion macht uns ratlos. Offener Brief an Bundesinnenminister Otto
Schily, in: Humanistische Union (Hrsg.), Mitteilung Nr. 169, S. 8; Eberhard Seidel, Zivilisation
braucht Pflege, in: TAZ, 31.12.1999, S. 5.

70 Sho, Simonis und Grass attackieren Schily, in: Die Welt am Sonntag, 02.01.2000.

71 Dpa, Roma sollen bleiben, in: FAZ, 03.11.2010; dpa / memo., Giinter Grass protestiert gegen
Abschiebung von Roma, in: Die Welt, 02.11.2010.
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kern angriff, eroffnete der Intellektuelle einen vielschichtigen, politischen Diskurs
(vgl. IV. Kap. 4.2.3). Grass’ Einsatz fiir die Sinti und Roma in seinen Reden im Jahr 2000
stiefS dagegen auf geringen Widerhall. Sein kontinuierliches Engagement fiihrte jedoch
dazu, dass er als Sprecher dieser Minderheit wahrgenommen wurde (vgl. IV. Kap. 4.2.4).
Als Schriftsteller veroffentlichte er unter dem Titel Novemberland zudem Gedichte, in
denen er sich dem Thema Auslinderfeindlichkeit widmete.” Diese politische Lyrik
wurde in der Presse besprochen, fand aber wenig Resonanz bei Politikern (vgl. auch
IV. Kap. 5.2.4). Auf dem Feld der Asylpolitik zeigt sich deutlich, wie sehr seine Rollen
als Intellektueller und als Schriftsteller sich verschrankten.

250
200
150
100
50
0

I I T R N O I S N R R WK S SN S A R
PPN PP RS LT LTS F DS
TR R DT R RDTRTRDTRT ADTRDT ADT ADT AT AR AR AR ADT AR AR DT AR AT AR AR AR AD

Abbildung 19: Glinter Grass’ Medienresonanz zum Thema Asylfrage 1989-2015
(Quelle: Eigene Darstellung).

Grass beteiligte sich am Streit um die richtige Asylpolitik kontinuierlich, aber loste
lediglich durch die Laudatio auf Kemal einen breiten Diskurs (vgl. Abbildung 19) aus.
Sein Beitrag zum Asylkompromiss 1992 sowie sein zivilgesellschaftliches Engagement
fiir die Sinti und Roma sind eine Form von dffentlicher Politikberatung.

4.2.2 Offentliche Politikberatung zur Asylpolitik (1992 / 1993)

»Der Asylkompromiss, der ein Migrationskompromiss war [...], gehort zu den um-
strittensten politischen Entscheidungen in der Geschichte der Bundesrepublik.«”
Die Sozialdemokratie plante im Dezember 1992, gemeinsam mit Vertretern von
Union und FDP, eine Neuregelung mit dem ,Ziel: Die Verfahren sollten beschleu-
nigt und ein Asylmissbrauch verhindert werden.’* Dafiir galt es, eine Reform des

72 Glinter Grass, Novemberland, in: NGA 1, z. B. Glinter Grass, Die Festung wéchst, in: NGA 1,
S. 301.

73 Stefan Luft / Peter Schimany, Asylpolitik im Wandel, in: Stefan Luft / Peter Schimany (Hrsg.),
20 Jahre Asylkompromiss, Bilanz und Perspektiven, Bielefeld 2014, S. 11-29, hier S. 11.

74 0.V, Vor zwanzig Jahren: Einschrankung des Asylrechts, in: BpB, 24.05.2013.
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Grundgesetzartikels Artikel 16 im Bundestag zu verabschieden. ,Die wichtigste
Neuregelung bestand darin, dass nicht mehr allein der Fluchtgrund, sondern vor
allem der Fluchtweg im Mittelpunkt der gesetzlichen Regelung des Asylfahrens
stand.“”® Diese Grundgesetzdnderung fithrte Anfang der 1990er-Jahre innerhalb
der SPD zu einem heftigen Streit und traf auch bei Intellektuellen auf Widerstand.
Grass versuchte, durch drei Gesprédche in kurzem, zeitlichen Abstand die politi-
schen Akteure zu beraten, ndmlich Bjorn Engholm (1992), Rudolf Scharping (1993)
und Regine Hildebrandt (1993).

Giinter Grass nutzte Ende 1992 verschiedene 6ffentliche Veranstaltungen, um
den SPD-Parteivorsitzenden Bjérn Engholm vor einer Anderung des Asylrechts zu
warnen. Auf den Festlichkeiten zu seinem 65. Geburtstag in Berlin und in Liibeck
thematisierte der Intellektuelle im Oktober 1992 seine Kritik, ,,ohne eine Diskussion
entfesseln zu wollen“’S. Er forderte von der SPD erstens die Anhebung des Satzes fiir
Entwicklungshilfe auf weit mehr als zwei Prozent, zweitens ein Einwanderungs-
gesetz und drittens einen menschenwiirdigen Aufenthalt fiir Kriegsfliichtlinge fir
die Dauer des Krieges. Der Intellektuelle sah die Gefahr, dass die SPD in dieser Frage
ydurch Spaltung Schaden nehmen*” kénne. Er endete mit dem Wunsch: ,Auch nach
dem bhevorstehenden Parteitag mdchte ich mich weiterhin als Sozialdemokrat begrei-
fen kénnen. Nimm diesen Wunsch, lieber Bjorn, bitte mit nach Bonn; es steht auf der
Kippe.“’® Engholm gab riickblickend zu, dass Grass’ ,harsch[er]“’® Beitrag ihn ,als
Gastgeber kraftvoll dl'ipiert“80 habe, denn ,wenn Sie [...] ausschliefiliche Grass-Fans
vor sich haben, wissen Sie, dass Sie da einen schlechten Stand haben“®!. Anlésslich
eines TV-Gespraches am 3. November 1992 hatten beide die Gelegenheit, das Thema
auszudiskutieren“®?. Es fand kurz vor dem Bundesparteitag der SPD statt und war
ein ,absolutes Novum*®, denn ,es kommt heutzutage nicht gerade haufig vor, dass
sich ein Spitzenpolitiker mit einem Intellektuellen, einem Schriftsteller vor laufender
Fernsehkamera zusammensetzt, um uber zentrale und alle bewegende politische

75 Ursula Miinch, Asylpolitik in Deutschland — Akteure, Interessen, Strategien, in: Luft / Schi-
many, 20 Jahre Asylkompromiss, S. 79-85, hier S. 80; vgl. Patrice G. Poutrus, Umkampftes Asyl.
Vom Nachkriegsdeutschland bis in die Gegenwart, Berlin 2019, S. 179.

76 Grass, Was an die Substanz geht, in: NGA 23, S. 37. Die Er6ffnung einer Ausstellung in der
Kunsthalle Berlin mit Bjorn Engholm fand am 13.10.1992 und der Empfang in Liibeck am
19.10.1992 statt. Vgl. Glinter Grass, Arbeitskalender 1992, in: GUGS.

77 Grass, Was an die Substanz geht, in: NGA 23, S. 38.

78 Grass, Was an die Substanz geht, in: NGA 22, S. 39.

79 Engholm, Koexistenz zweier Raucher, S. 96.

80 Engholm, Koexistenz zweier Raucher, S. 96.

81 Engholm, Koexistenz zweier Raucher, S. 96.

82 Semler, ,Bjorn, Hinde weg vom Asylrecht, in: NDR, 03.11.1992.

83 Semler, ,Bjorn, Hinde weg vom Asylrecht, in: NDR, 03.11.1992.
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Probleme zu diskutieren, ja zu streiten“®. Es war das letzte éffentliche Gespréch der
beiden, bei dem Grass laut spéterer Aussage alles gesagt hatte, ,was ich tiber Eng-
holm sagen wollte“®>. Der Intellektuelle wiederholte dort seine Forderung nach
einem Mafinahmenpaket. Er verlangte von der Politik einen modernen Einwande-
rungsparagrafen, um eine Zuwanderung in ,zivilisierte[r] Art und Weise“*® zu er-
moglichen und spéter die deutsche Staatshiirgerschaft in Aussicht stellen zu kdnnen.
Engholm stimmte Grass im Gesprach zu, dass das Individualrecht unangetastet
bleiben miisse, aber es sollte rechtlich geregelt werden, wer tatsdchlich politisch ver-
folgt sei. Er vertrat den Standpunkt, dass das Asylrecht durch die Haltung der Rechts-
konservativen und durch die grofSe Anzahl an Asylverfahren in Gefahr sei. Der
Politiker warb daher fiir eine Unterscheidung nach Burgerkriegsfliichtlingen, Aus-
siedlern und Verfolgten, um das Asylrecht nicht durch die hohe Anzahl der Antrége
zu Uberfordern. Engholm wies den Intellektuellen drauf hin, dass die Politik einen
Weg gehen miisse, den das Volk mittrage.®” Man war sich einig, dass das ,Migrations-
problem ein Dauerthema sei, weit iiber das Jahrzehnt“*® heraus. Giinter Grass ver-
folgte aufmerksam den Bonner Parteitag, der fiir ihn ein ,hohes Niveau hatte*®®, Er
trug die dort beschlossene ,Asylwende Bjérn Engholms“® mit. Als allerdings im De-
zember 1992 der von Union und SPD vereinbarte Asylkompromiss éffentlich wurde,
stellte der Intellektuelle fest, dass die Beschliisse des Parteitages nur zu geringem
Mafie umgesetzt wurden. Grass bezeichnet diese Entscheidung als die ,,Verh6hnung
des SPD-Parteitages“”, der gerade die ,stlichen Nachbarn [...] in 6ffentliche Bedring-
nis“** bringen wiirde. Seine Beratung als Intellektueller blieb dementsprechend wir-
kungslos, sodass er infolgedessen aus der Partei austrat (vgl. IV. Kap. 4.3.1).

In zwei weiteren offentlichen Gesprachen mit Politikern zeigte sich, wie verhar-
tet 1993 auch die Positionen in Punkto Asylkompromiss waren und eine sachliche
Auseinandersetzung verhinderten. In einem Streitgesprach mit Regine Hildebrandt
am 12. Februar 1993 verteidigte die Politikerin die Vereinbarung als notwendig und
,,ertréiglich“gg. Sie wies Grass darauf hin, dass verschiedene Interpretationsarten des

84 Semler, ,Bjorn, Hainde weg vom Asylrecht®, in: NDR, 03.11.1992. Der aufierordentliche Bundes-
parteitag fand am 16./17.11.1992 in Bonn statt.

85 Glinter Grass, Brief an Stefan Appelius, 28.04.1994, in: AdK, GGA, Signatur 1456.

86 Semler, ,Bjorn, Hinde weg vom Asylrecht®, in: NDR, 03.11.1992.

87 Semler, ,Bjorn, Hinde weg vom Asylrecht®, in: NDR, 03.11.1992.

88 Semler, ,Bjorn, Hinde weg vom Asylrecht®, in: NDR, 03.11.1992.

89 Bissinger / Jorges, SPD — Anpassung oder Alternative?, S. 10.

90 Burchhard / Knobbe, Bjorn Engholm, S. 288; vgl. Glinter Grass, Brief an Hans-Jochen Vogel,
14.01.1993, in: AdK, GGA, Signatur 14582.

91 Grass / Hildebrandt, Schaden begrenzen oder auf die Fufie treten, S. 7.

92 Grass / Hildebrandt, Schaden begrenzen oder auf die Fiifie treten, S. 7.

93 Grass / Hildebrandt, Schaden begrenzen oder auf die Fiifie treten, S. 9.
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Beschlusses moglich seien.”* Der Intellektuelle schlussfolgerte: ,Also hier steht
Meinung gegen Meinung, und ich glaube nicht, daf man das ausraumen kann.«%
Auch ein halbes Jahr spéter waren die politischen Haltungen unveréndert. Dies
zeigte eine von dem Bissinger angeregte Diskussion am 17. September 1993 tiber
das Thema SPD-Anpassung oder Alternative?.°® Uber ,den Zustand und die Pers-
pektive der SPD vor dem Wahljahr 1994’ diskutierten die Politiker Peter Glotz,
Oskar Lafontaine, Rudolf Scharping und Giinter Verheugen mit den Intellektuellen
Jirgen Flimm, Glinter Grass, Rolf Schneider und Roger Willemsen. Als erster Punkt
wurde Grass’ Austritt thematisiert. Der Intellektuelle bekundete: ,Ich hab‘ das nicht
gern getan, fiir mich war das wie ein Bruch in der eigenen Biographie.“”® Scharping
wertete als neuer SPD-Parteivorsitzender diesen Schritt ,nicht nur [als] ein[en]
Vorgang zwischen einer Partei und einer Person, sondern nach meinem Empfin-
den ein Symptom. Dariiber zu reden im Ton wechselseitiger Enttduschungen ist
aber nicht sonderlich fruchtbar.“®® Er wies weiterhin darauf hin, dass ,,die poli-
tische Debatte in Deutschland [...] von einem eklatanten Mangel an 6ffentlichem
Diskurs tber die Zukunft dieses Landes geprégt [sei] und von einem ebenso
eklatanten Mangel an Orientierung“'°°. Er forderte die Intellektuellen auf, im
Dialog ,gemeinsam die Frage [zu] erértern“’®’. Grass entgegnete, dass ,in der Zeit
danach wenig geschehen [sei], was meine Meinung hétte &ndern kénnen“'*%. Schar-
ping wies daraufhin, dass die SPD als Oppositionspartei im Bundestag ,nicht gestal-
ten kann“'*®, sodass die Erwartung, ,,daR sie diesen gesellschaftlichen Konflikt auf
vollig vertretbare politische Weise auflost, [...] eine Uberforderung“'®* darstelle. Die
Politiker betonten zudem, welche Angste das Thema Zuwanderung in der Bevolke-
rung auslése und ein anderer Staatsbiirgerschaftsbegriff kein Publikum fande.'°
Peter Glotz gab zu bedenken, dass ,es in der SPD selbst einen wilden Streit“!%® iiber
das Einwanderungsgesetz gabe. Es zeigte sich in dieser Diskussionsrunde ,wie ext-

94 Vgl. Grass / Hildebrandt, Schaden begrenzen oder auf die Fiifie treten, S. 10.
95 Grass / Hildebrandt, Schaden begrenzen oder auf die Fiifse treten, S. 11.

96 Vgl. Manfred Bissinger, 02.06.2020. Das Gesprach wurde in Die Woche am 07.10.1993 erstmalig
abgedruckt.

97 Bissinger / Jorges, SPD — Anpassung oder Alternative?, S. 7.

98 Bissinger / Jorges, SPD — Anpassung oder Alternative?, S. 10.
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103 Bissinger / Jorges, SPD — Anpassung oder Alternative?, S. 43.

104 Bissinger / Jorges, SPD — Anpassung oder Alternative?, S. 43.
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4 Demokratisch abgesicherte Barbarei - Gunter Grass als Advokat fir Minderheiten =—— 243

rem aufgeladen, emotional aufgeladen und politisch heifd umstritten das Thema
war“1%,

Rudolf Scharping konstatierte riickblickend, dass die ,,Idee [fiir ein derartiges
Gesprach] gut [war], wie es dann realisiert wurde konzeptionell, da hatte ich, wie
soll man sagen, Bauchschmerzen“'?®, Seine Interventionen hinsichtlich der daraus
resultierenden, sozialen Probleme héitten ,in dem Gespréch fast keine Rolle ge-
spielt. Da ist auch niemand, weder auf der Seite von Grass und sonst jemand, dar-
auf eingegangen.'®® Das Gesprich wirkte beim Parteivorsitzenden nach, wie ein
im Anschluss verfasster Brief an Giinter Grass belegte. Darin stellte er fest, ,dafd
wir zwar relativ lange uiber die Asyl- und Zuwanderungsproblematik gesprochen
haben, gleichwohl wir wesentliche Aspekte nur fliichtig angetippt haben“'*®. Aus
diesem Grund sendete der Politiker einen Zeitungsbeitrag mit, um ,in umfassende-
rer Weise [s]eine Sichtweise [zu] verdeutlich[en]“'". Scharping betonte, dass er die
Position von Gunter Grass und anderen Intellektuellen grundsatzlich nachvollzie-
hen konnte, auch wenn er sie nicht teilte. Riickblickend begriindete der Politiker
seine Motivation fiir den Brief damit, dass es ihm ,personlich wichtig [war], die
Gesprachsfahigkeit aufrechtzuhalten, selbst bei schwierigen Themen und unter-
schiedlichen Standpunkten innerhalb dieser Themen“*% Er hoffte auf eine wei-
tere ,Gelegenheit fiir einen Meinungsaustausch'*®, um den Austausch mit dem
Intellektuellen ,auf jeden Fall fort[zu]setzen, notfalls ldnger. Deswegen wollte ich
Grass auch sehr deutlich signalisieren, fiir mich ist das kein Event, der einmal statt-
findet, sondern ein Prozess“'**. Das Gesprichsangebot des Parteivorsitzenden fand
allerdings keinen Widerhall bei dem Intellektuellen. Grass empfand es als skandalds,
dass ,die Abschiebepraxis zur Alltdglichkeit geworden* war und kritisierte weiter-
hin die SPD, die dies ,sprachlos hingenommen“''® habe. Aus diesem Grund erteilte er
Scharping fiir eine gemeinsame Reise nach Polen (vgl. IV. Kap. 6.3.1) eine Absage, da
er dort seine politische Haltung mit Hinblick auf ,,den deutsch-polnischen Abschiebe-
vertrag*"” thematisieren miisse.

107 Rudolf Scharping, 29.05.2020.

108 Rudolf Scharping, 29.05.2020.

109 Rudolf Scharping, 29.05.2020.

110 Rudolf Scharping, Brief an Glinter Grass, 09.10.1993, in: AdK, GGA, Signatur 12511.
111 Rudolf Scharping, Brief an Giinter Grass, 09.10.1993, in: AdK, GGA, Signatur 12511.
112 Rudolf Scharping, 29.05.2020.
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115 Giinter Grass, Brief an Rudolf Scharping, 27.04.1994, in: AdK, GGA, Signatur 14306.
116 Giinter Grass, Brief an Rudolf Scharping, 27.04.1994, in: AdK, GGA, Signatur 14306.
117 Giinter Grass, Brief an Rudolf Scharping, 27.04.1994, in: AdK, GGA, Signatur 14306; vgl. Glinter
Grass, Vom Uberspringen der Grenzen, in: NGA 23, S. 72f.
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Die offentlichen Gesprache mit Politikern demonstrieren, dass die Asylpolitik
zu einer Spaltung innerhalb der SPD fiihrte, die sich auch im Verhéltnis zu Intel-
lektuellen niederschlug. Die Bemithungen von Bjérn Engholm und Rudolf Schar-
ping, zu einem klarenden Gesprach beizutragen, fanden keine Resonanz bei
Giinter Grass. Er vermisste faktische Anderungen und riickte daher von seiner
Position nicht ab. Wahrend die politischen Akteure angesichts der Stimmung in
der Bevolkerung einen Kompromiss suchten, verharrte der Intellektuelle bei sei-
ner idealen Grundiiberzeugung. Der dadurch bedingte, ausbleibende Dialog hatte
nachhaltige Folgen, wie der Parteiaustritt belegt (vgl. IV. Kap. 4.3.1). Nach der Ge-
setzesdnderung ,versiegten bald die Solidaritatshekundungen auf der Strafde und
parallel dazu die Diskussion in der Offentlichkeit’'® und man wandte sich ande-
ren Themen zu.

4.2.3 Laudatio auf Yasar Kemal als DiskursanstoR (1997)

»Die wachsende Teilnahmslosigkeit gegentiiber dem Schicksal der Fremden und das
Desinteresse an den Widerspriichen der deutschen Asylpolitik sowohl in politi-
schen als auch in intellektuellen Kreisen wurde kurz, aber heftig unterbrochen
durch Glinter Grass’ Laudatio auf den Friedenspreistrager des deutschen Buchhan-
dels Yagar Kemal“'”®, Die Auswahl des Redners war ,ein personliche[r] Wunsch des
tirkischen Autors“'*’ und erzeugte bei Bekanntgabe bereits eine Vorberichterstat-
tung (10 Artikel). Der Diskurs selbst begann am 20. Oktober 1997 mit der Preisverlei-
hung. Grass entfachte mit wenigen politischen Sdtzen in seiner Laudatio einen
regelrechten Medienskandal (236 Zeitungsartikeln), der zwei Wochen lang in der
Gesellschaft und der Politik fiir Aufregung sorgte (vgl. Abbildung 20)."!

118 Christian Grofie-Rischkamp, Kirchenasyl zwischen repressiver Asylpolitik und solidarischer
Fliichtlings-arbeit, Miinchen 1999, S. 19.

119 GrofSe-Rtischkamp, Kirchenasyl, S. 19.

120 Borsenverein des deutschen Buchhandels, ,Gilinter Grass hélt Laudatio auf Friedenspreis-
trager, Pressemitteilung vom 07.07.1997, in: Archiv des Borsenvereins, Referat Friedenspreis;
vgl. Thilda Kemal, Brief an Cornelia Schmidt-Braul, 23.6.1997, in: Archiv des Borsenvereins, Refe-
rat Friedenspreis.

121 Vgl. Bissinger, Zeit, sich einzumischen (ab jetzt abgekiirzt als Sigle: Kemal-Dok.); Joanna Ja-
bikowska, Zwischen Tabuisierung und deren Uberwindung. Zum Friedenspreis des Deutschen
Buchhandels, in: Harmut Eggert / Janusz Golec (Hrsg.), Tabu und Tabubruch. Literarische und
sprachliche Strategien im 20. Jahrhundert, Stuttgart 2002, S. 25-42; Sigrid Luchtenberg, Zum Um-
gang mit ,Storfallen im Migrationsdiskurs, in: Thomas Niehr / Karin Boke (Hrsg.), Einwande-
rungsdiskurse. Vergleichende diskurslinguistische Studien, Wiesbaden 2000, S. 71-92.
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Abbildung 20: Giinter Grass’ DiskursanstoR durch die Kemal-Laudatio (10/1997-01/1998)
(Quelle: Eigene Darstellung).

Der Ausloser fiir den Diskurs waren zwei politischen Aussagen Guinter Grass’.
Der Intellektuelle konstatierte erstens, es ergédbe sich ein ,latente[r] Fremdenhaf3, bi-
rokratisch verklausuliert, aus der Abschiebepraxis“122 in Deutschland. Er kam zu
dem Schluss, dass es eine ,in der Tendenz fremdenfeindliche Politik“'?® hierzulande
gabe. Grass gab den Anwesenden eine Mitschuld, da ,wir alle untéitige Zeugen einer
abermaligen, diesmal demokratisch abgesicherten Barbarei sind“*#%, Schuld seien Po-
litiker, wie Innenminister Manfred Kanther (CDU) und Edmund Stoiber (CSU), deren
yHarte bei rechtsradikalen Schldgerkolonnen ihr Echo“'®® fanden. Grass kritisierte
zweitens die deutsche Beteiligung am ,Vernichtungskrieg“'*® gegen Kurden durch
ihre Waffenexporte in die Tiirkei. ,Wir wurden und sind Mittiter. Wir duldeten ein
so schnelles wie schmutziges Geschéft. Ich schame mich meines zum bloffen Wirt-
schaftsstandort verkommenen Landes, dessen Regierung todbringenden Handel zu-
148t und zudem den verfolgten Kurden das Recht auf Asyl verweigert.'*’ Diese
Aussagen waren inhaltlich nicht neu, denn Grass kritisierte bereits in den vergange-
nen Jahren in vergleichbarem Wortlaut die deutsche Asylpolitik und die Tiirkei.’*®
Auch Yasar Kemal duRerte sich im Vorfeld ahnlich."® Bei der Preisverleihung hielt
der Preistréger sich aufgrund der juristischen Verfolgung in der Turkei mit derarti-

122 Grass, Laudatio auf Yasar Kemal, in: NGA 23, S. 207.

123 Grass, Laudatio auf Yasar Kemal, in: NGA 23, S. 209.
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03.11.1989; Hans Monath, ,Die Zeit ist reif*, in: TAZ, 31.03.1995; Jiirgen Gottschlich, Istanbuler
Selbstanzeigen, in: TAZ, 14.03.1997.

129 Vgl. hp./KvN., Jahrmarkt der Biicher mit Solti-Witwe und Kremlchef in spe, in: Die Welt am
Sonntag, 19.10.1997; FAZ, Tiirkischer Autor kritisiert die Deutschen, in: FAZ, 19.10.1997.
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gen politischen Aussagen zuriick, obwohl ein Statement ,an die Adresse der neuen
tiirkischen Regierung, aber auch die der demokratischen européischen Staaten*’*°
von ihm erwartet wurden.™™" Kemal iiberlieR bewusst ,die Bithne Giinter Grass“*?,
der stellvertretend die Gelegenheit nutzte.

Es gab funf Griinde, warum Grass’ mit diesen Sétzen, ,von denen vielleicht nur
zwei scharf gewesen sind“'*, diesmal einen Diskurs erdffnete und eine politische
Resonanz erzielte. Die Preisverleihung fand erstens an einem geschichtstrachtigen
Ort, ndmlich der Frankfurter Paulskirche, statt, die mit den ,Gedanken der Repub-
lik, Demokratie und Menschenrechte“’** automatisch verkniipft wird. Grass, ,der
sich immer schon quer zum Pathos von leeren Lobreden stellte, betonte [...] nicht
die demokratische Tradition, sondern die Niederlage der Demokratie“!®® in seiner
Rede.”®® Wahrend der Borsenverein des Buchhandels jahrlich Personen auszeich-
net, die ,,in hervorragendem Mafe [...] zur Verwirklichung des Friedensgedankens
beigetragen**” haben, wies der Intellektuelle zudem auf Deutschlands Beitrag zur
Verldangerung des Biirgerkrieges hin. Er verkntipfte zweitens das innenpolitische
Thema Asyl mit dem auRenpolitischen Konflikt in der Tiirkei, was uniiblich war."**
Grass provozierte drittens durch seine Wortwahl, in dem er seine moralische Hal-
tung durch das Wort Scham ausdriickte und der Gesellschaft als Mittdterschaft die
Verantwortung zuwies. Er verglich dieses Verhalten mit der Zeit des Nationalsozia-
lismus durch den Begriff Barbarei. Dies stellte ein ,sprachlicher Tabubruch“* dar,
da er auf die seit Jahren {iberwunden geglaubte ,Tradition und [..] Latenz dieses
Fremdenhasses“*® hinwies. Der Intellektuelle adressierte viertens als eine Form
der offentlichen Politikberatung seine Rede direkt an die anwesenden, hochrangi-
gen Politiker, wie dem tiirkischen Kulturminister Istemihan Talay, dem ehemaligen

130 E. H., ohne Titel, in: SZ, 18.10.1997.

131 Der Schriftsteller stand aufgrund eines Artikels in Der Spiegel in Istanbul vor Gericht. Vgl. Os-
man Okkan, 21.05.2020; Gerhard Kurtze, Brief an Burkhard Hirsch, 14.03.1996, in: Archiv des Bor-
senvereins, Referat Friedenspreis; Yasar Kemal, Feldzug der Liigen, in: Der Spiegel, 09.01.1995;
0. V., Feldzug gegen Yasar Kemal, in: Der Spiegel, 18.02.1996.

132 Osman Okkan, 21.05.2020.

133 Jablkowska, Zum Friedenspreis des Deutschen Buchhandels, S. 39.

134 Luchtenberg, Zum Umgang mit ,Storfallen®, S. 88; vgl. Jablkowska, Zum Friedenspreis des
Deutschen Buchhandels, S. 27.

135 Jablkowska, Zum Friedenspreis des Deutschen Buchhandels, S. 37.

136 Vgl. Grass, Laudatio auf Yasar Kemal, in: NGA 23, S. 197.

137 Borsenverein des deutschen Buchhandels, Pressemitteilung ,Friedenspreis des Deutschen
Buchhandels 1997 an Yasar Kemal®, 15.05.1997, in: Archiv des Borsenvereins, Referat Friedenspreis.
138 GrofSe-Ruschkamp, Kirchenasyl, S. 24.

139 Vgl. Jablkowska, Zum Friedenspreis des Deutschen Buchhandels, S. 39-40.

140 Jablkowska, Zum Friedenspreis des Deutschen Buchhandels, S. 39.
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Bundesprasidenten Richard von Weizsacker, Bundestagsprasidentin Rita Siissmuth
(CDU) oder Bundesminister fiir Arbeit und Sozialordnung Norbert Blim (CDU).
Auch Vertreter der Oppositionsparteien, wie Rudolf Scharping und Oskar Lafon-
taine (SPD) oder Joseph Fischer und Cem Ozdemir (Die Griinen) waren anwesend.
Die Rede wurde im Fernsehen tbertragen, sodass ihm dariber hinaus eine Auf-
merksamkeit der Offentlichkeit garantiert war.**! Der Diskurs wurde fiinftens
durch eine direkte Reaktion von CDU-Generalsekretir Peter Hintze (CDU) erwei-
tert.'*? Da die Veranstaltung am Wochenende stattfand, berichteten ,die Medien
nicht nur tber die Reden selbst, sondern auch tiber die Reaktionen der Bonner Re-
gierung und der Parteien [...], die das Interesse an den beiden Reden entsprechend
erhoht haben“!**, Diese verschiedenen Griinde fiihrten 1997 zu einem breiten, poli-
tischen Diskurs anstatt, dass man wie sonst schnell ,zur Tagesordnung tibergegan-
gen wire“!*,

Grass beobachtete genau, wie die anwesenden Politiker vor Ort reagierten. Er
berichtete, wie das ,schéne ewige Lacheln von Rita Siissmuth zu erfrieren'* be-
gann, ,wie Bliim, der geneigt [war], an einigen Stellen zu klatschen“'*® oder Bun-
desprasident Richard von Weizsdcker deutlich nickte. Die Reaktionen bereiteten
ihm ,kleine politische Gliicksgefiihle“'*’. Bundestagsprasidentin Siissmuth (CDU)
applaudierte hoflich nach der Rede in der ersten Reihe, wihrend der tiirkische Kul-
turminister Istemihan Talay erst bei Kemal klatschte.**® Der Applaus der anwesen-
den Politiker wurde von Lesern kritisiert."* Siissmuth betont retrospektiv, dass sie
mit dieser Geste die Leistung des Intellektuellen anerkennen wollte. Derartige Au-
ferungen seien wichtig fiir einen Dialog, die ,braucht ein Volk, ob wir [...] zustim-
men oder nicht, das ist nicht das Wichtigste, sondern, dass sie etwas in den Gang

141 Vgl. Cornelia Schmidt-Braul, Aktennotiz, 23.06.1997, in: Archiv des Bérsenvereins, Referat
Friedenspreis; o. V., Aktennotiz zur Fernsehtibertragung, 20.10.1997, in: Archiv des Bérsenvereins,
Referat Friedenspreis; vgl. Luchtenberg, Zum Umgang mit ,Storfallen“ im Migrationsdiskurs,
S. 88.

142 Vgl. Grofse-Riischkamp, Kirchenasyl, S. 23.

143 Vgl. Luchtenberg, Zum Umgang mit ,Storfallen, S. 89.

144 Grofie-Riischkamp, Kirchenasyl, S. 23.

145 Mathias Greffrath, Gesprach mit Gilinter Grass, in: Radio Kultur ORB / SFB, 07.12.1997, in:
Kemal-Doku., S. 80.

146 Greffrath, Gesprach mit Giinter Grass, in: Kemal-Doku,, S. 80.

147 Greffrath, Gesprdach mit Giinter Grass, in: Kemal-Doku., S. 80.

148 Vgl. J.K, Streit der Deutschen um Grass und Ausldnder, in: Die Welt am Sonntag, 26.10.1997;
Wolfgang Gunter Lerch, Ein kultureller Ritterschlag, in: FAZ, 21.10.1997.

149 Heiner E. Kappel, Keine Zivilcourage, in: FAZ, 22.10.1997; vgl. Dieter Walter, Leserbrief, in:
SZ, 30.10.1997.
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setzen in den Kopfen.“**° Die Laudatio rief aber nicht nur unmittelbar Reaktionen
der Politiker vor Ort hervor, sondern stief} in der Offentlichkeit zwei Diskurs-
strdnge an: Das innenpolitische Thema Asyl und die deutschen Waffenlieferungen
in die Turkei. Der historische Diskursstrang, mit dem Grass in der Ttirkei den syste-
matischen Volkermord in Armenien anklagte und den Umgang mit Minderheiten
mit den Verbrechen der Nationalsozialisten verglich, wurde im Diskurs dagegen
nicht aufgegriffen.”®! Dariiber hinaus wurde ein weiterer Diskursstrang durch die
Reaktion von Hintze erdffnet, der die Rolle von Intellektuellen infrage stellte. Der
Diskurs war geprégt von zwei divergierenden Diskurskoalitionen, ndmlich der kon-
servativ-liberalen Sichtweise der Regierung und der rot-gritnen Opposition, die um
die Deutungshoheit in der Asylpolitik kdmpften.

Die konservative Diskurskoalition fithrte Hintze an, der in einer Pressemitteilung
Giinter Grass direkt widersprach.™ Es folgte eine offizielle Stellungnahme von Regie-
rungssprecher Peter Hausmann. Selbst Bundeskanzler Helmut Kohl duRerte sich
indirekt zu Giinter Grass, indem er auf dem Deutschlandtag der Jungen Union in
Magdeburg sagte, da habe sich jemand aber ,gewaltig aufgeblasen“>*. Auch Fachex-
perten, wie die Auslanderbeauftragte der Regierung, Cornelia Schmalz-Jacobsen
(FDP), Eduard Lintner (CSU) als Parlamentarischer Staatssekretir beim Bundesinnen-
ministerium oder Wolfgang Zeitlmann (CSU), Vorsitzender des Arbeitskreises fiir
Recht der Unionsfraktion, meldeten sich zu Wort.™® Der Diskurs fand nicht nur in
der Bundes- sondern auch in der Landespolitik statt, die zustandig fiir die Umsetzung
des Asylrechts ist.*® Es duRerten sich beispielsweise die Ministerprasidenten Erwin
Teufel (CDU) oder Kurt Biedenkopf (CDU)."” Mehrere Politiker der Union verfolgten
die Diskursstrategie, Glinter Grass direkt zu Beginn der Auseinandersetzung als nicht
legitimen Sprecher darzustellen, um vom Sachthema abzulenken. An erster Stelle

150 Rita Stissmuth, 19.11.2020.

151 Beispielsweise in einem Leserbrief: Dieter Walter, Leserbrief, in: SZ, 30.10.1997.

152 Vgl. CDU, Pressemitteilung, 19.10.1997, in: Kemal-Dok., S. 34; Jorg Magenau, Drei Christen
adeln Giinter Grass, in: TAZ, 21.10.1997.

153 Dpa, Bundesregierung weist Grass-Kritik an Auslédnderpolitik zurtick®, 19.10.1997, in: Kemal-
Dok, S. 34.

154 Dpa, Kohl kritisiert Grass, 26.10.1997, in: Kemal-Dok,, S. 70.

155 AP / dpa, Ausldnderbeauftrage zeigt Verstandnis fiir Grass, in: Neue Osnabriicker Zeitung,
21.10.1997, in: Kemal-Dok,, S. 49; dpa, ,Unentschuldbare Entgleisung“ von Grass, in: SZ, 21.10.1997.
156 Vgl. Miinch, Asylpolitik in Deutschland, S. 71.

157 Vgl. Reinhold Michels, Baden-Wiirttembergs Ministerprasident Teufel ,Grass hat auch die
deutsche Justiz diffamiert®, in: Rheinische Post, 21.10.1997, in: Kemal-Dok,, S. 5; 0. V., Neue Tone
aus Koalition zu Grass, in: Die Welt, 22.10.1997; o. V., Zitat des Tages, in: Dresdner Neuste Nach-
richten, 25.1.1997, in: Kemal-Dok,, S. 67; J.K,, Streit der Deutschen um Grass und Ausldnder, in: Die
Welt am Sonntag, 26.10.1997.
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sprach Hintze vom ,intellektuellen Tiefstand eines Schriftstellers“*®, der sich ,aus
dem Kreis ernstzunehmender Literaten verabschiedet'® habe. In hnlicher Weise
sahen Teufel und Hausmann die Reputation des Intellektuellen beschéidigt.160 ,Nicht,
ob die von Grass aufgeworfenen Probleme ernstzunehmend seien, hiefs von nun an
die umstrittene Frage, sondern ob Grass oder Hintze in ihrer Funktion als offentliche
Disputanten ernstzunehmen seien.“**' Diese Meinung teilten auch viele Medienver-
treter und einige Kunstschaffende (vgl. Tabelle 30).'? Neben dieser stark normativ
gepragten Debatte tiber die Rolle des Intellektuellen wurde nachgeordnet eine sach-
liche Gegenargumentation gefiihrt. Die Politiker der Regierungsparteien widerspra-
chen Grass darin, dass Deutschland ein fremdenfeindliches Land sei, da einerseits
rechtsradikale Ausschreitungen abgenommen hétten (Erwin Teufel) und anderseits
das Land mehr Fliichtlinge aufnehmen wiirde als andere (Peter Hintze, Peter Haus-
mann, Eduard Lintner). Zudem gabe es hierzulande die ,liberalste Asylgesetzgebung
in der Welt“!%3, Abschiebungen wiirden durch die Justiz {iberpriift (Erwin Teufel /
Schmalz-Jacobsen).'** Eine Verfolgung in der Tiirkei sei nach Uberpriifung von hun-
derten Einzelfllen ,nicht belegbar!®>. Lintner rechtfertigte als einziger Politiker die
Waffenexporte in die Tiirkei mit dem Hinweis auf die Nato-Mitgliedschaft.'*®

In der Offentlichkeit stimmte eine groe Mehrheit dagegen Giinter Grass zu. Es
bildete sich eine Diskurskoalition bestehend aus SPD- und Griinen-Politikern, Ver-
tretern der Gesellschaft, Intellektuellen und der Bevodlkerung (vgl. Tabelle 31). Fith-
rende Oppositionspolitiker unterstiitzten Grass, wie der SPD-Parteivorsitzende und
saarlandische Ministerprasident Oskar Lafontaine, Bundestagsvizepréasident Hans-
Ulrich Klose (SPD), Kerstin Miiller, Sprecherin der Griinen-Bundestagsfraktion und

158 CDU, Pressemitteilung, 19.10.1997, in: Kemal-Dok., S. 34; vgl. dpa, ,Hintze bekréftigt Kritik an
Grass — Friedenspreis beschédigt, 20.10.1997, in: Kemal-Dok., S. 40.

159 CDU, Pressemitteilung, 19.10.1997, in: Kemal-Dok., S. 34.

160 Vgl. Reinhold Michels, Baden-Wiirttembergs Ministerpréasident Teufel ,Grass hat auch die
deutsche Justiz diffamiert, in: Rheinische Post, 21.10.1997, in: Kemal-Dok., S. 51; dpa, Bundesregie-
rung weist Grass-Kritik an Auslanderpolitik zurtick, 19.10.1997, in: Kemal-Dok., S. 34.

161 Ralf Schnell, Kunst, Geist und Macht, in: Winfried Menninghaus / Klaus R. Scherpe (Hrsg.),
Literaturwissenschaft und politische Kultur. Fiir Eberhard Lammert zum 75. Geburtstag, Stutt-
gart 1999, S. 290-300, hier S. 294.

162 Vgl. Rudolf Augstein, Dichters Scham, in: Der Spiegel, 17.10.1007; o. V., Léwengebrill oder
Katzengejammer? In: Die Woche, 14.11.1997, in: Kemal-Dok,, S. 77; o. V., Intellektuelle, riihrt euch,
Die Woche, 07.11.1997, in: Kemal-Dok., S. 74.

163 Reinhold Michels, Baden-Wiirttembergs Ministerprasident Teufel ,Grass hat auch die deut-
sche Justiz diffamiert®, in: Rheinische Post, 21.10.1997, in: Kemal-Dok,, S. 51.

164 AP /TAZ, Koalitionspolitiker stiitzen Grass, in: TAZ, 22.10.1997.

165 Saarldndischen Rundfunks, Pressemitteilung, 20.10.1997, in: Kemal-Dok., S. 37.

166 Saarldndischen Rundfunks, Pressemitteilung, 20.10.1997, in: Kemal-Dok., S. 37.
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Tabelle 30: Liberal-konservativer Gegendiskurs zu Grass’ Kemal-Laudatio.

Diskursebenen Tirkei Asyl Intellektuelle
Politik CDU/CSU Eduard Lintner Peter Peter Hausmann
1. Ordnung Hausmann Peter Hintze
Peter Hintze Helmut Kohl
Franz Josef Erwin Teufel
Jung
Erwin Teufel
Wolfgang
Zeitlmann
Eduard Lintner
Peter
Gauweiler
FDP Heiner Kappel  Cornelia Schmalz-Jacobsen

Cornelia
Schmalz-
Jacobsen

Gesellschaft Wissenschaft
2. Ordnung

Alfred Grosser,
Moral-Philosoph
Faruk Sen,
Turkeistudien

Alfred Grosser,
Faruk Sen
Erwin Scheuch,
Soziologe

Faruk Sen

Kultur

Peter Schneider

Christoph Hein

Matthias Altenburg,
Maxim Biller,

Eva Demski

Dagmar Leupold

Walter Jens

Joseph von Westphalen

Gesellschaft

Peter Steinacker, ev.

Kirchenprasident

Medien Medien-
3.0rdnung vertreter

Wolfgang
Glnther Lerch
Thomas
Schmid, TAZ

Joachim Neander, Die Welt
Volker Zastrow, FAZ

Rainer Zintelmann, Die Welt
Paul Ingendaay, FAZ

Rudolf Augstein, Der Spiegel
Thomas Schmidt, TAZ
Gunter Hofmann, Die Zeit
Dieter Buhl, Die Zeit
Thomas Assheuer, Die Zeit
Kurt Scheel, TAZ

Peter Michalzik, SZ
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Tabelle 31: Rot-griine Diskurskoalition zugunsten von Grass’ Kemal-Laudatio.

Diskursebenen Kurdenkrieg  Asylpolitik Intellektuelle
Politik SPD Oskar Oskar Lafontaine Oskar Lafontaine
1. Ordnung Lafontaine Heide Simonis
Heide Simonis Hans-Ulrich Klose
Hans-Ulrich Egon Bahr Egon Bahr
Klose Herta Daubler-Gmelin
Egon Bahr Regine Marquard
Griinen Kerstin Miller Kerstin Mller
Volker Beck Volker Beck Volker Beck
Cem Ozdemir ~ Cem Ozdemir Cem Ozdemir
Rupert von Rupert von Plottnitz
Plottnitz Riza Baran
Riza Baran Angelika Koster-LoRack
Cbu/CsuU Heiner GeiBler Heiner GeiBler Petra Roth, OB Frankfurt
Peter Gauweiler
Roman Herzog
FDP Burkhard Burkhard Hirsch Burkhard Hirsch
Hirsch Cornelia Schmalz-
Jacobsen
PDS Gregor Gysi
Gesellschaft ~ Wissenschaft Faruk Sen Faruk Sen Silvia Gross, Theologin
2. Ordnun
9 Kultur Yasar Kemal Yasar Kemal Ingrid Bachér

Gerhard Kurtze
Gunter Wallraff
PEN-Zentrum
Dagmar
Leupold

Erich Loest

Gerhard Kurtze,
Borsenverein
Glinter Wallraff
PEN-Zentrum
Christoph Hein,
Friedrich
Schorlemmer
Christa Wolf

Matthias Beltz

Fred Breinersdorfer
Thomas Brussig
Martin Buchholz
Lisa Fitz

Peter Hartling
Leander
HaulBmann
Christoph Hein
Dieter Hildebrandt
Hilmar Hoffmann
Yasar Kemal

Erich Loest
Christian Meier
Peter Riihmkorf
Friedrich Schorlemmer
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Tabelle 31 (fortgesetzt)

Diskursebenen Kurdenkrieg  Asylpolitik Intellektuelle

Glinter Wallraff
Christa Wolf

Gerhard Kurtze
Aktion fiir mehr

Demokratie
Gesellschaft Albrecht Ignatz Bubis Andreas Nachama
Bausch Glinter Burkhardt  Harald Butterweck
Hakki Keskin Hakki Keskin
Elsa Fredmdiller
Medien Medienvertreter Taud, TAZ Jérg Magenau, TAZ  taud, TAZ
3. Ordnung Jorg Magenau, Heribert Prantl, SZ  J6rg Magenau, TAZ
TAZ Michael Luders, Heribert Prantl, SZ
Heribert Prantl, Die Zeit Peter Buschka, SZ
SZ Peter Buschka, SZ  Vera Gaserow, TAZ
Michael Vera Gaserow, TAZ  Friedrich Kippersbusch,
Luders, Die Zeit Friedrich TAZ

Kippersbusch, TAZ = Sigrid Loffler, Die Zeit

Eberhard Seidel- Michael Liders, Die Zeit

Pielen; TAZ Gunter Hofmann, Die Zeit
Micha Brumlik, TAZ
Wolfgang Guinther Lerch,
FAZ

Cem Ozdemir (Die Griinen).'” Bestitigung erhielt Grass auch von Ministerprésiden-
tin Heide Simonis (SPD) oder dem Hessischen Justizminister Rupert von Plottnitz
(Die Griinen). Bemerkenswerterweise aufSerten sich auch Heiner Geifiler als stell-
vertretender Vorsitzender der CDU/CSU-Bundestagsfraktion, Bundestagsvizeprasi-
dent Burckhard Hirsch (FDP) und die Ausldnderbeauftragte Cornelia Schmalz-
Jacobsen (FDP) zustimmend.'®® Gesellschaftsvertreter, Intellektuelle, Kiinstler sowie
viele Leser nahmen ebenfalls Stellung. Diese allgemeine Zustimmung zeigt sich
auch in Anzeigen mit dem Titel ,Das war tiberfallig! Giinter Grass hat uns mit sei-

167 Vgl. ff., Geteiltes Echo auf Vorwiirfe von Grass, in: FAZ, 21.10.1997; Markus Franz, ,Glinter
Grass hat Gutes getan®, in: TAZ, 21.10.1997; Biindnis 90/Die Griinen Bundestagsfraktion, Pressemit-
teilung, 20.10.1997, in: Kemal-Dok., S. 37.

168 Vgl. AP / TAZ, Koalitionspolitiker stiitzen Grass, in: TAZ, 22.10.1997; Dirk Baller, CDU-Geifdler
gibt Grass in der Sache recht, in: B.Z., 21.10.1097, in: Kemal-Dok., S. 46-67; Frank Seibel, ,Wer jetzt
schreit, fiihlt sich getroffen®, in: Sdchsische Zeitung, 21.10.1997, in: Kemal-Dok., S. 52-53.
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ner Kritik an der deutschen Abschiebepraxis und an Waffenlieferungen in die Tiir-
kei aus der Seele gesprochen“'®. Dagegen teilten nur wenige Medienvertreter die
Problemsicht des Schriftstellers.

Die sich bildende rot-griine Diskurskoalition entstand hinsichtlich der Asylpolitik
und forderte einen kurzfristigen Abschiebestopp. Eine gesetzliche Anderung sahen
mehrere Politiker parteiiibergreifend als notwendig an, denn sie teilten Grass’ Kritik
an der ,undemokratisch[en]“!”° Abschiebepraxis. Fiir Cornelia Schmalz-Jacobsen
(FDP) war ein fehlendes, klares Konzept der Regierung die Ursache fiir die Fremden-
feindlichkeit.'”" Diese verfolge, wie Michael Liiders es formulierte, eine ,bewufte
Nichtpolitik“'”%, Viele Diskursvertreter werteten die Behandlung von Ausldndern als
Biirger zweiter Klasse (Cem Ozdemir) als Zeichen fiir deren soziale Ausgrenzung und
Stigmatisierung.'”® Heribert Prantl sprach sogar von einem Dreiklassenrecht, da Tiir-
ken an der untersten Stufe nach Deutschen und Europdern stehen wiirden."”* Das
Ziel der Diskurskoalition war es, eine Integration von Auslédndern durch eine Veran-
derung der politischen Kultur in Deutschland zu erreichen.'” Dies sollte durch ein
Konzept zur Integration von Ausldndern und eine doppelte Staatshuirgerschaft, wie
es in Frankreich, Grof$britannien oder den Niederlanden schon tiblich ist, ermdglicht
werden. Zudem gelte es, eine europdische Flichtlingspolitik (Burkhard Hirsch, FDP)
und eine deutsch-tiirkische Kommission als I"Jberwachung (Heiner Geifsler, CDU) zu
etablieren. Adressiert wurden diese Forderungen an Helmut Kohl, der die Wider-
stande der CSU fiir eine Reform brechen sollte, sowie an den Bundestag.'”®

Die Mehrheit der politischen Offentlichkeit, darunter auch Vertreter der Re-
gierungsparteien wie Heiner Geifdler (CDU) oder Burkhard Hirsch (FDP), stimmte

169 0.V, ,Das war iiberféllig! Giinter Grass hat uns mit seiner Kritik an der deutschen Abschie-
bepraxis und an Waffenlieferungen in die Tirkei aus der Seele gesprochen, in: Frankfurter
Rundschau, 29.10.1997, in: Kemal-Dok., S. 73; vgl. Aktion fiir mehr Demokratie, ,Solidaritat mit
Glinter Grass*, 22.10.1997, in: Kemal-Dok., S. 62.

170 Riza Baran, taz LeserInnenbriefe, in: TAZ, 28.10.1997.

171 AP / dpa, Ausldanderbeauftrage zeigt Verstandnis fiir Grass, in: Neue Osnabriicker Zeitung,
21.10.1997, in: Kemal-Dok., S. 49.

172 Michael Liiders, Uble Heuchelei, in: Die Zeit, 24.10.1997.

173 Gerhard Kurtze, BegriiSung, in: Bérsenverein des Deutschen Buchhandels (Hrsg.), Friedens-
preis des Deutschen Buchhandels 1997: Yasar Kemal. Ansprachen aus Anlass der Verleihung,
S.9-13, hier S. 11.

174 Hp / KvN, Jahrmarkt der Biicher mit Solti-Witwe und Kremlchef in spe, in: Die Welt am
Sonntag, 19.10.1997.

175 Susanne Geiger, ,Grass mischt sich ein — das brauchen wir, in: Abendzeitung, 21.10.97, in:
Kemal-Dok., S. 43-45.

176 Borsenverein des Deutschen Buchhandels, Pressemitteilung, 19.10.1997, in Kemal-Dok.,
S. 24-35.
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Glinter Grass auch im zweiten Diskursstrang zu, dass die Waffenlieferungen aus
Deutschland in die Tiirkei moralisch fragwiirdig seien. Allgemein wurden die po-
litische Kultur des Wegsehens und die Doppelmoral der Regierung mit dem Be-
griff der ,Heuchelei!’” bezeichnet. Egon Bahr (SPD) nannte geostrategische sowie
wirtschaftliche Interessen als Beweggriinde.'”® Der Diskurs konzentrierte sich auf
die Bundesrepublik, wéhrend die Situation in der Turkei nicht vertieft wurde.
Heiner Geifdler (CDU) sah den Westen in der Verantwortung, mehr ,Druck auf die
Tiirkei auszutiben“’”®. Hans-Ulrich Klose (SPD) hielt Wirtschaftshilfe fiir denk-
bar.’®® Als Adressat wurde AuRenminister Klaus Kinkel genannt."®" Kemal formu-
lierte als Problemziel die Errichtung einer demokratischen Ttrkei als Vorbild fir
die islamische Welt.'®*

Die grofite Unterstiitzung erfuhr Giinter Grass im dritten Diskursstrang als Re-
aktion auf die Intellektuellenkritik von Hintze. Auch wenn einige Politiker Grass’
Meinung nicht teilten, verteidigten sie parteitibergreifend die Freiheit, diese zu au-
BBern. Hervorgehoben wurde, dass Intellektuelle, anders als Politiker oder Wissen-
schaftler, das Recht haben, Probleme ,rhetorisch zuzuspitzen“183. Bahr sah es als
Vorteil an, dass Grass die ,Wirklichkeit ohne diplomatische Floskeln“** wiederge-
geben habe. Diese Wortwahl sei nétig, um bei der Diskussion und Losung der
Frage voranzukommen.'® Kerstin Miiller sprach von einer ,schmerzhafte[n] Wahr-
heit“!®8 die Grass ausgesprochen habe. ,Die cholerischen Reaktionen der CDU zei-
gen, wie sehr Grass ins Schwarze getroffen“'®” habe. Hans-Ulrich Klose kam zu dem

177 Michael Liiders, Uble Heuchelei, in: Die Zeit, 24.10.1997; vgl. Taud., Preis fiir unangenehme
Wahrheiten, in: TAZ, 20.10.1997; Pra., Der mutige Preistrager klagt an, in: SZ, 20.10.1997.

178 Markus Franz, ,Giinter Grass hat Gutes getan®, in: TAZ, 21.10.1997.
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Schluss: ,Wenn das Land solche [..] Typen nicht mehr ertragt, dann ist in dem
Land irgendetwas nicht in Ordnung*'®,

Ginter Grass platzierte durch seine Laudatio auf Yasar Kemal die Themen
Asylpolitik und Waffenexporte auf der 6ffentlichen Agenda, die in den Hintergrund
geraten waren. Volker Neuhaus urteilt, dass dem Intellektuellen damit ,etwas Un-
geheures gelungen“'® sei. ,Ein Einzelner hatte mit wenigen Worten, [...] eine die
ganze Nation und dartiber hinaus auch das Ausland erschiitternde und dringend
notwendige Debatte angestoen.“'”* Der Intellektuelle erfiillte damit den Sinn eines
Friedenspreises'”, dessen Ziel es ist, ,Tabuzonen zu markieren“'** und zu zersté-
ren, ,was nicht ohne Widerspruch und heftige Medienkontroversen passiert“193.
Der Vorsitzende des Borsenvereins, Gerhard Kurtze, der ,grofle Erwartungen auf
[Grass’] Rede“'** gesetzt hatte, zeigte sich im Anschluss erfreut, dass ,eine seit lan-
gem dringend notwendige Diskussion neu in Gang gekommen ist“'%>. Auch Grass
beurteilte es positiv, dass ,die Rede [...] einiges angestofien zu haben [scheint] — ge-
nauer gesagt, das letzte Viertel der Rede“’®. Der politische Diskurs war auch ,im
Sinn des Preistrégers Yasar Kemal“'”’”. Osman OKkan ist sich sicher, dass es Kemal
und Grass selbst genossen haben, wie er den anwesenden ,Herrschaften [...] die Le-
viten!*® Jas.

War es eine ,Hybris zu meinen, ein solcher Einspruch komme tiber die Jour-
naille hinaus“'**? Durch Grass’ ,durchaus wirkmachtige[...] Stimme“*°° ging die
Reichweite des Diskurses nachweisbar iiber die Medienoffentlichkeit hinaus,
denn fithrende Politiker bezogen sich auch auf verschiedenen Parteiveranstaltun-
gen auf Glnter Grass. Helmut Kohl reagierte indirekt auf dem Deutschlandtag
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der Jungen Union in Magdeburg.®* Oskar Lafontaine wiinschte sich auf dem SPD-
Programmkongress in Dortmund eine neue, politische Kultur und verteidigte
Grass ,unter grofem Beifall“’°2, Auch Joschka Fischer nutzte den Parteitag der
Griinen dazu, dem Intellektuellen die ,volle Unterstiitzung“*®® zu sichern. Antje
Vollmer wies darauf hin, ,daf$ der bei weitem langste Applaus bei Joschka Fischers
Parteitagsrede an [dieser] Stelle kam“***, Claudia Roth (Die Griinen) bekundete
noch Jahre spter, dass diese politische Rede Grass’ fiir sie ,unvergesslich“**® sei
und sich nachhaltig eingeprégt habe, da sie ,ganz untypisch fiir eine Laudatio,
Kklar an die Politik adressiert“?°® war. Es waren auffallend viele Griinen-Politiker,
bei denen Grass’ Worte auf Resonanz stiefden.

Gerhard Kurtze beschrieb in einem Brief an Rita Stissmuth (CDU) als Leiterin
der Kommission Zuwanderung seine Hoffnung auf eine ,positive Entwicklungen in
der Kurden-Frage und in der Behandlung kritischer Autoren“*’ in der Tiirkei
sowie auf ,positive AnstéfSe in Bezug auf das Asylrecht und auf die Behandlung
von Ausldndern in Deutschland“?®®. Auch der deutsche Botschafter in der Tiirkei,
Hans-Joachim Vergau, betonte gegeniiber Kurtze, derartige Reden seien wichtige
AnstoRe fiir die Demokratiebewegung in der Tiirkei*® Claudia Roth erklérte riick-
blickend, die Rede sei fiir ,die progressiven Kréfte in der Turkei [...] ganz sicher
bedeutend [gewesen], weil man solche Stimmen aus Deutschland bis dahin wenig
kannte“*°. Hans-Ulrich Klose (SPD) befiirchtete dagegen, dass die Ereignisse im
,deutsch-tiirkischen Verhéltnis nicht gerade fruchtbringend gewirkt“**! haben.
Faruk Sen, Direktor des Zentrums fiir Turkeistudien, widersprach einer derartigen
Nachwirkung.* Dies beweise auch die diplomatische Reaktion des tiirkischen Au-
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fSenamtssprechers Sermet Atacanli: ,Grass hat seine eigene Meinung gedufdert, er
ist berechtigt dazu. Wir haben unsere eigene Meinung.“*" Dagegen wurde die intel-
lektuelle Kritik an Deutschland und der EU in der Tirkei ,sehr hoch gehandelt“m.
Die ttirkische Politik und ihr Umgang mit Minderheiten wurden dagegen ,nattirlich
ausgeblendet, was Yasar Kemal sehr gewurmt hatte“*,

Grass’ Rede leistete einen Beitrag zur Problemthematisierung, indem er durch
seine kommunikative Macht die Asylpolitik und den Zusammenhang mit Waffen-
exporten in Burgerkriegsldnder ,aus [einer] marginalen Fufinote in der deutschen
Presse endlich in die Schlagzeilen riickte“”', Als Agenda-Setter forderte der Intellek-
tuelle eine inhaltliche Auseinandersetzung mit seinen formulierten Problemdimen-
sionen in der Offentlichkeit, die durch weitere Punkte von seiner Diskurskoalition
erganzt wurden. Cem Ozdemir kam zu dem Urteil, die Reden hatten ,fiir Wirbel in
der verstaubten deutschen Politik gesorgt“"”. Egon Bahr sagte, Grass habe ,ein Stiick
Wirklichkeit grell erleuchtet“*!®, aber die ,Arbeit muss die Politik machen“*'?, Der
Einfluss des Diskurses war allerdings gering, denn ,,direkte politische Auswirkungen
fuir die betroffenen Asylbewerber [...] sind ausgeblieben, bzw. ihre Lage hat sich eher
noch verschlechtert.“*° Die entstandene rot-griine Diskurskoalition konnte als Oppo-
sitionspartei faktisch keine unmittelbaren Verdnderungen herbeifiithren. Grass pla-
dierte daher dafiir, das von der FDP angeregte, neue Staatshiirgerschaftsrecht im
Bundestag ,im Sinne meiner Paulskirchenrede“*! zu unterstiitzen. Bissinger kommt
daher aus heutiger Sicht zu dem Fazit: ,Wir sollten uns da nichts vormachen. Sie
[Die Rede] hat relativ wenig bewirkt. Gut, das Problem der kurdischen Mithtir-
ger wurde breiter und differenzierter in der Offentlichkeit erdrtert und den
Biirgern vermittelt.“*”* Lafontaine wertete riickblickend, dass die Problematisie-
rung von Waffenexporten sei ,ein wichtiger Beitrag von Giinter Grass zur Au-
Renpolitik der Bundesregierung. Leider ohne den gewiinschten Erfolg.“*** Es
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lasst sich keine direkte Erwdhnung des Diskurses in Debatten tber die Asylpolitik
und die Ristungsexporte im Bundestag oder gar eine Verdnderung in der Gesetzge-
bung feststellen, sodass er sich auf die politische Offentlichkeit beschrinkte. Osman
Okkan beschrieb die Reden anlésslich der Preisverleihung retrospektiv als ,wich-
tige Impulse, viel mehr kann man nicht erwarten. Dichter konnen nicht politische
Erdbeben auslésen“®*,

Der Streit wiirde bald vergessen, prognostizierte Ignatz Bubis™, und tatséchlich
sprach nach wenigen Monaten niemand mehr dariiber. Das lag auch darin begriin-
det, dass im Mittelpunkt des Diskurses weniger die Sachfragen standen, sondern:
»Die Diskussion in den Medien verengte sich auf die Frage nach der Zuldssigkeit der
Kritik durch einen Schriftsteller einerseits, zum Teil vermischt mit Kritik an der Per-
son Grass“?® andererseits. Feststellbar ist, dass beide Seiten im Diskurs tibertrieben
und damit die sachliche Diskussion in den Hintergrund geriet. Laut Stefan Miiller-
Doohm kdnnen derartig emotionalisierte Diskurse keine Verdnderungen herbeifiih-
ren.”?” Bemerkenswerterweise wurde somit gerade Kemal fiir etwas ausgezeichnet,
fiir das Grass in Deutschland herbe Kritik einstecken musste.”*® Okkan ist sich sicher,
dass ,viele, auch die Medien [..] ein Interesse haben, dass das [die Themen Asylpoli-
tik und Waffenexporte] schnell wieder in den Hintergrund gedrangt werden“®,

Das Verhalten der konservativen Politiker fithrte zu einer breiten Verteidigung
von Grass durch die Bevolkerung, die diesen ,Storfall in der Reaktion der Politik,
die intellektuelle Kritik nicht mehr ertrage“*°, thematisierte. Grass wurde im Juni
1998 fiir sein Engagement mit dem Fritz-Bauer-Preis der Humanistischen Union
ausgezeichnet. In seiner Rede betonte er die Notwendigkeit, sich ,zwischen die
Stithle“?®! zu setzen. Er forderte Intellektuelle auf, weiterhin ,uniiberhérbar [...]
Einspruch zu erheben“*?. Laudator Cem Ozdemir, der selber in Frankfurt anwe-
send war, sagte: ,Er riittelt auf, er legt den Zeigefinger auf die Wunden einer oft zu
apathischen Gesellschaft und ihrer Vertreter. Darin liegt die Rechtfertigung fir
seine noch so scharfen Attacken.“”** Grass machte Oskar Negt auf die motivierende
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Wirkung seiner Rede bei Schriftstellern und Kiinstlern aufmerksam: ,,Ubrigens ist
in der Reaktion auf diese Rede deutlich geworden, dafs nunmehr Intellektuelle in
wachsender Zahl bereit sind, sich éffentlich zu dufiern. Nun liegt es an der SPD,
diesen Hinweis richtig zu deuten.«***

Der Diskurs diente somit als Beispiel fiir die politische Kultur unter der Regie-
rung Kohl, die Peter Struck riickblickend im November 1998 mit Hinweis auf die
Kemal-Laudatio im Bundestag wie folgt beschrieb:

In diesem Land ist von Thnen zu lange ein Freund-Feind-Schema geziichtet worden. In die-
sem Land gehorte nur der zu den Guten, der Ihrer Meinung war. In diesem Land wurde
nicht zusammengefiihrt, sondern gespalten. Da wurden einzelne Menschen wie der Schrift-
steller Glinter Grass an den Pranger gestellt, weil sie unbequeme Meinungen zum Beispiel
in der Auslanderpolitik hatten.?*

Dies fiihrte dazu, dass kritische Stimmen verstummten. Der Journalist Micha Brumlik
wies daraufhin: ,Grass wird gehért, weil der Chor der anderen schweigt.“*® Das kon-
servative Regierungslager war erschrocken, dass ,durch einen Schriftsteller plotzlich
wieder Meinungen auf die politische Tagesordnung gehoben werden, die sie zu ihrer
eigenen Genugtuung aus der Offentlichkeit schon verschwunden sahen“**’. Rot-
griine Politiker wie Ozdemir oder Simonis zeigten sich dagegen offen fiir einen Dia-
log, in dem sie Grass’ Beitrag lobten und eine Zusammenarbeit mit dem Intellektuel-
len forderten.®® Daubler-Gmelin wiinschte sich sogar einen regelmafigen Kontakt
zwischen Politikern und Intellektuellen.”, Lafontaine sah die intellektuelle Wortmel-
dung als Verpflichtung fur Politiker, sich selbstkritisch zu tberpriifen ,,0b die Ein-
wiénde berechtigt seien“**. Selbst Bundesprésident Herzog nahm zu dem Diskurs
Stellung: ,,Ohne kritischen Einspruch, ohne das Engagement unbequemer Denker,
verkiimmert eine Gesellschaft. Wir brauchen Streit und Widerspruch, wir brauchen
die Zumutungen und Fragen unabhéngiger Kopfe.“**" Alt-Bundesprasident von Weiz-
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sacker schrieb an den Vorsitzenden des Borsenvereins: ,Die Aufregung tiber Grass
zeigt nur, dass sich etwas bewegen ldsst und bewegt. So ganz pazifistisch sind also
unsere Intellektuellen doch noch nicht, wie ich seit Jahren befiirchtete.“**?

Der Diskurs kann als Seismograf fiir den Wandel in der Gesellschaft angese-
hen werden, der sich im Regierungswechsel 1998 niederschlug. Claudia Roth er-
klarte retrospektiv, die Rede habe ,vielleicht auch die Wechselstimmung vor
den Bundestagswahlen 1998 etwas befliigelt“**>. Dabei wurden Biirger mit tiirki-
scher Herkunft explizit aufgefordert, fiir die SPD zu stimmen.?** Langfristig fan-
den sich die Diskursthemen in Gesetzesdnderungen der rot-griinen Regierung
wieder (vgl. IV. Kap. 4.3.2). Der spétere Bundeskanzler Gerhard Schroder schrieb
kurz vor der Laudatio einen Geburtstagsbrief ,an den Storenfried und Querden-
ker, dessen gesellschaftliche Schubkraft womadglich grofier ist, als er es selbst
annehmen mag“*%.

Grass gelang es als offentlicher Intellektueller kurzfristig, vernachlassigten
Themen und den kurdischen Fliichtlingen eine Stimme zu geben. Es zeigt sich, dass
es ,in Deutschland wohl solche pointierten und provozierenden Satze [braucht],
um das Thema Asyl nochmals auf die politische Tagesordnung zu heben“**, Es war
fur ihn eine ,Genugtuung auf der Seite der Benachteiligten zu sein, der Fliicht-
linge“**’, denen eine Lobby fehle. Der Intellektuelle konnte mit seiner rot-griinen
Diskurskoalition die Regierung attackieren, aber keine unmittelbare Deutungs-
macht entfalten, obwohl weite Teile der Gesellschaft und Bevélkerung hinter ihm
standen. Im Diskurs fand eine Form von Policy-Lernen statt, in der die jeweilige
Seite ihre Haltung uberpriift. Er stiarkte die rot-griine Diskurskoalition, die in bei-
den Themenbereichen tibereinstimmte. Inwieweit derartige intellektuelle Diskurse
nachhaltig eine mobilisierende Wirkung auf die spateren Wahlen und politischen
Entscheidungen hatten, kann nicht gemessen werden. Grass leistete mit seinem
Agenda Setting einen zeitlosen Beitrag zum Diskurs tiber Waffenexporte und Asyl-
politik. Hier wird deutlich, wie wichtig intellektuelle Stellungnahmen und eine of-
fene Streitkultur in einer Gesellschaft sind.
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4.2.4 Griindung einer zivilgesellschaftlichen Stiftung fiir Sinti und Roma (1997)

Glinter Grass nutzte seine Prominenz, um auf die Minderheit der Sinti und Roma
aufmerksam zu machen, die europaweit besondere Ausgrenzung erfahrt. Er wies be-
reits Anfang der 1990er-Jahre wiederholt auf deren rassistische Verfolgung hin.?*®
1997 griindete er, in Erinnerung an seinen Lehrer Otto Pankok, eine Stiftung fiir sie,
um ,.als Biirger politisch ein Wort mitzureden, mehr noch, nach Uberzeugung zu
handeln“**, Der Intellektuelle arbeitete eng mit der Internationalen Romani Union,
dem Romani P.E.N. und den deutschen Verbénden fiir Sinti und Roma zusammen.”°
Freimut Duve (SPD) wiirdigte seine ,soziale, seine demokratische, seine freigiebige
Natur“®! als Stifter. Der Intellektuelle begriindete seinen Einsatz damit, dass ,die
Roma, zu denen auch die in Deutschland lebenden Sinti gehéren, wie kein anderes
Volk, aufier dem der Juden, anhaltender Verfolgung, Benachteiligung und in Deutsch-
land der planméfigen Vernichtung ausgesetzt gewesen sind. Dieses Unrecht halt bis
heute an.“** Grass schlug sich als ,Fiirsprecher auf ihre Seite“”*, da ihnen von kei-
nem Staat gentigend Aufmerksamkeit entgegengebracht wiirde. Seine Forderungen
umfassten die gesetzliche Anerkennung der Minderheit, einen Europapass und ein
Bleiberecht. Grass bekundete bei der Griindung der Stiftung, selbst ,kein schliissiges
Konzept zur Hand“** zu haben und férderte mit dem Otto-Pankok-Preis Eigeninitia-
tiven, kulturelle Leistungen oder hervorragende, journalistische und wissenschaft-
liche Berichte und Analysen. Dariiber hinaus setzte sich der Intellektuelle fiir eine
Gedenkstétte fiir Sinti und Roma ein.” Fiir diese Volksgruppen versuchte er, Offent-
lichkeit in Deutschland und in Europa zu organisieren.

Als Redner fiir die Preisverleihung der Stiftung akquirierte Gilinter Grass
Spitzenpolitiker, beispielweise Bundespréasident Johannes Rau (2002), den dama-
ligen Ministerprdsident Kurt Beck (2006) oder Ministerprasidentin Heide Simo-
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nis (2002).%¢ Diese gaben ,der Stiftungsarbeit zusitzliches Gewicht“**’ und ver-
liehen ihr ,die 6ffentliche Aufmerksamkeit, die ihr Anliegen verdient“**®, Rau
dankte in seiner Rede Ute und Giinter Grass fiir ,die Bereitschaft, Probleme un-
serer Gesellschaft anzupacken und sich dabei nicht entmutigen zu lassen“*>°, Er
betonte die wichtige Funktion von zivilgesellschaftlichen Stiftern, da sie ,Im-
pulse geben konnen, weil sie Anst6f8e geben und Dinge ins Rollen bringen, die
manche lieber unangetastet lieRen“*®’. Der Bundesprésident sah die Preisverlei-
hung als eine Chance, ,von den Sinti und Roma selbst zu hdren, was sie bewegt,
was sie erleben“*™', Die Stiftung leiste ,mit Aufkldrung und Zivilcourage, mit Begeg-
nungen und mit Erfahrungen“** einen gesellschaftlichen Beitrag, um Vorurteile und
Angste der Bevélkerung abzubauen. Ministerprasidentin Heide Simonis (SPD) hob in
ihrer Rede hervor, dass Grass den ,Wille[n] [habe], etwas zu verdndern und zu hel-
fen“?®, sodass er ,nicht nur die Macht seiner Worte [verwendete], sondern [..] auch
ganz kriftig an[packte]!“***,

Grass sprach auf den Preisverleihungen die anwesenden Politiker direkt auf
die Missstinde an.”* Beispielsweise konfrontierte er 2005 Ministerprésident Peter
Harry Carstens (CDU) damit, dass ,der Minderheitenschutz in Schleswig-Holstein
gescheitert“*®® sei, da deren Aufnahme in die Landesverfassung keine Mehrheit
fand.?®” Er wies ihn daraufhin, dass der anwesende Kurt Beck ihm ,sicher Rat-
schlage geben“*®® kénne, da Rheinland-Pfalz als erstes Bundesland am 25. Juli 2005
eine Rahmenvereinbarung mit dem Verband Deutscher Sinti und Roma verabschie-
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det hatte.”®® Beck bekundet riickblickend, dass die Preisverleihung in Liibeck ,mit
dazu beigetragen [hat], dass ich den Kontakt mit den Sinti und Roma eng gesucht
habe“*”°, Er habe ,noch mal versucht, die [Bundes-]Linder insgesamt zusammen-
zubringen. Als Bundesratsprasident habe ich immer regelméfiig mit Romani Rose
die Kontakte gesucht“”", Die Stiftung sorgte folglich nicht nur fiir Offentlichkeit,
sondern war auch ein Antreiber fiir politische Rahmenvereinbarungen. Grass’ sah
es als ein Verdienst der Stiftung an, dass nach mehreren Anldufen 2012 schliefdlich
»die Sinti und Roma [...] als Minderheit in der Schleswig-Holsteinischen Landesver-
fassung [...] gleichgestellt“*”* wurden.

Als Intellektueller wurde Grass ,unter anderem wegen [seines] Eintretens fiir
die Rechte von Sinti und Roma“?*”® mehrfach von politischen Institutionen als ,eu-
ropaweit bekannte Persénlichkeit’”* eingeladen. Seine Reden nutzte er fiir eine
offentliche Beratung im Interesse der Sinti und Roma. In StrafSburg trat er bei-
spielsweise im Oktober 2000 auf der Europdischen Konferenz gegen Rassismus fir
die Belange der Minderheit und den Erhalt ihrer Kultur ein.?’”® Er sah sich als
Sprecher fiir diejenigen, die ,ohne Stimme*?’® sind. Grass forderte von den anwe-
senden Politikern, die Kunst und Sprache der Minderheit durch entsprechende
Programme zu fordern. Staatssekretdrin Cornelie Sonntag-Wolgast bekundete,
dass die rot-griine Bundesregierung in der Ausldnder- und Fliichtlingspolitik be-
reits ,eine Abkehr von der friitheren Politik«*”’ vorgenommen habe. Durch die
Konferenz, die mit einer politischen Erklarung zum verstarkten Schutz der Men-
schenrechte, Integration von Minderheiten und Ausldndern endete, habe sie aber
weitere Anregungen gewonnen.?’® Grass sprach vor der Europaischen Investiti-
onsbhank wenige Tage spater und verlangte eine politische Vertretung der Sinti
und Roma im Europaparlament sowie die Einfithrung der Unterrichtssprache Ro-
manes.””® Er beurteilte die Wirkung seiner éffentlichen Politikberatung auf euro-
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péischer Ebene als gering, da das Interesse nicht vorhanden sei und er ins Leere
spreche.?®® Aus diesem Grund lehnte der Intellektuelle eine weitere Rede vor
einem informellen Treffen der europaischen Kulturminister ab.?!

Grass kontaktierte lieber einzelne Politiker direkt, wie beispielsweise den Frakti-
onsvorsitzenden und spateren EU-Parlamentsprasidenten Martin Schulz. Sie trafen
sich ,auf Wunsch von Martin Schulz“*®* persénlich zu einem ,lingeren authenti-
schen Gesprach“®®® im Jahr 2011, gemeinsam mit Ralf Stegner und erneut im Jahr
2014.28* Schulz erklirte riickblickend, sie hitten zudem ,mehrfach miteinander tele-
foniert“*®, Bereits nach dem ersten Treffen schrieb er ,It was heartening to see both
the commitment of this famous writer and the work his Roma foundation is accom-
plishing.“**® Grass wandte sich in einem Brief 2014 erneut an den Politiker: ,Die Ar-
beit der von mir und meiner Frau gegriindeten Stiftung [...] leidet darunter, daf sie
in der bundesdeutschen Politik so gut wie keine Resonanz hat, umso mehr hoffen
wir, da wir bei Thnen Gehér finden.“*®’ Grass formulierte bei diesem Gesprich
Lsehr pointierte positionshezogene Ratschlige [...] und auch Vorschlige“*®, damit auf
europdischer Ebene mehr fiir die Sinti und Roma gemacht wiirde. Stegner beschreibt
ihn als ,sehr eigenwillig und auch entschieden in seinem Urteil, insofern muss man
das auch aushalten“*®, denn Intellektuelle nehmen ,nicht die Riicksichten, die in der
Politik gelegentlich genommen werden miissen‘*®, Grass machte auf die ungiinsti-
gen Lebensbedingungen fiir Roma in Ungarn aufmerksam und bat die Politiker
darum, dass eine Gruppe des Europaparlaments den direkten Kontakt suche.”"
Schulz entgegnete: ,Ich habe ihm dann gesagt, wir machen da schon eine Menge.
Wenn es tiberhaupt ein Parlament gibt, dass sich damit beschéftigt, dann ist es das
Européische Parlament.“*** Die sozialdemokratische Fraktion im Europaischen Parla-
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ment stand infolgedessen ,seit einiger Zeit unter Vermittlung von Martin Schulz mit
Giinter Grass“*® in dieser Frage im Kontakt. Der Politiker bestitigt, dass er ihn mit
seinem Fachexperten in der Fraktion zusammengebracht habe.** Die Zusammenar-
beit zeigt sich auch darin, dass der Intellektuelle ein Interview in der Broschiire tiber
Roma der Sozialdemokratischen Fraktion im Europaparlament gab. ,Es ist ein
Unterschied, ob jemand der keine breite Resonanz findet, sich dazu aufiert,
oder jemand der eine Leser- und Zuhoérerschaft hat, die in die Millionen geht,
nicht nur national, sondern international“*%*, erklart Schulz. Es gab folglich eine
gemeinsame Zusammenarbeit.

Grass gelang es wiederholt, auf Sinti und Roma aufmerksam zu machen und
als deren Sprecher wahrgenommen zu werden. Seine Zitate wurden von Politikern
bei ihren Gedenkreden an Sinti und Roma aufgegriffen.?® Der Intellektuelle wurde
flir sein Engagement ausgezeichnet, beispielsweise 1993 durch den Hidalgo-Preis in
Spanien oder 2013 durch den Schleswig-Holsteinischen Meilenstein des dortigen
Landesverbandes der Deutschen Sinti und Roma.**” Heide Simonis lobte Ute und
Gunter Grass, die ,sich seit Jahren mit einem europdischen Dauerbrenner beschaf-
tigtlen]: dem Antiziganismus“*®®, Sie wiirden ,nicht zynisch und schulterzuckend
wegschauen“®®, sondern ,sich auch zu Wort [...] melden, obwohl es nicht gerade
en vogue ist“*°°, Angesichts seines Todes wiirdigte Martin Schulz Grass’ ,Einsatz
fiir die Schwachen und Verlierer«*®!, was ihn ,zu einer moralischen Autoritit in
ganz Europa“’’* gemacht habe. Der Vorsitzende des Zentralrats Deutscher Sinti
und Roma, Romani Rose, ergénzte: ,Mit Glnter Grass verliert nicht nur die Bundes-
republik Deutschland einen ihrer bedeutendsten Schriftsteller, sondern auch die
Sinti und Roma in Europa einen engen Freund und Forderer<*®,

Glnter Grass setzte sich mit seiner zivilgesellschaftlichen Stiftung ein. Er
nutzte seine kommunikative Macht, um Politiker 6ffentlich zu beraten und den
gesellschaftlichen Diskurs anzuregen. Dartiber hinaus suchte er den unmittelba-
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ren Kontakt mit politischen Akteuren, um entsprechende gesetzliche Rahmenbe-
dingungen zu fordern oder auf aktuelle Ereignisse aufmerksam zu machen. Eine
kausale Wirkung ist nicht nachweisbar, aber sein Engagement hat dem Rand-
thema zu mehr Offentlichkeit verholfen. Martin Schulz glaubte, Grass habe ,sich
bestimmt immer mehr erhofft, aber mehr politisch bewirken kann man, glaub
ich, kaum noch. Also Grass war ja einer der Schriftsteller, der richtigen politi-
schen Einfluss hatte, und zwar einen direkten.«*%*

4.3 Beratung: Stetiger Mahner einer neuen Asylpolitik

4.3.1 Vergebliche Beratung gegen den Asylkompromiss:
Der Parteiaustritt (1992 / 1993)

Giinter Grass hatte im Dezember 1990 die Hoffnung, Bjérn Engholm als zukinfti-
gen Parteivorsitzenden von einer verdnderten Asylpolitik zu tlberzeugen. In
einem Brief bezeichnete der Intellektuelle es als Aufgabe der SPD, ,ein neues, die
sogenannten Auslinder einbeziehendes Staatshiirgerschaftsverstindnis“**® in der
Verfassung aufzunehmen. Dieses Thema wurde in einem informellen Gesprach
Ende Dezember 1990 zwischen den Beiden vertieft.3°¢ Grass forderte, die deutsche
Staatsangehorigkeit ,nicht (alleine) an Deutschstimmigkeit (zu) begriinden“*’,
sondern ,das multikulturelle Element“*°® mit einzubeziehen. Engholm hérte zu,
aber verwies auf die Widerstinde innerhalb der SPD in dieser Frage.*® Die Ge-
sprache mit dem Intellektuellen hatten die Funktion der Selbstiiberpriifung, denn
Grass stellte, ,unangenehme Fragestellungen an einen selbst, die einen gezwun-
gen haben, zu tiberdenken, wieweit ist man abgewichen von seinen programma-
tischen-ideologischen Vorstellungen“*'°. Engholm versuchte ihm beizubringen,

dass man auch von der Idee mal abweichen kann, solange man ,die Abweichung
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selbst erkennt und versucht sie, eines Tages so gut es geht zu korrigieren“*"!, Er
erklart riickblickend:

Im Prinzip habe ich Gilinter immer verstanden, weil seine Auffassung war, man braucht ein
fernes Ziel, das sozusagen die Marke ist, auf die man sich in Zentimetern zu bewegt. Wer
schon mit dem Kompromiss anfingt, so war seine Theorie immer, der braucht gar nicht an-
zufangen, denn er hat kein Ziel. Das habe ich eigentlich immer geschétzt bei ihm, nur dass
er das Ziel dann absolutiert hat, auch in der Umsetzung. In der praktischen Politik hat er
Widerspriiche nicht zugelassen, und die gibt es halt.**

Die Anregung des Intellektuellen hatte keine unmittelbare Wirkung auf Engholms
Position in der Asylpolitik, auch wenn er das Fernziel teilte.

Die vergebliche, 6ffentliche Beratung hinsichtlich des Asylkompromisses (vgl. IV.
Kap. 4.2.2) Anfang der 1990er-Jahre fithrte ,zu einer bedriickenden Belastungs-
probe*™ des Verhéltnisses zwischen Grass und der SPD. Der Intellektuelle kiindigte
wie erwahnt mehrfach offentlich an, aus der Partei auszutreten, sollte die Partei ihre
Position zur Asylpolitik nicht &ndern.* Gegentiber dem Parteivorsitzenden Engholm
bekundete er, dass ihm der Parteitag ,noch einige, wie ich heute weif3, ibertriebene
Hoffnung gemacht“*™ habe. Der am 6. Dezember 1992 verabredete Asylkompromiss
war schliefilich der ausschlaggebende Faktor, dass Grass am 18. Dezember demonst-
rativ sein Parteibuch zuriick gab (vgl. IV. Kap. 3.3.2).**® Engholm erklarte retrospektiv:
»Im Bauch hat man das erwartet. Es wére fiir ihn schwierig gewesen, da er eigentlich
immer kompromisslos an die Dinge herangegangen ist, hinterher selbst den Kompro-
miss zu machen.“*”” Seinem Beispiel folgten andere Intellektuelle, wie Flimm oder
Bissinger.*® Letzterer begriindete diesen Schritt damit, dass ,der Asylkompromiss [...]
das Fass tiberlaufen lassen“™ habe. Grass erlduterte seine Griinde fiir den Austritt
schriftlich gegeniiber dem Parteivorsitzenden Engholm sowie den Fraktionsvorsitzen-
den Klose und Vogel damit, dass er den Asylkompromiss nicht mittragen kénne und
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zeigte sich fassungslos dariiber, dass die SPD diesen Weg einschlug.*** Den Asylkom-
promiss bezeichnete er als ,Skandal*?, da er ,mit jeder sozialdemokratischen Tradi-
tion“*? breche. Zudem spreche der ,,den Bemiihungen vieler Genossen auf dem SPD-

Parteitag Hohn“*®, sodass fiir Grass die Regelung der ,Gipfel der Heuchelei“*** sei:

»Einerseits wird formell die Substanz des Asyl-Artikels im Grundgesetz bewahrt, an-

derseits so gut wie jedem Asylsuchenden die Mdglichkeit genommen, von diesem

Grundrecht Gebrauch zu machen.“**® Er empfindet es als ,geradezu bosartig **®,

dass die Hauptlast dieser ,egozentrischen Entscheidung“*’ Polen und die tschechi-
sche Republik tragen miussen. Grass kritisiert den Kompromiss als ,verantwor-
tungslose Kumpanei zwischen deutschen Politikern und Rechten Gruppen**®, Im
Fokus seiner Kritik standen besonders Engholm als Parteivorsitzender und Klose als
Verhandlungsfiihrer.**

Grass’ Parteiaustritt fand eine hohe Resonanz in der Mediendéffentlichkeit
(vgl. IV. Kap. 4.2.1). Auf die Frage, welches Echo der Parteiaustritt innerhalb der Par-
tei hatte, antwortet Engholm: ,Diejenigen, die ein gutes Feeling fiir Giinter hatten,
die haben das zutiefst bedauert. Und diejenigen, die Giinter nie mochten, wegen sei-
ner Rigorositat, die haben das begriiSt.<*** Wenige Politiker reagierten in Briefen an
den Intellektuellen unmittelbar. Es waren vor allem Engholm und Vogel, die sich
hier hervortaten. Engholm antwortete mit seinem ,Brief vom Verlust**., Er bekun-
dete mit einem Riickblick auf die letzten gemeinsamen Gesprache, ihm sei ,zuneh-
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mend deutlicher [geworden], dafs Du vor allem in den letzten Jahren seltener bereit
warst im Gegensatz zu fritheren Tagen, einen Weg des Kompromisses zu gehen oder,
um es mit Willy Brandt zu sagen, zu akzeptieren, daf} jede Zeit ihre eigenen Antwor-
ten will**?, Grass’ Idealismus bezeichnete er als ,politische Romantik**® fernab des
Realen. Engholm hoffte, den Intellektuellen mit den Ergebnissen am Ende versohn-
lich zu stimmen und somit nicht auf seinen Rat verzichten zu miissen.*** Grass re-
agierte verwundert auf diesen Brief, da er ,jahrzehntelang in Sachen Politik und
Gesellschaft Kompromiffahigkeit gegen absolute Forderungen verteidigt**® habe.
Auch die Beschliisse des Parteitages habe er mitgetragen, aber der tatsachlich aus-
gehandelte Gesetzentwurf verdiene ,,den Namen Kompromifs nicht***, Grass’ ,strik-
tes Beharren auf absolute Moral in der Politik, sein unbeugsames Votum gegen alle
die Moral tangierenden Kompromiss“**” fiihrte laut Engholm letztlich zur Entfrem-
dung, Er konstatierte, dass in Sachen Asylpolitik ,,Gesinnungs- und Verantwortungs-
ethik“**® kollidierten. Dem widersprach der Intellektuelle, da seine ,Gesinnung auf
Verantwortung“**® fuRe. Engholm bekundet retrospektiv: ,Da Giinters politische
Selbstgewissheit, sein kompromissresistenter, moralischer Rigorismus, der uns ihm
gegentiber immer etwas klein erscheinen lief3, keine Ndherung maoglich machte,
kam, was wahrscheinlich unvermeidbar war. Seine Trennung von der SPD***°, Der
Intellektuelle beklagte offentlich, ,Parteichef Engholm hére nicht mehr auf ihn“**.
Eine Gabe, die ihm bei Politikern stets wichtig war. Weitere 6ffentliche Gesprache
wurden in dem Zuge abgesagt.*** Kurz darauf kam es anlésslich des Riicktritts von
Bjorn Engholm im Mai 1993 zum endgultigen Bruch, nachdem der Politiker eine
~menschliche Geste“*** von Giinter Grass vermisste.3** Die {iberschrittene ,persén-
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und Kanzlerkandidat zurtick.
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liche Verletzungsgrenze“** schloss eine ,erneute Begegnung“*" aus, sodass eine Aus-
sprache somit nicht mehr erfolgte. >’

Vogel reagierte ebenfalls auf Giinter Grass Parteiaustritt. Trotz Respekt fiir
die Entscheidung entgegnete er, ,dafd eben diese Griinde auch zum Gegenteil,
ndmlich zu einem verstarkten Engagement fiir die eigene Position innerhalb der
Partei hitte fiihren kénnen. Dafs ich selbst in der Asylfrage darum ringe, haben
Sie sicher verfolgt.**® Er erklarte riickblickend: ,Ich selber gehérte damals zu
den Kritikern des Asylkompromisses, habe aber eine Position vertreten, die es er-
lauben wiirde, die vorgesehene Einschrankung durch eine Grundgesetzanderung
durch ein einfaches Gesetz zu neutralisieren. Dem hatte sich Giinter Grass an-
schlieRen kénnen.“**? Der ehemalige Parteivorsitzende informierte noch am 4. No-
vember 1992 den Intellektuellen iiber den Bericht, ,den eine Arbeitsgruppe des
Parteirates“**® zur Aufarbeitung und Darstellung der kontroversen Positionen
zum Zuwanderungsproblem und zur Verdnderung des Grundgesetzes erarbeitet
hatte. Grass argumentierte, dass er ,immer wieder, besonders in der Asylfrage
das Gesprach gesucht habe“**!, Fiir ihn seien aber seine ,Méglichkeiten, inner-
halb der SPD als Mitglied fiir meine Position einzutreten, mehr als gering“*>* ge-
wesen. Dass, ,die Intelligenzija desertiert[e]“**® setzte Bjérn Engholm éffentlich
unter Druck, denn ,es signalisiert ndmlich nicht mehr und nicht weniger, als daf}
ausgerechnet in einer Zeit des Umbruchs [...] die SPD ihre alte Anziehungskraft
auf die querdenkende Elite im Begriff ist zu verlieren“**. Die SPD verlor in dieser
Zeit eine ,wichtige[...] und engagiertel...] Truppe von Warnern und Mahnern, die
die Partei frither so stark gemacht“*>. Es ist daher verwunderlich, dass die ,Par-
teifiihrung um solche Leute nicht mehr [ge]lkdmpft“**® hat. Bissinger erklarte,
dass sie mit diesem Schritt vor allem ,ein Zeichen setzen [wollten], haben aller-
dings tiber den Austritt hinaus weiter fiir die SPD getrommelt. Auch mangels Al-
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ternativen.“>>” Grass’ blieb trotz Distanz Sozialdemokrat. ,Die SPD und Giinter
Grass — das war eine heftige, gelegentlich aber auch ungliickliche Liebe.“**® 1998
sagte der Intellektuelle rickblickend: ,[G]ewif3, ich hatte und habe meinen Arger
mit der SPD. Aber dieser Arger macht mich nicht stumm, vielmehr 1413t er meinen
Zorn beredt werden [...].«*%

4.3.2 Informelle Beratung fiir eine neue sozialdemokratische Asylpolitik

Das Thema Asylpolitik zieht sich als Beratungsthema wie ein roter Faden durch die
Korrespondenz von Glinter Grass mit verschiedenen Parteivorsitzenden der SPD.
Der Intellektuelle setzte sich kontinuierlich fiir ein neues Staatsbiirgerschaftsrecht
ein. Dies kann am Beispiel von Rudolf Scharping, Oskar Lafontaine und Gerhard
Schroder belegt werden. Gegeniiber dem nachfolgenden Parteivorsitzenden Schar-
ping beklagte Glnter Grass 1994 die Auswirkungen des Asylkompromisses:

Nachdem der Asyl-Paragraph unter Mitwirkung der SPD seine schuitzende Funktion verlo-
ren hat, ist die Abschiebepraxis zur Alltdglichkeit geworden, das heifdt, unmenschliche Vor-
géinge sind gesetzlich gedeckt, finden kaum mehr ein Echo in der Offentlichkeit und werden
offenbar auch von der SPD sprachlos hingenommen, was ich als skandalés empfinde.**

Da der Intellektuelle keine Verdnderung in der Frage unter Scharping erkennen
konnte, war er auch zu keiner Zusammenarbeit mit dem Politiker bereit.*! Grass
konstatierte nach der Bundestagswahl 1993 aber, dass ,,die SPD [...] jetzt stark genug
[sei], eine Revision des Asylbeschlusses zu fordern und mit Hilfe der Lander durchzu-
setzen“**”, Ein derartiges ,Bemiihen [wiirde ihn] wieder der Partei anndhern“***, was
unter der Scharpings Fithrung nicht erfolgte. Nach der Ubernahme des Parteivor-
sitzes durch Lafontaine 1995 erwartete Grass ,mit entsprechend grofier Spannung
[..] nun, was sich konkret als neue Politik fiir Asylsuchende und Ausldnder in
Deutschland abzuzeichnen beginnt“***, Es fand ein Telefongesprach zwischen ihnen
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statt, in dem ,iiber die Asylfrage [..] gesprochen“*®® wurde, das Lafontaine ,in guter

Erinnerung**® behielt. Er kiindigt an, auf das Thema zuriickzukommen, ,wenn das
Karlsruher Urteil bekannt wird und neue Mafinahmen notwendig sein werden“*’.
Das Bundesverfassungsgericht bestétigte 1996 die entsprechenden Regelungen, den-
noch gab es im Anschluss keine Zusammenarbeit mit Grass.

Im Wahlkampf kiindigte Gerhard Schréoder an, das Staatshiirgerschaftsrecht
dndern zu wollen, was sich auch im Koalitionsvertrag niederschlug.**® Das Thema
wurde nach dem Regierungswechsel von Innenminister Schily aufgegriffen. Grass
war mit dessen Arbeit nicht zufrieden (vgl. 4.2.1) und wandte sich direkt an Bundes-
kanzler Schroder. Melanie Forster belegt anhand Interviews, dass ,die Auslander-
politik der rot-griinen Regierung eine Rolle in den Beratungen durch Intellektuelle
spielte“**®, Auch Grass nahm an diesen Beratungstreffen teil. Thomas Steg bekun-
det, dass diese Gespréache ,zurtick auf die Zeit von Bjérn Engholm [gehen], wo sich
diese Intellektuellen sehr stark gemacht haben fiir Artikel 16 und gegen den Asyl-
kompromiss. Dann gab es in der rot-griinen Regierungszeit von Intellektuellen eher
positive Riickmeldungen zur sogenannten doppelten Staatsangehérigkeit.«*”°
Bissinger erinnert sich an Diskussionen uiber strittige Fragen wie dem Staatsbiirger-
schaftsrecht und der Einwanderung.®”! Steg erklért, dass die Intellektuellen ,sehr
stark [...] auf die Thema Biirger und Grundrechte“*’* ausgerichtet waren, da diese
Ldie geistige mentale Verfassung des Landes zum Ausdruck**”® bringen wiirden. Sie
haben zugunsten eines Zuwanderungsgesetzes ,gedrangelt und [..] Argumente ab-
geliefert*”, wihrend in der SPD Skepsis herrschte, da die Bevolkerung noch nicht
so weit sei. Schroder schrieb selbst in seinen Erinnerungen: ,In zdher Kleinarbeit,
oft auch eigenen Angsten vor Abstrafung durch das Wahlvolk zum Trotz, verdnder-
ten wir zunichst das Staatsangehérigkeitsrecht.*”> Grass hob dieses Gesetz lobend
als Errungenschaft der Koalition hervor: ,Ich finde es groflartig, dass es gelungen
ist, gegen grofien Widerstand und gegen demagogische Politik ein Staatsbiirger-
schaftsrecht fiir Auslandern, die seit langen Jahren in Deutschland leben, durch-
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zusetzen’’¢, die nun ,die Moglichkeit freigestellt bekommen, sich als deutsche
Staatshiirger zu verstehen“”” Er sprach sogar dariiber, dass er in die SPD zu-
ruckkehren wirde, ,Voraussetzung [sei] jedoch, dass die Partei dem deutschen
Asylrecht wieder zu Ansehen verhilft«*’®,

Dagegen entbrannte an der Hértefallregelung ein Streit innerhalb der SPD.
Grass forderte in einem offenen Brief mit Heide Simonis dessen Einfithrung ins
Auslindergesetz, da ,unser Ausldnder- und Asylrecht gnadenlos geworden“*” sei
(vgl. IV. Kap. 4.3.1). Bundeskanzler Schrdoder lud Grass im Sommer 2000 daraufhin
zu einem beratenden Gesprach mit Innenminister Schily und Justizministerin
Daubler-Gmelin ein, um die ,vorgeschlagene Hartefallregelung im Asylverfah-
ren“**® zu besprechen. Das anvisierte Gesprich fand in dieser Konstellation letzt-
lich nicht statt.*®' Daubler-Gmelin betont riickblickend, dass die Einfiihrung eines
sinnvollen und menschenrechtskonformen Asylrechts auch ,daran gescheitert [ist],
dass Schily geblockt hat“*®2. Die Politikerin wies daraufhin, dass sie in ,jenen Jah-
ren haufiger mit Grass telefonierte, sicher auch iiber seine — mir bekannte und
sympahische — Asylhaltung und -aktion“*®, 2005 trat ein Zuwanderungs- und ein
Aufenthaltsgesetz in Kraft, das auch Hartefallkommissionen auf Landesebene regelte,
sodass das ,einst geschmahte Thema heute geachtet“384 wird. Schroder bilanzierte,
dass ,trotz aller Reformen [...] unser gesamtes Staatshiirgerschafts- und Aufenthalts-
recht noch immer zu sehr darauf angelegt [ist], Zuzug und Einwanderung moglichst
zu erschweren.“*® Grass baute sich durch seine unnachgiebige Haltung in der Asyl-
politik eine Reputation innerhalb der SPD auf, die dazu fiihrte, dass seine Einwédnde
von Politikern gehort wurden. Auch wenn keine Kausalitat hergestellt werden kann,
so hatte der Einsatz der Intellektuellen fiir ein neues Staatsbiirgerschaftsrecht und
eine Hartefallregelung eine unterstiitzende Funktion.
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4.4 Zwischenfazit: Kontinuierlicher Einsatz fiir
eine neue Asylpolitik

Giinter Grass setzte sich kontinuierlich in der Berliner Republik fiir eine Verédnde-
rung in der Asylpolitik ein.

Politisches Ziel

Grass erkannte frith an, dass Deutschland als Einwanderungsland ein Konzept
fur die Integration und daraus abgeleitet eine entsprechende Asylpolitik benétigt
(vgl. Tabelle 32). Er forderte eine verdnderte Entwicklungspolitik und gemein-
same Europapolitik, da die Festung Europa auf Dauer keinen Bestand vor den
Flichtlingsstromen habe. Grass verteidigte dennoch das individuelle Recht auf
Asyl und forderte ein neues Staatshiirgerschaftsrecht, das auch die in Deutsch-
land lebenden Auslénder integrieren wiirde. Der Intellektuelle setzte seine promi-
nente Stimme fiir Ausldnder und Asylsuchenden ein, die durch die in den 1990er-
Jahren zunehmenden, von Rechtsradikalen veriibten Gewalttaten bedroht wur-
den. Grass machte dafiir nicht nur die Skinheads auf der Strafie, sondern auch
Politiker durch ihre Sprache verantwortlich, die durch ihre Sprache Rassismus
schiirten.

Tabelle 32: Giinter Grass’ politisches Ziel, Deutungsmuster und Interventionstyp in der Asylpolitik.

Politisches Ziel Asylpolitik

Problemdimensionen Problemsicht: Deutschland ist ein Einwanderungsland,
verfehlte Asylpolitik
Problemlésung: 1. Neue Asylpolitik
2. Staatsburgerschaftsrecht,
Integration der Auslander
3. Unterstiitzung der Herkunftslander

Problemziel: Geandertes Staatsbiirgerschaftsrecht
Deutungsmuster Historisch: Lehren aus der Vergangenheit: Minderheitenschutz
Sozial: Schutz der Minderheiten, gleichberechtigte Behandlung
Okonomisch: Effektives Verbot von Riistungsexporten in Birgerkriege
Interventionstyp Allgemeiner Intellektueller

Grass’ Engagement basiert auf drei Deutungsmustern. Er zog aus der nationalsozia-
listischen Vergangenheit Deutschlands die Lehre, dass Asylrecht und Minderheiten-
schutz unverriickbare Teile des Grundgesetzes seien. Er setzte sich daher fiir die
stetige Aktualisierung dieses historischen Deutungsmusters in dem Kontext ein. Den
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zunehmenden Rechtsradikalismus sah er mit Ruckblick auf die deutsche Geschichte
als besonders gefahrlich an. Der Intellektuelle engagierte sich als Sozialdemokrat
zudem fiir eine gleichberechtige, soziale Behandlung aller in Deutschland lebenden
Auslénder. Er lehnte es ab, fiir 6konomischen Profit Waffen in Biirgerkriegslander
zu exportieren, die den Krieg verldngern wiirden. Als allgemeiner Intellektueller
setzte er sich flir Minderheiten und Menschenrechte in der Asylpolitik ein.

Methode

Grass verwendete seine kommunikative Macht bewusst, um das Thema Asylpoli-
tik sowie den zunehmenden Rechtsradikalismus immer wieder auf die politische
Agenda zu setzen (vgl. Tabelle 33). Er nutzte in der Berliner Republik seine Promi-
nenz in einer Vielzahl von offenen Briefen, Appellen und Reden fiir die Belange
der Asylsuchenden. Dartiber hinaus griindete er selbst eine Stiftung zugunsten
des Romavolks, mit der er sich flir deren rechtliche Gleichstellung in Deutschland
und Europa engagierte. Der Intellektuelle suchte dariber hinaus Anfang der
1990er-Jahre den Kontakt zum damaligen Parteivorsitzenden Bjorn Engholm und
im Zuge der rot-griinen Regierung zu Gerhard Schroder sowie Justizministerin
Herta Daubler-Gmelin. Er war im Bereich der Asylpolitik Organisator von Offent-
lichkeit, was er bis in die Hinterzimmer der Macht fortfiihrte.

Tabelle 33: Grass’ Methoden in der Asylpolitik.

Methode Organisator von politischer Politikberater
Offentlichkeit

Beispiele - Sprecher fiir Minderheiten - Asylkompromiss (Bjorn
- Offentliche Politikberatung: Engholm / SPD-Austritt)
Asylkompromiss Oskar Lafontaine
- Laudatio auf Yasar Kemal - Hartefallregelung/
- Stiftung zugunsten des Romavolks Staatsbirgerschaftsrecht

(Gerhard Schroder / Herta
Daubler-Gmelin)

Merkmale Teilnehmer im bestehenden Diskurs Informelle Ad-hoc-Beratung von Politikern
Einmaliger AnstoR zum Diskurs

Politische Resonanz

Grass erzielte mit seinem Engagement eine Resonanz in den Medien (vgl. Tabelle 34).
Es gelang dem Intellektuellen durch seine Aktivitdten nachweisbar, die Aufmerk-
samkeit der Offentlichkeit auf die Asylpolitik sowie auf Einzelschicksale zu lenken.
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Grass provozierte haufig damit eine Reaktion von Politikern, 16ste aber selten dari-
ber hinaus einen Diskurs aus. Grofse mediale Beachtung erfuhr lediglich sein Par-
teiaustritt 1992 und seine Laudatio auf Yasar Kemal 1997. Grass fand im Bereich
Asylpolitik und Minderheitenschutz Gehor und erregte durch seine kommunikative
Macht die Aufmerksamkeit der Offentlichkeit, sodass dies Druck auf Politiker aus-
iibte. Dementsprechend war seine Rolle als Organisator von politischer Offentlich-
keit in diesem Politikfeld bestimmend, wahrend seine intellektuelle Beratung nur
bedingt nachgefragt wurde. Die beratenden Gesprache mit Bjérn Engholm oder
Gerhard Schréder flihrten zu keiner politischen Verdnderung. Lediglich die Gespra-
che mit Kurt Beck und Martin Schulz zur rechtlichen Anerkennung von Sinti und
Roma gestalteten sich produktiver.

Tabelle 34: Politische Resonanz von Guinter Grass in der Asylpolitik.

Resonanz  Organisator von politischer Politikberater
Offentlichkeit

Hoch Hohe Medienresonanz: Nachgefragte Beratung:
- Anstol zum Diskurs (Kemal-Laudatio) - Hartefallregelung,
Staatsbirgerschaftsrecht
(Gerhard Schroder)
- Sinti und Roma (Kurt Beck,
Martin Schulz)

Mittel Mittlere Medienresonanz: Bedingt nachgefragte Beratung:
- Advokat von Minderheiten - Asylkompromiss (Bjorn Engholm, Rudolf
- Aufmerksamkeit fiir Stiftung Sinti und Scharping, Oskar Lafontaine)
Roma

- Medienwirksamer Parteiaustritt

Niedrig Niedrige Medienresonanz: Nicht nachgefragte Beratung:
- Offentliche Politikberatung zur - Asylpolitik (Otto Schily)
Asylpolitik
Einordnung Teilnehmer am Diskurs Mahner fiir Asylpolitik

DiskursanstoB durch Kemal-Laudatio

Einfluss auf die Politik

Grass’ Austritt aus der Partei im Zusammenhang mit der Asylgesetzgebung hatte
eine politische Signalwirkung. Gemeinsam mit anderen Intellektuellen demonstrierte
er, dass die SPD aufgrund ihrer Asylpolitik Mitglieder verlor. Grass 1dste dariiber hin-
aus 1997 selbst einen Medienskandal durch die Kemal-Laudatio aus, die eine breite
Resonanz bei Politikern auch auf Parteiveranstaltungen herausforderte. Beide Bei-
spiele zeigen, dass Grass somit am ideenpolitischen Kampf um die Deutungshoheit
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im Bereich der Asylpolitik teilnahm. Die verschiedenen Diskurse belegen, dass sich
im Laufe der Berliner Republik der Zeitgeist verdnderte. Grass’ politischer Einfluss
auf diese Entwicklung ist nicht messhar. Als 6ffentlicher Intellektueller regte er
durch seine provokanten AuRerungen aber nachweisbar das Policy-Lernen an. Dart-
ber hinaus wirkte er aber nicht diskursstrukturierend (vgl. Tabelle 35). Grass’ unmit-
telbarer Einfluss auf Spitzenpolitiker der SPD war dagegen gering. Die Politiker
suchten zwar den 6ffentlichen und informellen Dialog mit dem Intellektuellen, aber
eine Umsetzung seiner Ideen konnte nicht festgestellt werden. Inwieweit derartige
Impulse zum Staatsbhiirgerschaftsrecht (2002) und zur Héartefallregelung (2005) der
Regierung Schroder gefiihrt haben (Diskursinstitutionalisierung), kann nicht kausal
nachvollzogen werden. Die Diskurshegemonie fiir eine Anpassung der Asylpolitik
war selbst in der rot-grilnen Regierungszeit in der eigenen Partei schwer umkampft,
sodass Grass Schroder Mut machte, auch gegen Widerstand entsprechende Anderun-
gen zu forcieren. In dhnlicher Weise bestérkte er Beck oder Schulz fiir eine gesetzli-
che Anerkennung der Sinti und Roma. Inwieweit es ihm durch die 6ffentliche
Thematisierung zu verdanken ist, dass rechtliche Schritte in Form von Rahmenver-
einbarungen in den deutschen Bundeslandern und Resolutionen auf europdischer
Ebene umgesetzt wurden, kann nicht ermittelt werden. Nachweisbhar iibte er aber
offentlichen Druck aus, um politische Verdnderungen herbeizufiihren und unter-
stiitzte damit die politischen Akteure in ihrem Anliegen. Bilanzierend ist festzuhal-
ten, dass Glinter Grass im Bereich der Asylpolitik als allgemeiner Intellektueller
folglich primér das Policy-Lernen anregte, aber nicht tiber Deutungsmacht verfiigte.

Tabelle 35: Skala des politischen Einflusses von Giinter Grass im Bereich Asylpolitik (grau markiert).

Stufe 0 Stufe 1 Stufe 2 Stufe 3 Stufe 4
Unterhaltung Policy-Lernen Diskurs- Diskurs- Diskurshegemonie/
strukturierung institutionalisierung -macht
Mikroebene Mesoebene Makroebene

Funktionen des Intellektuellen

Grass fungierte in der Asylpolitik folglich als Vermittler und Kritiker, auch wenn sein
Einfluss als allgemeiner Intellektueller begrenzt war (vgl. Tabelle 36). Der Intellektu-
elle trat als Vermittler auf, indem er als Sprecher ohne Mandat flir Asylsuchende und
Minderheiten deren Belange im Diskurs vertrat. Er nutzte seine reprdsentative Rolle,
um auf die Schicksale der Asylsuchenden und Minderheiten aufmerksam zu machen.
Sein zivilgesellschaftliches Engagement verfestigte er durch die Stiftungsgrindung.
Grass kampfte zudem als Kritiker gegen Rechtsradikalismus und stellte die morali-
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sche Verhaltnisméfiigkeit von Gesetzen infrage. Durch seinen Austritt aus der SPD
zeigte er demonstrativ sein Missfallen an dem Asylkompromiss. Der Intellektuelle er-
kannte friih, dass weder Deutschland als Einwanderungsland noch die Européische
Gemeinschaft tiber ein Konzept verfiigte, um den anhaltenden Zuwanderungsstro-
men zu begegnen. Derartige Impulse erscheinen angesichts der Fliichtlingskrise von
2015 als frithe Prophezeiung. Grass war kein Fachexperte in diesem Politikbereich,
auch wenn er durch sein langanhaltendes Engagement vertiefte Kenntnisse erwarb.
Er verfiigte allerdings tiber viele Kontakte, die er zu einem breiten Netzwerk aus-
baute. Der Intellektuelle nutzte dieses, um den politischen Akteuren Mut fiir die not-
wendingen Verdnderungen zu machen.

Tabelle 36: Funktionen von Gunter Grass in der Asylpolitik.

Allgemeiner Intellektueller  Asylpolitik Resonanz
Schlichtungsagentur: Sprecher flir Minderheiten, hoch
Vermittler Grunder der Stiftung zugunsten des Romavolks
Kontrollorgan: Nationalsozialismus als moralische Verpflichtung ~ hoch
Kritiker Achtung der Menschenrechte von Asylsuchenden

Gleichberechtigte Behandlung

Frihwarnsystem: Anerkennung Deutschlands als niedrig
Vorreiter Einwanderungsland

Anpassung des Staatsburgerschaftsrechts

Anerkennung Sinti und Roma

Europaisches Konzept

Legitimationskraft: Symbolischer Austritt aus SPD 1992 niedrig
Reprdsentant Wahlkampf fir die SPD ab 1998
Kein Wortfuihrer in der Asylpolitik

Sprachvermégen/ Provokation mittel
Formulierungshelfer

Fachexperte Kein Experte, aber jahrelange Beschaftigung niedrig

Glinter Grass nutzte seine Prominenz als allgemeiner Intellektueller fir Asylsu-
chende und Auslander, die ohne Wahlrecht und auch daher Biirger dritter Klasse
in Deutschland seien. Er sah es als seine Funktion, die politischen Akteure an die
nationalsozialistische Vergangenheit und die daraus entstandene Verpflichtung,
sich fir Minderheiten einzusetzen, zu erinnern. In direkten Gesprachen mit Politi-
kern wies er sie auf ihre normativen Werte hin und rief zur kritischen Selbstiiber-
prifung auf. Derartige zivilgesellschaftlichen Initiativen fanden in der rot-griinen
Regierungszeit einen ersten Widerhall.



