Zum persischen Adel im Achaimenidenreich

Von

Hilmar Klinkott

I. Einleitung

Eine Untersuchung des altpersischen Adels steht grundsitzlich vor der
Schwierigkeit einer verhéltnismaBig liickenhaften Kenntnis von der Geschich-
te des antiken Persien. Erst seit Dareios 1. iiberliefern die antiken Quellen
hinreichend zuverlassige Nachrichten iiber die politische VerfaBtheit des
Achaimenidenreiches, seine Religion, Gesellschaft und Kultur. Die Friihzeit
unter Kyros d. Gr. und Kambyses ist in vielerlei Hinsicht schwer zu fassen, da
orientalische Quellen mit historischen Inhalten selten und die griechischen
Nachrichten meist tendenzis, retrospektiv oder ethnozentrisch gepragt sind.
Erst recht fehlen Nachrichten zur persischen ,Stammesgeschichte* vor dem
Aufstieg zum GroBreich.! Zwangsldufig konzentriert sich damit eine Beschrei-
bung des altpersischen Adels iiberwiegend auf die Verhéltnisse seit Dareios 1.
Doch auch fiir diese Zeit ist eine sozialgeschichtliche Untersuchung darauf
angewiesen, die verstreuten Nachrichten zum achaimenidischen Adel dia-
chron zu einem Bild zu verbinden. Dennoch diirfen die gesellschaftlichen
Wandlungsprozesse nicht ausgeblendet werden, sofern sie sich erkennen las-
sen.

Die monarchische Verfassungsstruktur Persiens und des achaimenidischen
GroBreichs impliziert die Existenz einer privilegierten Gruppe, die gesell-
schaftlich, militdrisch und administrativ als Elite auftrat. Allein die Tatsache,
daf} sich die GroBkonige in geradezu stereotyper Gleichférmigkeit im Kon-
text ihrer dynastischen Legitimation als Achaimeniden und Perser titulier-
ten?, zeigt zum einen, daf es verschiedene Familien gegeben haben muf3, von
denen sie sich abhoben, und zum anderen, da3 die familidre Zugehorigkeit in
besonderer Weise Prestige ausdriickte. Explizit formuliert dies Dareios gleich
zu Beginn seines Tatenberichts in der Begriindung dafiir, daf3 das persische
Ko6nigtum seit altersher von seiner Familie der Achaimeniden bekleidet
wurde: ,,Es spricht Dareios der Konig: Aus diesem Grund werden wir Achai-

1 Zu den Schwierigkeiten, die Rolle Persiens unter der angeblichen Vorherrschaft des
Mederreiches zu bestimmen, siche Giovanni Battista LanfranchilMichael D. Roaf/Robert
Rollinger (Eds.), Continuity of Empire - Assyria, Media, Persia. Padua 2003.

2 Siehe Riidiger Schmitt, Konigtum im Alten Iran, in: Saeculum 28, 1977, 390; Gregor
Ahn, Religiose Herrscherlegitimation im achdmenidischen Iran. Leiden 1992, 53-57.
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meniden genannt, seit dltester Zeit sind wir hervorstehend/vornehm, seit
dltester Zeit war unsere Familie Konige. 3

Der Kénig von Persien und Grofkonig des Achaimenidenreiches nahm
zwar eine exponierte Stellung ein, vermochte aber ohne den Adel nicht zu
agieren. In der folgenden Untersuchung steht daher vor allem das Verhiltnis
des GroBkonigs zum persischen Adel im Vordergrund, wihrend die Rolle
des lokalen Adels in den verschiedenen Volkerschaften des Reiches mit
seinen Verbindungen zum persischen Adel zunichst ebenso ausgeklammert
wird und eine umfassende prosopographische Analyse unterbleibt. Vielmehr
soll versucht werden, anhand einzelner Beispiele ein Bild von der Existenz,
der gesellschaftlichen Funktion und politischen Bedeutung des Adels im
Achaimenidenreich zu skizzieren.

I1. Adel und Adelsgruppen in den altpersischen
Konigsinschriften

In den altpersischen Konigsinschriften begegnen zwei Formen, mit denen
vornehme Perser beschrieben werden konnen, erstens die deskriptiven und
zweitens die terminologischen Bezeichnungen. Bei den ersten handelt es sich
um die Umschreibung privilegierter Gruppen, die offensichtlich aus vorneh-
men, gesellschaftlich und politisch cinfluBreichen Personen bestanden. Dic
verwendeten Begriffe umschreiben diese Gruppen unter einem jeweils spe-
ziellen inhaltlichen oder situationsbedingten Aspekt. Der zweite, termino-
logisch abgrenzbare Typus von Vornehmen hingegen bezeichnet eine be-
stimmte, gesellschaftlich und politisch in sich geschlossene und fest definierte
Gruppe ~ unabhingig von der jeweils aktuellen Situation — durch einen iiber-
geordneten, umfassenden Begriff. Dieser kommt wohl der modernen Be-
zeichnung ,Adel* am nichsten.

1. Deskriptive Adelsbegriffe

In den altpersischen Kénigsinschriften, vor allem im ausfiihrlichen, histo-
risch-narrativen Tatenbericht Dareios’ I. von Behistun, finden sich verschie-
dene Begriffe, die vornehme Perser in bestimmten Situationen beschreiben,
aber wohl durch spezifische Aspekte geprigt sind, die nicht allein den gesell-
schaftlichen Status bezeichnen. Statt dessen tituliert Dareios I. seine vor-

3 DB 16-8 (§ 3). Der Kontext sowie der librige Gebrauch des altpersischen amata — vor-
nehm, hervorragend zeigt, dafl es sich hier um keinen allgemeinen, adeligen Standesbe-
griff handelt. — Prestige durch famliire Zugehorigkeit: Robert Rollinger, Der Stamm-
baum des achaimenidischen Kdnigshauses oder die Frage der Legitimitdt der Herrschaft
des Dareios, in: AMIT 30, 1998/99, 155-209.
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nehmen Helfer regelmaBig mit Begriffen, die entweder durch die Situation
- im Heer, vor dem Konig, unter seinem Befehl etc. — oder durch eine posi-
tive, ideologische Konnotation geprigt sind. So nennt er sie z. B. meist alt-
persisch: bandaka-, Vasall, Gefolgsmann* Das altpersische Substantiv geht
auf die verbale Grundform ba"d-, binden, fesseln zuriick, das durch das Suffix
-(a/i)ka zum substantivischen aktiven Abstraktum wird.> Es ist daher etwa zu
iibersetzen als ,einer, bei dem eine Bindung besteht‘.% Diese Bedeutung wie
auch der jeweilige Kontext zeigen, daf es sich zunéchst um eine politische
oder militirische Bindung an den Konig handelt, die nicht zwingend einen
sozial privilegierten Status voraussetzen mufB. Uberhaupt gebraucht allein
der GroB3konig diese Bezeichnung, mit der er nur seine getreuen Gefolgs-
leute charakterisiert. In der Behistun-Inschrift findet sich bandaka- neunmal
und nicht ausschlieBlich fiir Perser, sondern auch fiir Armenier und Meder.”
Nur zwei dieser Gefolgsleute, Dadar$i§ und Vivana, werden auflerdem als
Satrapen tituliert. Die geringe Zahl dieser Amtstriger und die explizite Nen-
nung ihres Titels schlieRt aus, in jedem bandaka- einen Satrapen zu sehen.®
Vielmehr unterstreicht der Bericht eine Bedeutung, deren iranische Tradi-
tion sich bis ins Neupersische verfolgen lat: Bandaka- sind die Gefolgsleute
des Konigs, mit denen er in einem speziellen ,Biindnis‘ steht.? Entsprechend
bezeichnet der Terminus stets Gefolgsleute in gehobenen militarischen Posi-
tionen, die bei Aufstinden vom Koénig mit besonderen Auftrdgen betraut
wurden. Erst nach Dareios lassen sich die Insignien fiir diese bandaka- fas-
sen. Zu ihnen gehoren die Triger des Diadems, zumal die sprachliche Be-
deutung des griechischen dizdnua als ,,Band* den altpersischen Gefolgschafts-
begriff wiedergeben wiirde. Wahrscheinlich 148t sich dieses urspriinglich mit
der gebundenen Haartracht der vornehmen Krieger verbinden, einer Tradi-
tion, die bis in assyrische Zeit zuriickzufiihren ist.1® Zumindest war das Dia-

4 Wilhelm Brandenstein/Manfred Mayrhofer, Handbuch des Altpersischen. Wiesbaden
1964, 110; eine Ubersetzung als Diener, Knecht scheint mit Blick auf die neubabylonischen
Synonyme verfehlt zu sein: Geo Widengren, Feudalismus im Alten Iran. Koln 1969, 13f.;
grundsitzlich zum Begriff Clarisse Herrenschmidt, Art. ,,Band, II. Old Persian Bandaka*,
in: Ehsan Yarshater (Ed.), Encyclopaedia Iranica 3/2. London/New York 1989, 683-685.

5 Brandenstein/Mayrhofer, Handbuch (wie Anm.4), 50; Roland Grubb Kent, Old Per-
sian Grammar, Texts, Lexicon. New Haven, Conn. 1953, 51.

6 AuszuschlieBen ist eine passivische Bedeutung, da sie auf die PPP-Form von banda -
zuriickgehen miiBte, die basta- lautet: Brandenstein/Mayrhofer, Handbuch (wie Anm.4),
50, 110.

7 DB II § 25 (Hydarnes, Perser); § 26 (Dadrsis, Armenier); § 29 (Omises, Perser); § 33
(Takhmaspada, Meder); 111 § 38 (Dadrsis, Perser, Satrap von Baktrien); § 41 (Artavar-
diya, Perser); § 45 (Vivana, Perser, Satrap von Arachosien); § 50 (Intaphernes, Perser);
V § 71 (Gobryas, Perser).

8 Ahnliches konnte z. B. durch die Formulierung bei Wilhelm Eilers, Iranische Beamten-
namen in der keilschriftlichen Uberlieferung. Leipzig 1940, 13, naheliegen.

9 Ausfiihrlich Widengren, Feudalismus (wie Anm.4), 21-32, bes. 26.

10 Ebd. 34-38.
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dem den Syngeneis, den echten und titularen Verwandten des Konigs, vorbe-
halten.!!

Ein anderes Zeichen fiir die Bindung der Gefolgsleute an ihren Herrn, das
sich bis in abbasidische Zeit verfolgen 148t, war der Giirtel. In sasanidischer
Zeit bezeichnete bandak vornehme Gefolgsleute des Groflkonigs, wie z.B.
einen gewissen Vasag unter Konig Yazdgart I1., der von dem Historiker Eli§e
Vardapet mit seinen Insignien und in seinem Ornat beschrieben wird.!2 Auch
fiir die persischen Vornehmen der Achaimenidenzeit sind die entsprechen-
den Maintel, Ohrgehdnge, der Halsschmuck, die Tiaren und Giirtel auf den
Reliefs der sogenannten ,,Adelsprozession an der Treppenfront des Apa-
dana von Persepolis dargestellt.!? Dariiber hinaus beschreibt Xenophon die
Bedeutung des Giirtels beim Prozef3 des Orontas vor dem jiingeren Kyros
und seinen sieben Richtern. Damit die Verurteilung in Kraft trat, ,,erhoben
sich auf den Befehl des Kyros alle Anwesenden und fa3ten Orontas am Giir-
tel als Zeichen des Todes™ — der Giirtel, der fiir die loyale Bindung steht,
wurde damit symbolisch getrennt.!4 Unklar bleibt, ob der Giirtel eine In-
signie nur des persischen Adels war oder als Ehrenzeichen vom Koénig auch
an andere Gefolgsleute verliechen werden konnte.

Es handelt sich also beim bandaka- um einen Begriff, der eine hierarchi-
sche Abstufung nur in eine Richtung, vom GroBkonig zu seinen Gefolgs-
leuten, und in einem speziellen Kontext beinhaltet. In diesem Sinne ist daher
weder von einem Standesbegriff noch von einem echten Titel zu sprechen,
der auch in anderen Zusammenhingen Verwendung gefunden hitte.15 Zu-
mindest ist kein Beispiel bekannt, in dem sich ein vornehmer Perser gegen-
iiber Gleich- oder Niedergestellten als bandaka- titulierte.!® Daran dndert
auch die sogenannte Gadatas-Inschrift aus Magnesia nichts, bei deren Neu-
bearbeitung Pierre Briant kiirzlich berechtigte Zweifel an der achaimenidi-

Il Grundlegend dazu Hans-Werner Ritter, Diadem und Konigsherrschaft. Miinchen/
Berlin 1965, 6f. Ausfiihrlicher zu den Syngeneis s. u.

12 _Er hatte sich das Ehrenkleid umgeworfen, das er vom Konig bekommen hatte. Und
er band das Ehrenzeichen des Haares um und setzte die goldgestickte Tiara darauf, er
legte um seine Taille den aus massivem Gold gemachten Gurtel, der mit Perlen und
Edelsteinen besetzt war, und die Gehénge fiir die Ohren, und den Halsschmuck fiir den
Nacken und den Sobelpelz fiir den Riicken.” Zitiert nach Widengren, Feudalismus (wie
Anm.4),29.

13 Siehe Gerold Walser, Persepolis. Die Konigspfalz des Darius. Tiibingen 1980, 62-73,
Abb.59-73.

14 Xen. an. 1,6,10: ueta taira, épm, neledovros Kigov éAafBov ti¢ {wvns Tov ‘Ogovrav émi
Savate anavres avasravtes xal of guyyeveic. Dazu ausfithrlich Widengren, Feudalismus
(wie Anm.4), 27f.; ders., Le symbolisme de la ceinture, in: Iranica Antiqua 8. 1968,
140-150. Siehe auch Josef Wiesehdfer, Das antike Persien. Miinchen/Ziirich 1994, 56.

15 Vgl. ahnlich Widengren, Feudalismus (wie Anm.4), 32.

16 Anders Eilers, Beamtennamen (wie Anm.8), 13, der fiir eine Verwendung in der
Hierarchie unterhalb des Satrapen aber auch keine Belege anfithren kann.
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schen Historizitit anfithrte.l” Gerade die Umsetzung des altpersischen banda-
ka- in das griechische dovdog als Anrede des Gadatas (Z. 3f.) ist selbst iiber die
Vermittlung einer araméischen Vorlage duBerst zweifelhaft und fiir die konig-
liche Briefform génzlich untypisch.!8 Auf jeden Fall handelt es sich — unab-
hingig von der Historizitét der Inschrift — wieder um ein Beispiel der konig-
lichen Kommunikation, wie sie auch in der Behistun-Inschrift vorliegt.
Neben bandaka- erscheint in der Behistun-Inschrift auffallend haufig ein
anderer Begriff, der den jeweiligen Protagonisten beigestellt ist: martiya —
Mensch, Mann, Gefolgsmann.!® Anders als bandaka- scheint martiya ein all-
gemeineres Bedeutungsspektrum zu besitzen. Es findet sich regelmiBig in
negativer Verwendung zur Bezeichnung der Aufstindischen?® wie auch im
positiven Sinn als Attribut fiir die loyalen Gefolgsleute des Konigs.2! Von
den Minnern des aufstiandischen Phraortes, die in der Zitadelle von Ekba-
tana erhidngt wurden, heif3t es, sie seien: martiya, tayaisai fratama anusiya
ahanta — ,,die Méanner, die (seine) vornehmsten/engsten Verbiindete/Gefolgs-
leute waren*“.22 Doch auch die sechs verbiindeten Perser, mit denen er seinen
Putsch gegen Smerdis durchfiihrte, nennt Dareios martiya hamataxsanta
anusiya mana — ,die Minner, die sich als meine Gefolgsleute einsetzten/
kdampften“.23 Diese neutrale Verwendung von martiya schlieBt die Kenn-
zeichnung eines sozialen Status aus.2* Demzufolge erscheint der Begriff seit
Dareios I. auch in der Bedeutung ,,Mensch, Sterblicher, Menschheit® in der
formelhaften Einleitung der Konigsinschriften?%: , Ein groBer Gott ist Aura-
mazda, der die Erde geschaffen hat, der den weiten Himmel geschaffen hat,

17 Inschriften von Magnesia 115; Pierre Briant, Histoire et archéologie d'un texte: La
lettre de Darius a Gadatas entre Perses, Grees et Romains, in: Mauro Giorgieri u.a.
(Eds.), Licia e Lidia prima dell’ ellenizzazione. Rom 2003, 107-144.

18 Ausfiihrlich dazu Briant, Histoire (wie Anm.17), 117f., 129; vgl. Plut. Crassus 21, der
fiir die parthische Armee von dailes spricht; lust. 40,2 entsprechend von servi; dazu
Widengren, Feudalismus (wic Anm.4), 30-32.

19 Zur Bedeutung Brandenstein/Mayrhofer, Handbuch (wie Anm.4), 132.

20 So etwa DB 1§ 11 (Gaumata); § 16 (Nidintu-Bél/Nebuchadnezzar); I1 § 22 (Martiya);
§ 23 (Phraortes); § 33 (Tritantaichmes); 111 § 38 (Frada); § 40 (Vahyazdata); § 49 (Arakha);
allgemein: IV § 68; V § 71 (Athamaita); vgl. auch DB III § 47. Generalisierend spricht
Dareios in DB IV § 55 und 64 sogar von den martiya. haya dranjana ahati - ,den Min-
nern, die lignerisch/treulos sind*.

21 Soetwa DB §8;§13.

22 DB II § 32. Ebenso 111 § 43 fiir die Leute des Vahyazdata.

23 DB IV § 68; vgl. dazu frither schon DB I § 13, wo Dareios seine Mitverschworer als
martiya bezeichnet.

24 DB 1§ 13; 111 § 47. Nicht zuletzt deshalb bezeichnend in der Verwendung als Name fiir
einen der Rebellen: DB II § 22.

25 Brandenstein/Mayrhofer, Handbuch (wie Anm.4), 132. Ebenso schon friiher in den
Inschriften DNb 1-5 (siehe auch 21-24); XPf 1-8; XPh 1-6; XPI 1-5 (siche auch 23-26),
A3Pa 4f. Zum Bedeutungsgehalt ,Sterblicher* aus der Etymologie von martiva siehe
Kent, Old Persian (wie Anm.6), 203.
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der den Mann/Mensch geschaffen hat, der die Gliickseligkeit fiir den Mann/
Menschen geschaffen hat, der mich gemacht hat, Artaxerxes, den Konig, den
einen Konig von vielen, der eine Herr von vielen,“26

Die letzten Beispiele aus der Behistun-Inschrift zum Gefolgschaftswesen
zeigen allerdings, daf} vielmehr anusiya die rechtliche und politische Bindung
und Verpflichtung einer bestimmten, privilegierten Gruppe umschreibt. Die
anusiya sind in der Behistun-Inschrift diejenigen, die den jeweiligen Konig —
sei es Dareios, sei es einer der ,Rebellenkonige’ —~ an prominenter Stelle
unterstiitzen. Bei ihnen handelt es sich offensichtlich um Vornehme im direk-
ten Umfeld des jeweiligen Konigs, wie die Gruppe um Phraortes zeigt (DB 11
§ 32). Im Umfeld des Dareios beinhaltet die Gruppe der anusiya alle ban-
daka-.27 So sehr es sich hierbei auch um die besten Krieger und engsten Ver-
trauten handeln mag, die an die griechischen aristoi erinnern, es ist dennoch
zu betonen: Die unterschiedliche Verwendung der Gruppenbezeichnung
zeigt, daf3 sie vor allem politische und/oder rechtliche Zugehorigkeiten be-
schreibt, die sich in der Behistun-Inschrift iiberwiegend im militédrischen Be-
reich bewegen. Nicht zu erkennen ist, ob damit auch ein gesellschaftlicher
Status verbunden und inwieweit dieser dynastisch geprdgt war. Die Ver-
wendung fiir die Gefolgsleute des Dareios wie auch die der Aufstdndischen
beschreibt vielmehr Parteien, nicht aber einen ,Adelsstand‘ mit alter Status-
tradition. Dies schlie3t nicht aus, daB sich unter den Gefolgsleuten auch An-
gehorige alter, vornehmer Familien befanden. Dal3 es sich bei anusiya nicht
um eine Gesamtbezeichnung der Aristokratie handelt, zeigt die zweite Re-
bellion in der Persis: Vahyazdata, der sich als ,,Smerdis, Sohn des Kyros* aus-
gab und damit als rechtméBiger Thronfolger, besal3 seine eigene Gefolgschaft
(anusiya). 28 Mit diesen loyalen Minnern wurde er von Dareios gefangen und
gepfiahlt.2% Der Begriff beschreibt also einen Kreis besonders ergebener Ge-
folgsleute, die den jeweiligen Anfiihrer militdrisch, politisch und wohl auch
finanziell unterstiitzten. In diesem Sinn sind die anusiya wohl mit dem Freun-
desrat der spiateren GroBkonige zu vergleichen. Seit Dareios I. sind unter
ihnen tatsichlich die persischen ,Freunde* aus dem Kreis der bandaka- zu
verstehen, die zur ndchsten Umgebung der achaimenidischen Grof3kénige
gehorten.0

Einen ginzlich anderen Aspekt des Gefolgschaftsgedankens deckt der
altpersische Begriff marika- ab. Als ,,Untertan, Gefolgsmann* tibersetzt, be-
zeichnet er in erster Linie die Mitglieder des kdra-, des Heeres oder Heer-

26 Beispielsweise A¥Pa 1-10 (die Ubersetzung folgt Riidiger Schmitt, The Old Persian
Inscriptions of Nagsh-i Rustam and Persepolis [CII I.1]. London 2000).

27 DB IV § 69.

28 DB 111 § 40.

29 DB III § 42f.

30 Siehe dazu Widengren, Feudalismus (wie Anm.4), 41.
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bannes3!, und wiire damit als freier Krieger* zu deuten. In der Tat scheint es
sich nach der Etymologie des Begriffs vor allem um die jungen Kriegsdienst
leistenden Perser, also die ,Jungmannschaften‘ gehandelt zu haben.32 Geo
Widengren konnte mittels sprachlicher Analysen zeigen, daB3 die achaimeni-
dischen marika- als Gefolgsleute des Konigs zu verstehen sind, die als vor-
nehme Krieger Landgiiter vom Konig erhalten hatten.3? Allerdings standen
sie in ihrem sozialen und militdrischen Rang wohl noch unter der fithrenden
Elite der persischen Stammesfiirsten.?*

Nicht zuletzt erscheint in den Namen verschiedener persischer Vornehmer
der Hinweis auf besonderes Heldentum. So lautet der altpersische Name des
Xerxes SayarSan- — ,der iiber Manner/Helden herrscht*, ,.die Ménner be-
herrschend*.3% Das altpersische *rsan-, Mann, Held bezeichnet demnach be-
sonders kriegserfahrene Manner, bzw. solche, die sich im Kampf ausgezeich-
net haben. Die Annahme liegt nahe, daf es sich dabei nicht um irgendwelche
tapferen Krieger handelte, sondern um Truppenteile, die man mit einer aristo-
kratischen Elite in Verbindung bringen kénnte. Zumindest fillt auf, dafi alle
Trédger dieses Namensbestandteils einen gesellschaftlich hohen Status beklei-
den: Der Name des GroBkonigs Xerxes ist bereits erkldrt worden; auch die
Trager des Namens Arsames gehoren alle zur koniglichen Familie.3® Ahnlich
verhilt es sich mit Arsakes, fiir den Hesych erklirt: agoaxss: of Bamihieisc téaw
IMegoav.3” Der Name, der sich sonst iiberwiegend fiir armenische Herrscher
findet38, erscheint in altpersischer Schreibung nur auf dem (Privat-)Siegel Sa.
Dort ist neben der dgyptischen Darstellung des Bes, der von zwei Persern
und der Fliigelscheibe des Auramazda eingerahmt wird, in altpersischer
Schrift zu lesen: ,.Arsakes mit Namen, (der Sohn) des Aq(a)iyab(a)usta.*3?
Allein aus dem Namen und Vatersnamen sind bislang keine weiteren Schliis-
se auf den gesellschaftlichen Stand oder gar auf eine Zugehorigkeit zur

3 Brandenstein/Mayrhofer, Handbuch (wie Anm.4), 132,

32 Ebd.; Widengren, Feudalismus (wie Anm.4). 38.

33 Widengren, Feudalismus (wie Anm.4), 9-15, 21, 34.

34 Siehe dazu Kent, Old Persian (wie Anm.6), 202, der ibersetzt: ,person of lower rank,
subject”. Zu den Stammesfiirsten s.u.

35 Brandenstein/Mayrhofer, Handbuch (wie Anm.4), 53. 126.

36 Ausfiihrlich Riidiger Schmitt, Die iranischen und Iranier-Namen in den Schriften
Xenophons. Wien 2002, 43. Einzige Ausnahme, die das verwandtschaftliche Verhaltnis
unklar {48t ist Aischyl. Pers. 37. 308. In den altpersischen Inschriften: AsH 1 (angeblich
Konig, Sohn des Ariaramnes); DB 1 §1f.; Dba 4.6 (Grof3vater Dareios’ 1.); DSf 13 (eben-
so0); XPf 19f. (GroBvater Dareios’ 1.); A3Pa 20 (ebenso).

37 Allerdings bezieht sich seine Nachricht nach der Genealogie von Arr./Photios —
Syncell. 539 auf die Konige des parthischen Reiches, die iiber ihren Reichsgriinder eine
Verbindung zu Artaxerxes I1. konstruierten, der urspriinglich Arsakes/Arsikas geheilen
haben soll. Ktes./Phot. Bibl. 72,42b,71.; 43a,11f.; 43b,6f.; Plut. Artaxerxes 1. Ausfiihrlich
dazu Eduard Meyer, Arsakes (8), in: RE 2/1 (1895), 1269f.

38 Siehe Adolf Baumgartner, Arsakes (1-2), in: RE 2/1 (1895), 1268f.

39 Siehe Riidiger Schmirt, Altpersische Siegel-Inschriften. Wien 1981, 37 mit Abb. 6.
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Konigsfamilie zu gewinnen.?® Zumindest deutet der Besitz eines privaten
Karneolsiegels auf einen vornehmen Stand. Insgesamt zeigen die Befunde
aber, daBl der Name Arsakes wie die anderen Beispiele mit dem Bestandteil
*r$an- vorwiegend bei Angehorigen der Konigsfamilie zu finden ist. Der Per-
sonenname driickt damit nicht nur eine dynastische Zugehérigkeit, sondern
auch eine soziale Privilegierung aus.

Hinzu kommt schlieflich der Ortsname einer arachosischen Festung,
Ar3ada, in die sich der aufstidndische Vahyazdata mit seiner Gefolgschaft ge-
fliichtet hat.4! Letzteren haben wir bereits beim zweiten persischen Aufstand
als angeblich rechtméBigen Kronpriitendenten kennengelernt.*2 Er gehorte
zumindest zu den persischen Vornehmen und konstruierte angeblich eine
Verwandtschaft zum Koénigshaus. Aufgrund seiner Zugehorigkeit zur persi-
schen Oberschicht konnte man in der Festung Arsada einen Stammbesitz
seiner Familie vermuten.

2. Der Adelsterminus

Die bisher vorgestellten Begriffe beschreiben spezielle Aspekte des Gefolg-
schaftswesens und waren in ihrer Semantik grundsitzlich fiir verschiedene
gesellschaftliche Stinde verwendbar. Daneben fillt aber in der Behistun-
Inschrift eine Gruppe von Gefolgsleuten auf, die zum Umfeld sowohl des
Dareios als auch der Aufstindischen gehort, teilweise dem Heer gegeniiber-
gestellt wird, gleichzeitig aber auch ein Bestandteil davon war. Sie wird mit
dem altpersischen Begriff kara- benannt.

In der Auseinandersetzung mit dem altpersischen Begriff kara- hat J. Wie-
sehofer gezeigt, daB3 dieser verschiedene Bedeutungsebenen aufwies. Aus
der Verbindung der Behistun-Inschrift mit dem Bericht Herodots zur Macht-
ergreifung Dareios’ I. ergibt sich, dall der kara- auf einer allgemeinen Be-
deutungsebene das Heer schlechthin bezeichnete.*3 In dieser Form wird in
der Behistun-Inschrift der kara- aber jeweils explizit apostrophiert: etwa DB
140-42, wo es heil3t, der kara haruva, ,der gesamte kdra-*, sei zu Gaumata
ibergegangen. Diese Erklarung wire unnotig, wenn kara- ohnehin die Ge-
samtheit beschreibt.%* Aus der araméischen Version der Behistun-Inschrift
und vor allem aus den ausfithrlichen Schilderungen Herodots ergibt sich, daf3

4 Zu den Schwierigkeiten beim Verstindnis des Vatersnamen siehe ebd. 37; Bran-
denstein/Mayrhofer, Handbuch (wie Anm.4), 108; Kent, Old Persian (wie Anm.6),
166; Franz Heinrich Weissbach, Die Keilinschriften der Achdmeniden. Leipzig 1911,
130.

41 DB III § 47.

42 DB 11 § 40.

43 Josef Wiesehéfer, Der Aufstand Gaumatas und die Anfinge Dareios’ 1. Bonn 1978,
98f.

44 Ebd. 101.
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der kara- in der Inschrift in erster Linie den persischen Stammesadel be-
zeichnete ¥
Der communis opinio nach war in der persischen Frithzeit, vor der achai-
menidischen Reichsgriindung, die Volkerschaft der Perser aus verschiede-
nen Stimmen zusammengesetzt, deren Namen teilweise iiberliefert sind.46
Diese Stdamme umfaBten verschiedene Sippen, von denen gewisse Familien
in einem nicht naher zu fassenden gesellschaftlichen VerdnderungsprozeB in
leitende Positionen und damit zu Stammesfiihrern aufstiegen.4” Demzufolge
gab es in den verschiedenen persischen Stammen privilegierte Familien, die
politisch, wirtschaftlich und gesellschaftlich eine Elite darstellten.#® Neben
der horizontalen Ordnung der Stammesgliederung bestand also auch eine
vertikale, hierarchische Gesellschaftsgliederung, die sich bereits in den altper-
sischen Termini des Gefolgschaftswesens erkennen lie3. Ebenso finden sich
diese verschiedenen Gesellschaftsteile auch im kara-, fiir den sich nach Wiese-
hofer folgende drei allgemeine Bedeutungsebenen unterscheiden lassen:
1. alle Untertanen des Reiches als ,,Volk, Heer* mit dem Stammesadel, an-
deren Adeligen, freien Abhéngigen und anderen Nichtadeligen;
2. ein Teil von 1.), der ethnisch genauer spezifiziert wird, etwa in der Form
wder kara- der Meder* etc. und
3. ein Teil ohne ndhere Kennzeichnung. Bei diesem handelt es sich konkret
um den persischen Stammesadel, also die fithrenden Familien der einzel-
nen Stdmme.*
Die Ausbildung der verschiedenen Bedeutungsebenen erkldart Wiesehofer
mit einer gesellschaftlichen, politischen und wirtschaftlichen Entwicklung
Persiens vom Stammesverband zur GroBmacht.’0 Kara- als ,, Volk* —urspriing-
lich im Sinne des persischen Volkes — wurde im Zuge der Eroberungen und
damit der VergroBicrung des Reichsgebietes in seiner allgemeinen Bedeu-
tungsebene auch auf die Bewohner aller anderen Reichsteile ausgedehnt.
Uberhaupt bildete sich in dieser Zeit die Vorstellung einer ,Reichsidee* aus,
die sich von der Herrschaft des ethnisch geprdgten Stammlandes unterschied.
Anders als den altorientalischen Vorgangerreichen lag dem Achaimeniden-
reich keine stadtstaatliche Struktur zugrunde, in welche die eroberten Ge-

45 Ausfiihrlich zur Argumentation ebd. 93-107, sieche bes. 96-98 (zu Herodot); 101 (zur
aramdischen Entsprechung).

46 Ebd. 86f.

47 Ebd. 87, zum Aufbau der persischen Gesellschaftsstruktur siehe auch ausfiihrlich
Muhammed A. Dandamaev, Persien unter den ersten Achidmeniden. Wiesbaden 1976,
170-179. So gehorte die Familie des Kyros mit ihren Privilegien zum Stamm der Pasarga-
den: Hdt. 1,125; Ridiger Schmitt, Achaemenid Dynasty, in: Encyclopaedia Iranica (wie
Anm.4), Vol. 1/1, London/Boston/Hanley 1985, 414-416.

48 Wiesehofer, Aufstand (wie Anm.43), 88, 90f., 103f.

49 Ebd. 99.

50 Ebd. 101.
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biete eingegliedert wurden. Die neuen Reichsteile wurden nicht zu Teilen
Persiens, sondern diesem zur Seite gestellt.’! Persien blieb das Stammland,
und die Einheit aller beherrschten Gebiete mit Persien bildete das Reich,
iiber das der GroBkonig in alleiniger politischer Verantwortung herrschte.>?
Dementsprechend sind der Konig von Persien und der Gro3konig des Rei-
ches in ihrer spezifischen Stellung zu unterscheiden, auch wenn beide Amter
in einer Person verbunden waren. Der kdra- im Sinne von ,,Volk* (s.0. Nr. 1)
bezeichnete wohl die Einheit, welche die staatliche Gesamtheit politisch
definierte. Im persischen Stammesverband war es das Volk der Perser — also
wohl die wehrfahigen, erwachsenen persischen Manner —, und im persischen
Reichsverband waren es die einzelnen Volkerschaften.’3 Die allmihliche
Entwicklung der persischen Reichsidee in Verbindung mit dem kdgra- Per-
siens 148t sich besonders an der Rolle des Stammlandes in den Inschriften
Dareios’ I. nachvollziehen: Anfinglich ist Persien/Parsa innerhalb der Vol-
kerliste des Reiches zu finden. Auch wenn es dort die erste Position ein-
nimmt, scheint sich seine Stellung prinzipiell nicht von der der anderen Vol-
ker zu unterscheiden.” Erst mit der Inschrift DPe, die nach der Eroberung
Indiens und dem Skythenfeldzug Dareios’ 1. angesetzt wird3S, veridndert sich
die Stellung von Parsa: Es verschwindet aus der sogenannten Linderliste, an
dessen erste Stelle nun Medien riickt, und wird formal dem Konig gleichge-
stellt, indem es mit diesem zusammen genannt wird.*® Das Stammland er-
zwang wohl einen Sonderstatus, der sich formal in den koniglichen Reprisen-
tationsinschriften und -reliefs sowie praktisch in der Befreiung von der
Tributpflicht niederschlug.5? Die militdrische Vorrangstellung des Stammlan-
des wird schlieBlich in DZc § 3 unzweifelhaft: ,Ich (= Dareios, Erg. d. Vf.)
bin ein Perser; von Persien aus habe ich Agypten in Besitz ggenommen.“
Dareios betont von nun in den Inschriften, daB8 er seine Herrschaft einer-
seits durch den Willen Auramazdas erhalten habe, andererseits aber durch
die ,, Treue und Tiichtigkeit seines persischen Volkes“. 58 Mit dieser Nuancie-

5 Fritz Gschnitzer, Zur Stellung des persischen Stammlandes im Achaimenidenreich, in:
Gerlinde Maurer/Ursula Magen (Hrsg.), Ad bene et fideliter seminandum (FS K.-H.
Deller). Neukirchen-Vluyn 1988, 94.

2 Dazu Schmirt, Konigtum (wie Anm.2), 390-392; Ahn, Herrscherlegitimation (wie
Anm.2), 255-271.

33 Dazu auch Hilmar Klinkout, Die Funktion des Apadana am Beispiel der Griindungs-
urkunde von Susa, in: Monika Schuol/Udo Hartmann/Andreas Luther (Hrsg.), Grenz-
iiberschreitungen. Stuttgart 2002, 248-256.

34 Grundlegend Gschnitzer, Zur Stellung (wie Anm.51), 97-104.

55 Ebd. 104.

56 Ebd. 104f.

57 Hdt. 3,97,11.; dazu Gschnitzer, Zur Stellung (wie Anm.51), 111-115; Josef Wiesehofer,
Tauta gar en atelea. Beobachtungen zur Abgabenfreiheit im Achaimenidenreich, in:
Pierre Briant (Ed.), Le tribut dans I'empire Perse. Paris 1989, 183-191.

3 Gschnitzer, Zur Stellung (wie Anm.51), 109; sieche dazu DPe § 2{.; DNa § 3f.
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rung in der Herrschaftsbegriindung wird ein Wandel im Verstidndnis des per-
sischen Konigtums greifbar. Der Konig erschien in seiner Stellung zunéchst
als ein Stammeskonig, der nach F. Gschnitzer wohl in die traditionelle persi-
sche Stammesverfassung eingebunden war.59 Mit der Ausbildung des GroB-
reiches wurde er iiber diese Rolle hinaus durch den Besitz des Reiches zu
dessen einzigem politischen Vertreter. Die Legitimation dafiir erhielt er
durch die Unterstiitzung der Perser, genauer des persischen Stammesadels.
Entsprechend betonen die Inschriften auch, dafl Dareios mithilfe des persi-
schen kdra- Konig wurde.60

Die Angehorigen des persischen Stammesadels iibernahmen zwar nicht
die politische Reprisentation, hatten aber an der Herrschaft teil.! Fiir sie
blieb der Konig Persiens — nicht der GroBkonig! — Stammesgenosse aus
ihrem gesellschaftlich privilegierten Kreis.? Er zeichnete sich allerdings
unter ihnen durch den Besitz des farnah — einer gottlichen Aura aus, die ihn
fiir die Konigsherrschaft qualifizierte.5® Vor diesem Hintergrund ist wohl
auch die Nachricht bei Hdt. 3,84 zu verstehen, dal der Konig fiir alle Zeit
seine Frau aus dem Kreis der Sieben Perser um Dareios, also aus dem Stam-
mesadel zu wihlen hatte.¢ Die aristokratische Herrschaftspartizipation mo-
difizierte aus persischer Sicht die monarchische Stellung des Konigs, der nur
den anderen Voélkern des Reiches und den fremden Gemeinwesen gegen-
tiber als der GroBkonig auftrat. Diese Form der monarchischen Vorstellung
spiegelt sich moglicherweise in der allgemeinen Formulierung der altpersi-
schen, elamischen und akkadischen Inschriften auf der Dareios-Statue aus
Susa, mit der die persische Herrschaft iiber Agypten beschrieben wird: ,,...

59 Gschnitzer, Zur Stellung (wie Anm.51), 107.

60 Siche z.B. DPe § 2: DNa § 4.

61 Gschnitzer, Zur Stellung (wie Anm.51), 107.

62 Siche Wiesehofer, Persien (wie Anm. 14), 55, der sich vor allem auf die Stellung der
GroBkonige bezieht; Schmirt, Achaemenid Dynasty (wie Anm.47). 416. Gegen diesen
primus inter pares-Gedanken verweist Schmitt auf die Formulierung in DNa 6-8 und Dse
6f.: ,...er (=Auramazda) machte ihn zum Konig, den einen Kénig von vielen, den einen
Herrn iiber viele*. An beiden Stellen bezieht sich diese Wendung aber zweifelsfrei auf
das GroBkonigtum der Achaimeniden und nicht auf den Aspekt des persischen Landes-
konigtums. In beiden Inschriften heilt es unmittelbar davor iiber Dareios: x§ayaqiya
dahytinam vizipazananam -,Konig der Lander aller Rassen™. Dazu wie zum Weltherr-
schaftsanspruch der Grof3konige siehe auch Ahn. Herrscherlegitimation (wie Anm.2),
258-271, bes. 264. Dieser Vorstellung entspricht auch Aischyl. Pers. 763f., unabhéngig
von der speziellen Bewertung als Dichtung der griechischen Perspektive. Aischylos selbst
beschreibt kurz danach (Pers. 770f.) in knapper Form die Reichsbildung.

63 Josef Wiesehofer, Tarkumuwa und das Farnah, in: Wouter Henkelmann/Amelie Kuhrt
(Eds.), A Persian Perspective. (Achaemenid History, Vol.13.) Leiden 2003, 173-187;
Gherardo Gnoli, Farrah, in: Encyclopaedia Iranica (wie Anm.4), Vol.9. New York 1999,
312-319, bes. 314; Schmitt, Achaemenid Dynasty (wie Anm.47), 417.

64 Hdt. 3,84, dazu Plut. Pol. Parangelmata 27,10; mor. 820 D. Siehe dazu auch Wiesehdfer,
Aufstand (wie Anm.43), 89.
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damit derjenige, der sie in Zukunft sehen wird, weif3, daf3 der persische Mann
Agypten innegehabt hat* 65

Auf seiner Statue beschreibt Dareios also nicht seinen speziellen, pharao-
nischen Status in Agypten, sondern er charakterisiert zuerst die Form seiner
Herrschaft, bevor er die vollstindige groBkonigliche Titulatur mit der terri-
torialen, dynastischen und religitsen Legitimation folgen 148t.%6 Sie wird ver-
allgemeinernd umschrieben mit der Herrschaft durch ,den persischen
Mann“. Gerade die Formulierung Parsa martiya — der persische Mann - er-
innert auffillig an die Behistun-Inschrift, in der ebenso die Mitglieder des
Stammesadels unabhéngig von ihrer politischen Einstellung beschrieben
werden. Es ist daher anzunehmen, daB Parsa martiya in der Inschrift der
Dareios-Statue den Konig als Teil des persischen Stammesadels beschreibt,
der die Herrschaft des Konigs politisch legitimiert und militérisch stiitzt.6?
Auch Herodot beschreibt beim Tod des Kambyses und bei der Ermordung
des Gaumata den Stammesadel, der im unmittelbaren Umfeld des Kénigs
steht, als of ITéprar5® Der griechische Begriff entspricht dem altpersischen
kara- und meint allgemein im geographischen und ethnographischen Zusam-
menhang die Bewohner der Persis, im konkreten Sinn und politischen Kon-
text aber den persischen Stammesadel. Wie diese Vornehmen (Hdt. 3,65:
Aoyuirrator Hegoewy) auf dem Feldzug um Kambyses waren, so sind es unter
Kyros die avdpes Ilégoas, die in einer Art ,,Rat* mit dem neuen Konig den
Aufstand gegen die angebliche medische Oberherrschaft planten.t9

Die Existenz eines koniglichen Rates, der aus Vertretern des Stammes-
adels bestand, ist iiber Kyros und Kambyses hinaus auch bei Dareios und
dessen Nachfolgern nachzuweisen. Nach der Machtergreifung des Dareios
standen an der Spitze der aristokratischen Elite die Familien der sieben Per-
ser, welche die Verschworung gegen Gaumata und dessen Ermordung ge-
wagt hatten. Nach Herodots Version fanden sie sich nach der gelungenen Tat
zusammen, um lber das weitere Schicksal Persiens zu beraten (Hdt. 3,80-87).
Die anschlieBende sogenannte Verfassungsdebatte ist allerdings eher als ein
politischer Diskussionseinschub Herodots zur Frage der ,idealen Verfassung'
seiner Zeit und seines griechischen Kulturkreises zu sehen.” Gschnitzer hat
gezeigt, dal in der redaktionellen Uberarbeitung Herodots verschiedene
Versionen des Dareios-Putsches zusammengeflossen sind, die zum Teil stark

65 DSab § 2. Zu den verschiedenen Textversionen in Umschrift und Ubersetzung siehe
F Vallar, Les textes cunéiform de la statue de Darius, in: CahDelFrlran 4, 1974, 161-180.
66 DSab § 3; Vallat, Les textes (wie Anm.65), 2491,

67 Siehe dazu auch Gschnitzer, Zur Stellung (wie Anm.51), 107, 110f.

%8 So z.B. in Hdt. 3,30ff. 62. 65. 67. Ausfiihrlich Wiesehdfer, Aufstand (wie Anm.43),
103.

69 Hdt. 1,126. Dazu Wiesehdfer, Aufstand (wie Anm.43), 88.

70 Siehe Fritz Gschnitzer, Die sieben Perser und das Kénigtum des Dareios. Heidelberg
1977, 13, 30-34, dort bes. 31 Anm.36.
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durch orientalische Vorstellung, speziell aus dem Kreis des persischen Adels
und durch die offizielle Version des Konigs geprigt sind.”! Im Rahmen der
sogenannten Privilegienerzihlung’?, in der die Vorrechte der sicben Ver-
schworer festgelegt werden, weist Gschnitzer auf einen entscheidenden
Aspekt hin: Die sieben Perser treten als verbiindeter Kreis von Gleichen auf,
aus dem das Konigtum besetzt wird.”3 Gschnitzer sieht in Herodots ,,Folge
sagenhafter Erzdhlungen die Auffassung des Dareios als eines Mannes, der
unter Gleichen zum ersten erst wird (...)* und in dem ein sehr alter Uber-
lieferungszug steckt, der persischen Ursprungs gewesen zu sein scheint.”
Diese Deutung entspricht den Nachrichten iiber den Kreis der vornehmsten
Perser um Kyros und Kambyses, wie auch den Erkenntnissen Wiesehofers
zur Entwicklung des persischen Stammesadels.” Nicht zuletzt bildeten die
Verschworer um Dareios nach gelungener Tat einen Kreis, in dem der Konig
neben seinen beratenden Helfern stand. Die Gleichordnung in diesem Gre-
mium scheint vor allem in dem Vorrecht Ausdruck zu finden, daB jeder von
den Sieben (also das Koinon inklusive des Konigs!) nach Belieben freien und
unangemeldeten Zutritt zum Konig hatte. Dariiber hinaus hatte der Konig
seine Frau aus den Familien der Sieben Verschwirer zu wihlen.”® Folglich
wurden alle Familien, die durch diese Privilegien ohnehin zu den ,,Groften
unter den GroBen“”’ geworden waren, langfristig mit dem Konigshaus ver-
bunden. Genaugenommen hatte diese Gruppe des neuen ,Hochadels® durch
ihre beratende Funktion nicht nur an den politischen Entscheidungsprozes-
sen der Reichsregierung teil, sondern die kéniglichen Nachfolger des Dareios
waren durch die eheliche Verbindung ihrer Viter die Inkarnation der ge-
meinsamen aristokratischen Herrschaft, wie sie in Plat. Nomoi 3,695 ¢ an-
klingt. In diesem Sinne lieBe sich das persische Konigtum aus der Sicht dieses
,Hochadels* als eine Monarchie beschreiben, die das Sprachrohr und die per-
sonifizierte Verdichtung einer aristokratischen Regierung ist.

Dieser elitire Kreis erscheint seit Herodot als ,,Rat der Sieben Perser®, er
schwankt allerdings in Zahl (sechs, sieben oder sogar neun) und Zusammen-
setzung (Perser bzw. Perser und Meder) seiner Mitglieder.”® So unterschied-

TV Gschnitzer, Die sieben Perser (wie Anm.70), besonders deutlich 2240,

72 Hdt. 3,83,1-84.2.

73 Gschnitzer, Die sieben Perser (wie Anm.70), 7f., 13. Zur ersten Nennung der Mitver-
schworer: DB 1 § 13. Vgl. dazu die zweite, ausfihrlichere und wiirdigende Nennung der
sechs Helfer im Zusatz der Behistun-Inschrift DB V § 68f.

74 Gschnitzer, Die sieben Perser (wie Anm.70), 13.

75 Siehe Wiesehdfer, Aufstand (wie Anm.43), 84-92. 98-110.

76 Hdt. 3,84,2: Tade 0é & o nowov éBovAcvaay, mapiévar 4 ta BaciAjia navra Tov BovAduevoy
TGV émTa dvev éoayyedéos ... vaubety O¢ um ébevar aAhoSey T PaciAéil 4 éx Téw
OUVENAVATTAVTWY.

77 Gschnitzer, Die sieben Perser (wie Anm.70), 19.

78 Zu den unterschiedlichen Versionen siehe ausfiihrlich ebd. 20.
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lich die verschiedenen Versionen ausfallen”®, eine Grundaussage ist ihnen
gemeinsam: Innerhalb des Stammesadels hatte sich eine privilegierte Ober-
schicht herausgebildet, die im unmittelbaren Umfeld des Konigs stand, die-
sen in seiner Politik beriet oder gar mit ihm die Regierung fithrte. Die Mit-
gliedschaft zu diesem Kreis und Rat wurde wohl erblich, wahrscheinlich
durch die Erstgeburt iibertragen, wie eine Liste des Ktesias zu den sieben
Persern unter Xerxes zu zeigen scheint.80 Die dynastisch begriindete soziale
Immobilitit dieses eng begrenzten Hochadels wird durch das Vorrecht der
familidren Verbindung zum Konig gestiitzt (s. 0.). Die Angaben zum Rat der
sieben Perser in der romanhaften Esther-Erzdhlung, die in hellenistischer
Zeit entstanden sein diirfte, scheinen mit Blick auf Ktesias dltere, persische
Informationen zu enthalten.8! Hervorzuheben ist dabei die Aussage, daB es
sich um einen Rat der obersten Richter handelte®2, wie er etwa schon fiir
Kambyses belegt ist. Allerdings ist nicht auszuschlieBen, daf3 die Esther-Er-
zahlung dem Muster des Kambyses-Prozesses (Hdt. 3,31,3) folgt. Dort heif3t
es iiber die koniglichen Richter, die iber die Schwesterheirat des Konigs zu
entscheiden hatten: , Diese koniglichen Richter sind auserwihlte Perser, die
bis zu ihrem Tod oder bis zur Uberfithrung eines Fehltritts in ihrem Amt
verbleiben.“83

Dariiber hinaus wurde durch die Charakterisierung der ,sieben Fiirsten®
als die, ,,die das Antlitz des Konigs schauten®, unmifverstindlich auf das
Vorrecht der sieben Verschworer verwiesen (Hdt. 3,84,2), das demzufolge
mit der Zugehdorigkeit zum Rat der sieben Perser dynastisch vererbt wurde.

79 Zur ausfiihrlichen Diskussion der verschiedenen Uberlieferungsversionen und dem
Versuch, sie auf eine ,Urfassung‘ zuriickzufiihren, s. ausfiihrlich ebd. 14, 19-21 Anm.22.
80 Siehe Ktes./Phot. Bibl. 72, 38a, 21-26; dazu Gschnitzer, Die sieben Perser (wie
Anm.70), 20.

81 Esther 1,14: ,.Es standen ihm am nichsten Karschena, Schetar. Admata, Tarschisch,
Meres. Marsena, und Memuchan, die sieben Fiirsten der Perser und Meder, die das Ant-
litz des Konigs schauten, die die ersten Stellen im Konigreich innehatten.” Zur Datie-
rung des Esther-Buches: Erich Zenger u.a.. Einleitung in das Alte Testament 4. Aufl.
Stuttgart 2001, 267.

82 Esther 1,13: .,Nun sprach der Konig zu den Weisen. die die Gesetzeswissenschaft ver-
stehen — denn so wurden die Angelegenheiten des Konigs allen Kennern von Recht und
Gesetz vorgelegt.” Entsprechend hatte in einer imitario regis auch der jlingere Kyros
sieben vornchme Perser als Richter tiber Orontas eingesetzt: Xen. an. 1,6.4.

83 DaB dieses Richteramt schon unter Kambyses dynastisch vererbt wurde, ist woh! aus
dem Frevel desselben Konigs an Sisamnes zu erschlieBen (Hdt. 5,25): ,Den Vater dieses
Otanes, Sisamnes, der ein Mitglied des koniglichen Gerichtshofes gewesen war, hatte
Kambyses téten und ihm die ganze Haut abziehen lassen; denn jener hatte sich bestechen
lassen, ein ungerechtes Urteil zu féllen. Aus der Haut lieB Kambyses Riemen schneiden
und iiberspannte damit den Sessel, auf dem er saf3, wenn er Recht sprach. An Stelle des
Sisamnes, den er hatte téten und schinden lassen, setzte Kambyses darauf dessen Sohn
als Richter ein und mahnte ihn zu bedenken, auf welch einem Sessel er zu Gericht
sitze.*
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In die Herrschaft des Xerxes fillt auch eine Nachricht bei Esra, die den
GroBkoénig mit seinem Rat als gemeinsam regierende Einheit beschreibt. 84
Noch deutlicher formuliert Platon eine Teilhabe der sechs Perser an der
Herrschaft iiber das Reich des GroBkonigs: ,,Als er (= Dareios 1.) aber an die
Herrschaft kam und sie mit sechs anderen erlangt hatte, teilte er das Reich in
sieben Teile. 85

Vermutlich sind durch die Mitglieder des Rates die einflulreichsten Fami-
lien der alten Stammesfiihrer vertreten gewesen. Die Unklarheiten beziiglich
der Zahl der Vertreter und ihrer ethnischen Zusammensetzung konnte mit
einem konstruierten Bezug zu den persischen Stammesteilen zusammen-
hiingen.®6 Allerdings ist liber die sieben Fiirstenhiuser der Perser nicht mehr
bekannt, als die Bezeichnung der Verschworer als avdoes tovs epréwy mpwrovs
bei Hdt. 3,77,1.37 Immerhin waren die sieben Verschworer Vertreter des
persischen Stammesadels®8, auch wenn sie deshalb nicht alle zu den fithren-
den Fiirstenhdusern gehorten. Dies ist zumindest fiir Dareios offensichtlich,
da zur Zeit der Verschworung noch sein Vater und GrofSvater am Leben
waren.?? Wenn iiberhaupt, bekleidete wohl einer von ihnen die erbliche Fiih-
rungsposition. Auch bei Herodot wird Dareios nur als Sohn des Satrapen
Hystaspes eingefiihrt, nicht als Achaimenide und ohne Verbindung zum
Konigshaus; er ist der letzte, der zur Gruppe der Verschworer hinzutritt und
in dieser ohne Fiihrungsanspruch agiert.®0

Es bleibt festzuhalten: Mit der Usurpation des Dareios vollzog sich eine
Neuordnung innerhalb des persischen Stammesadels. Sie war gekennzeich-
net durch die Ausbildung einer besonders privilegierten Elite, deren Zuge-
horigkeit dynastisch bedingt und in sich streng abgeschlossen war. Demnach
wurden die politischen und administrativen Reformen des Dareios auch von
einer gesellschaftlichen Umstrukturierung begleitet. Der Putsch des Dareios
war die Grundlage und der groBe Einschnitt fiir eine Neuordnung, die den
alten bestehenden Stammesadel als aristokratische Gesellschaftsschicht im
wesentlichen zwar iibernahm, in seiner inneren hierarchischen Struktur aber
neu formierte.

8 Esra 7,14f.: .Denn dazu wurdest du vom Konig und seinen sieben Riten gesandt,
(...), und das Silber und Gold, das der Kénig und seine sieben Rite groBmiitig spende-
ten, dem Gott Israels zu iibergeben, ...*

85 Plat. Nomoi 6Y5 c; vgl. Plat. epist. 7, 332a-b; Ahn, Herrscherlegitimation (wie Anm.2),
269-271.

86 So dhnlich auch Dandamaev, Persien (wie Anm.47), 159-161.

87 Gschnitzer, Die sieben Perser (wie Anm.70), 21 Anm.22.

88 Wiesehofer, Aufstand (wie Anm.43), 95-102.

89 Zum Vater Hystaspes: DB I1 § 35; zum GroBvater Arsames: XPf § 3 (Z. 15-27). Siehe
dazu auch Gschnitzer, Die sieben Perser (wie Anm.70),21 Anm.22.

9 Ausfiihrlich mit den genauen Belegstellen Gschnitzer, Die sieben Perser (wie
Anm.70), 12f.
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II1. ,Der Konig aus dem Adel* -
,der Adel gegen den Konig'

Die gesellschaftlichen Verdnderungen in Persien seit Dareios I. werden vor
allem aus dem politischen und sozialgeschichtlichen Gesamtkontext nachvoll-
ziehbar.91 Die Eroberungen unter Kyros und Kambyses waren fiir den GroB-
konig nur mit Unterstiitzung des persischen Stammesadels moglich gewesen,
der die Mittel und Truppen fiir diese Unternehmungen aufgebracht hatte.
Schon der Aufstieg des Kyros mit der Erhebung gegen das Mederreich wird
von Herodot als eine kompromiartige Absprache beschrieben, bei der
Kyros den Oberbefehl des Heeres und die Konigswiirde, der Stammes-
adel dafiir bestimmte Privilegien erhielt.2 In einer Versammlung der Perser
(Hdt. 1,125,2: aAimy v@v Megoewy) iberzeugte Kyros den anwesenden Stamme-
sadel (Hdt. 1,126,5: avdges I1égoas) von den Vorteilen und Privilegien, wenn sie
die Truppen (Hdt. 1,125.2: orparyyoy Izpady) fiir den Kampf gegen den Me-
derkonig stellten. Ahnliche Strukturen begegnen in Xenophons Kyrupidie
bei der Entsendung des jungen Kyros als Befehlshaber eines persischen Hee-
res zum medischen Koénig Kyaxares. Dieser hatte sich mit der Einforderung
der Heerespflicht sowohl an den Bund (!) der persischen Stimme als auch an
den dort regierenden Kénig Kambyses gewandt.”3 Vom Konig und dem Rat
der Stammesfiirsten als politischen Vertretern der einzelnen persischen Ethne
wurde der junge Kyros zum Truppenfiihrer gewihlt.9 Sein ausgesuchtes Heer
bestand aus Angehorigen des Adelsstandes, die Xenophon Homotimoi —
»Gleichgeehrte” nennt.®> Doch allein die Menge seiner Truppen macht Klar,
daf es sich nicht um Angehérige aus den Fiirstenhdusern des Stammesadels
handeln konnte, sondern allgemein Adelige im weitesten Sinne betraf, die
aber grundsitzlich zum selben gesellschaftlichen Stand gehérten.

Wihrend anfangs die persischen Truppenkontingente wohl ausschlieBlich
aus Stammespersern bestanden, setzte mit der Expansion unter Kyros ein

Ol Wiesehofer, Aufstand (wie Anm.43), 101.

92 Hdt. 1,125,1-127,1; dazu Wiesehdfer, Aufstand (wie Anm.43), 83.

93 Xen. Kyr. 1.5,4: efs ITégoag émeune moos te 16 xowov xai mgos KauBiogy tov vy adedgny
Eyovra xai BaciAetovra év IMégoaig.

94 Xen. Kyr. 1.5,5: oltw 0y debauévov Tob Kigou of Boulelovtes yepaitegor aigoivrar atroy
aexovra 17 els Mndovs areamids. Ob Xenophon hier zuverlissig frithpersische Verhiltnis-
se beschreibt, ist durchaus zweifelhaft. Ebenso konnte er griechische Vorstellungen einer
stammstaatlichen Bundesverfassung auf das frithe Persien iibertragen haben. Die histo-
rische Authentizitdt ist nicht zu entscheiden, auch wenn andere Nachrichten von dhn-
lichen Strukturen eines frithen Adelsrates berichten. Der Konig stand offensichtlich dem
Altestenrat der Adeligen vor und konnte diesen einberufen: Xen. Kyr. 8,5,22. Zu den
wichtigsten persischen Ethne Hdt. 1,125.

9 Xen. Kyr. 1,5,5. DaB es sich in der Tat um Adelige im weitesten Sinne handelte, zeigt
Kyr. 4,245, wo Hystaspes bezeichnet wird als awjp ITégong T@v opotiuwy. Dazu Wiesehifer,
Aufstand (wie Anm.43), 87.
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entscheidender Wandel ein: Auch Angehorige anderer Vélker, speziell der
Meder, wurden in das persische Heer aufgenommen und unter die Homo-
timoi eingereiht.% Der vergleichbare Vorgang unter Alexander d. Gr., nim-
lich die militirische und gesellschaftliche Gleichstellung persischer und
makedonischer Adeliger, sorgte fiir uniiberwindbare Spannungen.’” Warum
gelang dieser ProzeB unter Kyros? Offenbar lag der Grund in einer Hierar-
chisierung des persischen Adels, durch die keine wirkliche Offnung des
Standes erfolgte. Verdiente Meder wurden zwar in den Kreis der Homotimoi
aufgenommen®®, gleichzeitig grenzten sich von ihnen aber die fithrenden
Hé&user des persischen Stammesadels stérker durch Privilegien ab, die sie di-
rekt vom Konig einforderten. Diese Absprache, welche die Privilegien des
Adels und die politische Legitimation des Konigs festlegte, wurde angeblich
schon von Kambyses im Adelsrat fiir seinen Sohn Kyros ausgehandelt.”? In
ihrer Tradition stehen wohl auch die Vorrechte, die Dareios den Familien der
sieben Verschworer zuerkannte.!®? Ebenso waren sie noch unter Artaxer-
xes 1L, in einer bindenden Vertragsform giiltig.!! Diese relativ stark in sich
geschlossene Gruppe einer Elite innerhalb des Perser- und Reichsadels begeg-
net im unmittelbaren Umfeld des Konigs. Es waren die adeligen Perser, mit
denen sich Kyros vor seinen entscheidenden Unternehmungen beriet.!02
Ebenso begleiteten sie Kambyses auf seinen Feldziigen.!93 Unter Dareios L.
und Xerxes wurde deutlich, daf3 diese Ratgeber nicht nur die Freunde des
Konigs waren!®, sondern auch in kritischer Opposition zum Kénig stchen
konnten!%. Selbst unter Dareios I11. begegnet diese Gruppe der vornehmen

% Xen. Kyr. Il 12, wo explizit von den ITégoas nagarrartas und éustior die Rede ist. Siehe
zur sogenannten Heeresreform des Kyros Stefan Bittner, Tracht und Bewaffnung des per-
sischen Heeres zur Zeit der Achaimeniden. Minchen 1987, 2531,

97 Nicholas G.L. Hammond, A History of Macedonia III. Oxford 1988, 88-94; Hans-
Ulrich Wiemer, Alexander der Grof3e. Miinchen 2005, 119.

9% Moglicherweise erklirt dieser Wandel auch DB 148 (§ 13): ,,Da war kein Mann, weder
ein Perser noch ein Meder noch irgendwer aus unserer Familie, der fahig gewesen wire,
diesen Gaumata, den Mager, vom Konigtum zu vertreiben.*

9 Xen. Kyr. VIII 5, 25f.

100 Hdu. 3,84. Ausfiihrlich dazu Wiesehéfer, Aufstand (wie Anm.43), 88f.

101 Xen, Kyr. 8,5,27: ,,Diese Worte des Kambyses fanden Zustimmung sowohl bei Kyros
als auch bei den Amtstragern der Perser, und das Vertragsverhiltnis, welches sie damals
unter Anrufung der Gotter in diesem Sinn errichteten, besteht auch heutzutage noch
zwischen den Persern und dem Koénig.*

102 Hdt. 1,125f.

103 Hdt. 3,65,1. 66.

104 Zu den Xenoi und Philoi des Kénigs: Hilmar Klinkott, Der Satrap. Frankfurt am
Main 2009, 352-355; Josef Wiesehdfer, Die ,Freunde* und ,,Wohltéter* des Grofikonigs,
in: Studia Iranica 9, 1980, 11-21.

105 Beim Skythenzug des Dareios: Hdt. 4,83: Artabanos, der Sohn des Hystaspes und
Bruder des Konigs, zdhlt in der Beratung vor dem Abmarsch aus der Residenz Susa alle
Gegenargumente auf. Beim Griechenlandzug des Xerxes: Hdt. 7,8: Xerxes versammelt
die persischen Groflen, um ihre Meinung zu seinen Pldnen zu horen; 10f.: Artabanos, der
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Perser, die den Ko6nig nach der verlorenen Schlacht von Gaugamela auf der
Flucht nach Hyrkanien begleiteten.106

Die soziale Hierarchisierung innerhalb des persischen Adels, der sich mit
der achaimenidischen Reichsbildung unter Kyros und Kambyses allmihlich
zu einem Reichsadel wandelte, 148t sich unter Kambyses fiir Otanes, Sohn
des Pharnaspes, fassen, wie ihn Hdt. 3,68,1 beschreibt: ,,an Geburt und Ver-
mogen einer der Vornehmsten unter den Persern. Der Prozef der Transfor-
mation und sozialen Differenzierung innerhalb des persischen Adelsstandes
wurde durch die adelsfeindliche Politik des Kambyses verschirft. Die Reak-
tion war der rebellische Widerstand des Adels unter der Fiihrung des
Gaumata, der von dem befestigten Verwaltungssitz PaiSiyauvada ausging und
schlieSlich im Putsch des Dareios gipfelte.!97 Die Sonderrolle, welche die
Familien der sieben Verschworer dabei erwarben, definierte diese Elite
innerhalb der persischen Gesellschaft wie auch innerhalb des Reiches. Die
Zugehorigkeit zu dieser kleinen privilegierten Gruppe driickte sich sichtbar
in ihren Insignien aus: Aitiologisch aus der Geschichte des Mardermordes
abgeleitet, trugen die Angehdrigen der sieben Perser das Tiarodesmon mit
dem Knoten iiber der Stirn,198

Nach dem rasanten Aufstieg Persiens vom Vasallen- zum Vielvolkerstaat
muBte sich auch seine Stammes- zu einer Reichsverfassung entwickeln.109
Der Konig der Perser wurde zum Grof3konig wie der alte Stammesadel zum
Reichsadel. In der Phase der Reichsgriindung hatten sich die Interessen des
Konigs und der Adeligen insoweit gedeckt, als letztere im Zuge der Expan-
sion an Macht und Reichtum gewannen.!!0 Nach der Niederwerfung Agyp-
tens verfolgte die konigliche Politik aber die Ausbildung einer dauerhaften

Sohn des Hystaspes, widerspricht dem Kénig und rét von dem geplanten Griechenland-
zug ab; 13: daraufhin erneute Versammlung des Adelsrates; 18: abschlieBende Tagung
des Rates mit Entscheidung des Konigs. Allerdings begegnet sowohl bei Dareios als auch
bei Xerxes wohl das narrative Muster Herodots, vor einer Katastrophe einen miBach-
teten ,Warner® auftreten zu lassen, der sich gegen die Hybris des Konigs nicht durch-
setzen kann. Es ist aber bezeichnend, da3 Herodot diese kritischen Stimmen jeweils in
den Adelsrat plaziert.

106 Nicholas G. L. Hammond, Alexander the Great ~ King, Commander and Statesman.
London 1981, 168-170; William W. Tarn, Alexander der Groe. Darmstadt 1968, 59; siche
auch Pierre Briant, Darius dans I’ombre d’Alexandre. Paris 2003, 177-181.

107 Siehe Wiesehdfer, Aufstand (wie Anm.43), 57f., 91-93; zu Gaumata: 61-73; zu
Paisiyauvada: 51-54.

108 Plut. mor. 820 d-2; Polyain. 7,11,2; ausfiihrlich dazu wie auch zu den Miinzen, die
Perserkdpfe mit nach vorne geknotetem Diadem zeigen: Bruno Jacobs, Die ,,Verwand-
ten des Konigs” und die ,,Nachkommen der Verschworer*, in: Fritz Blakolmer u.a.
(Hrsg.), Fremde Zeiten I (FS J. Borchhardt). Wien 1996, 277f. Allerdings weist Jacobs
selbst auf die Schwierigkeit hin (ebd. 282), daB manche dieser Perser teils mit und teils
ohne die Insignie dargestellt werden.

19 Dandamaev, Persien (wie Anm.47), 206.

110 Wiesehdfer, Aufstand (wie Anm.43), 89.
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Reichseinheit, an der der Adel in entsprechender Weise gewinnbringend
partizipieren wollte.!!! Dieser Anspruch war um so dringender, als durch den
langen Kriegsdienst in der Eroberungsphase die wirtschaftliche und perso-
nelle Belastung immer driickender geworden war: Die Adeligen mufiten
Reiter und FuBvolk stellen!!2, so daB diese bei der Bearbeitung ihrer Giiter
fehlten. Wihrend der Kriegsziige lagen grofie Teile der béuerlichen Land-
wirtschaft brach, obwohl der Abgabendruck des Konigs und der Adeligen
stieg.!13 Spitestens nach der Eroberung Agyptens konnten die Defizite nicht
mehr aus der Kriegsbeute gedeckt werden.!!4 Die politische Rolle und der
wirtschaftliche Status des Konigs und der Adeligen mufiten mit der administra-
tiven Eingliederung und Neuordnung der gewonnenen Gebiete festgelegt
werden 113

Unter Kambyses begann der Kampf um alte und neue Anspriiche oder
Privilegien, eskalierte in der kurzen Regierungszeit des Gaumata und fand
seinen AbschluB in der Niederwerfung der Aufstinde durch Dareios I.116
Gaumata kam selbst aus der Gruppe des alten Stammesadels!!”, der sich ge-
gen die repressive Politik des Kambyses gewehrt hatte. Andere Angehorige
dieser konigsfeindlichen Partei wie Bagapates und Artasyras halfen zunéchst
Gaumata auf den Thron, um ihn dann wieder zu stiirzen, als sich seine MaB-
nahmen gegen die Interessen des Adels richteten.!!8 Mit dem Putsch und
Sieg des Dareios schlieBlich wurde der alte Stammesadel in seiner inneren
Hierarchie und im Verhéltnis zum Konig neu definiert.!!? Die Familien der
sieben Perser und die iibrigen treuen Gefolgsleute bildeten durch ihre Rolle
bei der Machtergreifung Dareios’ I. zwei neue privilegierte Gruppen. Dieses
situationsbedingte Kriterium machte es fast unmoglich, spiter gesellschaft-
lich in diese Kreise aufzusteigen. Ihre wirtschaftliche, politische und gesell-
schaftliche Etablierung vollzog sich bei der administrativen Neuordnung des
Dareios: Seine Vertreter finden sich seitdem in den héchsten Amtern von
Verwaltung und Militar.!20 Der Einsatz der Adeligen erfolgte von nun an
nicht allein entsprechend der Stellung innerhalb der Standeshierarchie, son-
dern auch nach herrschaftspolitischen Gesichtspunkten des GroBkonigs.
Grundsitzlich standen dabei die koniglichen Reichsinteressen den Einzel-

I11 Ebd. 90f., 1061.

112 Zu den Reitern: Xen. Kyr. 8,8.20; zum FuBvolk: Xen. Kyr. 1,5.5; dazu Wiesehdfer,
Aufstand (wie Anm. 43), 107.

13 Ausfithrlich Wiesehdofer, Aufstand (wie Anm.43), 110f.

114 Ebd. 109, 111.

1S Klinkott, Satrap (wie Anm. 104), 489-491; Wiesehdfer, Aufstand (wie Anm.43), 113.
116 Dazu Wiesehofer, Aufstand (wie Anm.43), 106f., 113-122.

17 Ebd. 114.

118 Phot. § 131.; Wiesehofer, Aufstand (wie Anm.43), 115.

119 Wiesehdfer, Aufstand (wie Anm.43), 98.

120 Eine vergleichbare Situation findet sich beim Herrschaftsantritt Dareios’ I1. Aus-
fiihrlich dazu s. u.
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interessen der Adeligen gegeniiber.!2! Zwischen beiden eine ausgewo-
gene Balance zu halten und sie durch die privilegierende Ausrichtung
auf den Konig zu verbinden machte den Erfolg der achaimenidischen Herr-
schaft aus. Die Einsetzung der Adeligen in Verwaltung und Militdr war
daher geprédgt von der gegenseitigen Konkurrenz um Prestige und Nahe
zum Konig, aus der fiir sie letztendlich materielle Gewinne und politische
Macht erwuchsen.!?2 Die Institutionalisierung dieser Konkurrenz erfolg-
te durch das systematische Nebeneinander von koniglichen und satra-
palen Amtstragern in der Verwaltung, im Militdr und in der Rechtspre-
chung.123

Unter Xerxes I. erfuhr dieses System eine erste schwere Bewdhrungsprobe.
Des Konigs ehrgeiziger Feldzug gegen Griechenland hatte erneut eine inten-
sive Beteiligung des Adels erfordert, endete aber in einer vernichtenden
Niederlage.12* Auch wenn der Adel an der Entscheidung zur Kriegsfiihrung
beteiligt war, zihlten fiir ihn letztendlich nur die hohen Verluste. Sie beschi-
digten das konigliche Tugendbild der Sieghaftigkeit, das die Autoritit und
Herrschaft des Konigs maBgeblich legitimierte.!25 Damit war die Stellung
des Konigs geschwicht. Xerxes muBite also in seiner Politik gegeniiber Grie-
chenland eine neue, defensive Richtung einschlagen. Au3erdem hatte er sich
der Loyalitdt der Adeligen zu versichern, um Abfall- oder Umsturzversuche

121 Diese Problematik entstand schon unter Kambyses: Wiesehéfer, Aufstand (wie
Anm.43).91.

122 Sichtbar wurden das Prestige und die Niihe zum Konig etwa durch die Auszeichnung
als Tischgefahrten des Konigs oder die Geschenke, die letzterer von seiner Tafel an ver-
diente Wiirdentrager sandte: Siehe Heleen Sancisi-Weerdenburg, Gifts in the Persian
Empire, in: Pierre Briant/Clarisse Herrenschmidt (Eds.), Le tribut dans I'empire Perse.
Paris 1989, 136-139. Dics zeigt z. B. die altpersische Aufschrift einer Vase aus dem Schatz-
haus in Persepolis: ,Ich bin von Xerxes, dem Konig*. Zu entsprechenden Vasen des
Dareios, Xerxes und Artaxerxes sieche Georges Posener, Premiére domination Perse en
Egypte. Kairo 1936, 137-151. Zur Imitation der Tischgefahrten beim jiingeren Kyros s.
Xen. an. 1,8.25.

123 Siehe z.B. Klinkott, Satrap (wie Anm. 104), 136-148, 281-294, 309-313.

124 Beim Xerxes-Zug handelte es sich um das Gesamtaufgebot des Reiches, wie es Hdt.
7,59-100 beschreibt. Da es aus Kontingenten ailer Linder und Volker des Reichs be-
stand, waren die Adeligen an ihrer Fithrung (Hdt. 7,81), an der Stellung der persischen
Einheiten (Hdt. 7,61) sowie als Mitglieder der zehntausend .Unsterblichen* (Hdt. 7,83)
beteiligt.

125 Die Entscheidung des Xerxes wurde nicht zuletzt durch das Zureden der Adeligen
im Konigsrat gefordert: Hdt. 7,5-19. Zum persischen Herrscherideal des sieghaften
Konigs': Pierre Briant, L'histoire de I'empire Perse. Paris 1996, 226-228; Wiesehdifer, Das
antike Persien (wie Anm. 14), 5S8f.; Ahn. Herrscherlegitimation (wie Anm.2), 300-302;
ausfithrlich mit den assyrischen und &dgyptischen Prototypen Margaret Cool Root, The
King and Kingship in Achaemenid Art. Leiden 1979, 182-227, 279{.; Schmirt, Kénigtum
(wie Anm.2), 392f.; zur iranischen Tradition von den Achaimeniden an: Wolfgang
Knauth/Saif-ad Din Nadjmabadi, Das iranische Fiirstenideal von Xenophon bis Ferdousi.
Wiesbaden 1975, 128-143.
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abzuwenden.!26 Er erweiterte deshalb zwar die wirtschaftlichen und politi-
schen Vorteile der Adeligen, fiel aber dennoch einem Mordanschlag zum
Opfer.127 Seit Xerxes 1. héren wir von riesigen privaten Lindereien, wie den
Giitern des Arsames und anderer persischer Adeliger in Babylonien, dem
ionischen Kiistengebiet des Tissaphernes oder dem sogenannten Memnons-
land.!?® Der Zuwachs an politischen Kompetenzen l4Bt sich besonders an
den kleinasiatischen Satrapen beobachten, die im Zeichen der neuen Aullen-
politik bislang ungeahnte Handlungsspielrdume erhielten.!?” Eine besondere
Gefahr lag in der Kumulation satrapaler und kéniglicher Amter, die eigent-
lich das Gleichgewicht der Gegenkontrolle gewihrleisten sollten, sich in Per-
sonalunion aber zu gefihrlicher Macht potenzierten.!30

Die Verschworung gegen Xerxes I. und ihre Folgen, wie sie Ktesias schil-
dert!3!) beleuchtet eindrucksvoll die Machtverhiltnisse der verschiedenen
Adelskreise. Es lassen sich grundsitzlich zwei Gruppen unterscheiden: zum
einen die Vornehmen am Hof des GroBkonigs, die in seiner unmittelbaren
Niahe beratend tédtig waren, zum anderen die hohen Adeligen und konig-
lichen Verwandten, die als Satrapen in den strategisch und wirtschaftlich
wichtigen Satrapien eingesetzt waren.!’2 Die Verschworung gegen Xerxes
ging von der ersten Gruppe aus. Sie ermordete den Konig und lastete die
Schuld dem zweiten Sohn Dareios an, der dafiir mit dem Leben bezahlte.!33

126 Die innenpolitische Schwiche der koniglichen Autoritét zeigt sich z. B. im Aufstand
der Babylonier: Ktes./Phot. Bibl. 72, 39a. 8-10.

127 Zum Tod des Xerxes s. Ktes./Phot. Bibl. 72,39b,39-40a,5.; Briant, Lhistoire (wie
Anm. 125), 581-583.

128 Allgemein s. Klinkott, Satrap (wie Anm.104), 186f. Zu den Landereien in Babylo-
nien Matthew W. Stolper, Entrepreneurs and Empire. Leiden 1985, 54, 581., 97; Christo-
pher Tuplin, The Administration of the Achaemenid Empire, in: lan Carradice (Ed.),
Coinage and Administration in the Athenian and Persian Empires. Oxford 1987, 122;
Peter Frei, Zentralgewalt und Lokalautonomie im achdmenidischen Kleinasien, in: Trans-
cuphraténe 3, 1990, 168; zu den ionischen Stiddten des Tissaphernes s. Xen. an. 1,1,6; zu
seinen Giitern in Karien Xen. hell. 3,2,14. 4,12; zu den Giitern des Pharnabazos Xen. hell.
4,1,33: zu den Liandereien des Arsames in Agypten Godfrey R. Driver, Aramaic Docu-
ments of the Fifth Century B. C. Oxford 1954, 10-12, 16-18; zum Memnonsland: Klinkott,
Satrap (wie Anm.104), 190; Helmut Berve, Das Alexanderreich auf prosopographischer
Grundlage. Miinchen 1926, 251 (Nr.497).

129 Siehe Klinkott, Satrap (wie Anm. 104), 491-494,

130 Besonders gefihrlich waren Satrapen, die gleichzeitig als Strategen eingesetzt wur-
den. IThre administrativen Kompetenzen wurde dadurch um das entscheidende milita-
rische Spektrum erweitert; dazu Klinkot, Satrap (wie Anm. 104), 281-305.

131 Ktes./Phot. Bibl. 72,39b,39-40b,27.

132 Ausfiihrlich s. u.: ,Der Adel in der Verwaltung*.

133 Dazu (mit Behandlung der verschiedenen Versionen bei Ktesias, Diodor und Justin)
Briant, Lhistoire (wie Anm. 125), 581f. Er verweist ausdriicklich auf die literarischen
Parallelen zur Verschwérung Dareios’ I. und zur Ermordung Artaxerxes’ II. bei den
griechischen Autoren; zum Kontext Amelie Kuhrt, The Ancient Near East 1I. London/
New York 1995, 671.
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Artaxerxes wurde daraufhin schnell zum Grof3k6énig gekront, ohne daf3 der
zweite potentielle Thronfolger, der als madista in der Regel der Satrap
Baktriens war, ihn in seinem Thronrecht bestitigte. Durch das Mif3trauen
anderer Vornehmer am Hof kamen die Morde schlieBlich ans Licht, so daf3
am Hof ein offener Konflikt zwischen den verschiedenen Adelsparteien
ausbrach. Die Verschworer und Artaxerxes-Anhanger lieferten sich mit den
Xerxes-treuen Adeligen sogar ein Gefecht.134 Spitestens jetzt wirkten die
Konsequenzen des Putsches iiber die engsten Hofkreise hinaus und erfa3ten
die Interessen der entfernteren Kreise des Reichsadels. Sie gipfelten im
Aufstand des baktrischen Satrapen, der aber in der entscheidenden Schlacht
unterlag.!3> Die innere Schwiiche des Reiches nutzten auch andere Interes-
sengruppen in den Satrapien zum Abfall, wie etwa die Agypter unter
der Fiihrung des Libyers Inaros.!3¢ Es war zumindest fiir den neuen Kénig
ein ungewohnlich gliicklicher® Zufall, da auch in diesem Aufstand ein
weiterer Sohn und getreuer Satrap des Xerxes, Aichemenes, fiel.!137 Arta-
xerxes I. konnte so in zwei der reichsten Satrapien an den duBersten Gren-
zen des Reiches neue Amtstriger seiner Gefolgschaft einsetzen. In Agypten
ist es Arsames, der beim Putsch Dareios II. entscheidend beteiligt sein
sollte.138

Grundsitzlich lassen sich zwei Tendenzen beobachten: Auf der einen Sei-
te standen die Adeligen in den Residenzen, die unmittelbar an der Politik
des GroBkonigs beteiligt waren, diesen im Zweifelsfall beseitigten und als
JKonigsmacher* einen Vertreter ihrer Interessen installierten. Diesen Krei-
sen des ,Hofadels® lag vor allem am Erhalt des Reiches und des GrofSkonig-
tums, die unter ihrem EinfluB stehen sollten und durch die sie politisch und
wirtschaftlich profitierten.!3® Auf der anderen Seite standen die partikula-
ristischen Interessen der ,Reichsadeligen‘. Als Satrapen verfolgten sie vor
allem das Ziel, ihre Macht und die GroBe ihrer Amtsbereiche zu mehren.14¢
Die Entfernung zu den kéniglichen Residenzen begiinstigte ihr Verlangen,

134 Ktes./Phot. Bibl. 72,40a.15-17: Mayn 8¢ yiverar peta Tov Sdvatov Agramdvov Tav Te
owwuoT@y avTol xal Tiv arrwy Iegadv.

135 Ktes./Phot. Bibl. 72,40a,22-26.

136 Ktes/Phot. Bibl. 72,40a, 27-40b, 18: zum Inaros-Aufstand: Kuhrt, Ancient Near East
(wie Anm.133), 671; Muhammed A. Dandamaev, A Political History of the Achaemenid
Empire. Leiden 1989, 238-243.

137 Hdt. 7,7; Ktes./Phot. Bibl. 72,40a,30-37.

138 Ktes./Phot. Bibl. 72,40b,18f.

139 So etwa durch die Besetzung der verschiedenen Hof- und Ehrenémter: Dazu Jacobs,
Verwandten (wie Anm. 108), 274; grundlegend zu den Hofémtern, wie sie sich aus den
Persepolisarchiven erschlieen, Walter Hinz, Achamenidische Hofverwaltung, in: ZA 61,
1971, 260-311.

140 Die Strukturen der Vornehmen am Hof im unmittelbaren Umfeld des Konigs sowie
im iibrigen Reich als Satrapen und Strategen spiegelt sich detailliert in (Ps.-)Aristot. De
mundo 398a; dazu Wiesehdfer. Das antike Persien (wie Anm. 14), 59-61.
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die wirtschaftliche und politische Unabhéngigkeit auch territorial zu verfesti-
gen. Das aber lief auf die Loslosung und letztendlich den Zerfall der Reichs-
einheit hinaus.

Die Entwicklung beider Gruppen verlief parallel und bedingte sich trotz
entgegengesetzter Zielsetzung oftmals gegenseitig. Erstere sind uns bereits
bei der Machtergreifung Dareios’ 1. begegnet. Sein Konigtum brachte eine
neue Stiarkung des Adels in seiner politischen und wirtschaftlichen Stellung
mit sich (s.0.). Die gefestigte Position des Konigs tibertrug Xerxes auf seine
Regierung, indem er sich offensichtlich in die Tradition seines Vaters stellte,
der ihn in sein Amt eingesetzt hatte.!4! Mit der Ermordung Xerxes’ I. wand-
te sich der Hofadel erneut gegen den GroBkonig und verhalf entgegen der
Thronfolge Artaxerxes 1. zur Herrschaft. Unter dessen Nachfolger Xerxes I1.
sollte ein dhnliches Szenario stattfinden: Der junge Konig wurde von einer
Gruppe Hofadeliger, zu denen u.a. Menostanes und Pharnakyas gehérten,
ermordet und statt dessen ein anderer Sohn des Artaxerxes, Sekyndianos,
inthronisiert.!2 Und wie unter Artaxerxes . folgt auch jetzt die Beseitigung
der gefihrlichsten Kronpritendenten in der koniglichen Familie.!43 Die
Hinrichtung des rechtméBigen Thronfolgers Bagorazos stief} freilich auf den
Widerstand des persischen Stammesadels: , Dariiber aber war das Heer/der
Stammesadel in groen Kummer versetzt. Er (= Sekyndianos) gab ihm aber
Geschenke. Sie haBten ihn aber, weil er seinen Bruder Xerxes und den
Bagorazos getotet hatte.“144

Und wieder fehlte die Bestdtigung des nidchstmoglichen Thronfolgers bei
der Kronung. Sekyndianos versuchte, sie nachtriglich einzufordern, indem
er Dareios Ochos zu sich zitierte. Doch dieser weigerte sich, versammelte ein
Heer und stiirzte selbst den Usurpator.!45 Ochos wurde von Michtigen des
Reichsadels wie Arsames, dem Satrapen Agyptens, und Artoxares aus Ar-
menien unterstiitzt, die nicht zu den Kreisen des Hofadels gehorten.!46 Ochos
selbst hielt sich nicht in den Residenzen auf, sondern wahrscheinlich in sei-
ner Satrapie Baktrien.!47 Die entscheidende Hilfe kam schlieBlich von den

141 XPf 2743 (§ 4).

142 Kes./Phot. Bibl. 72,42a,11-22.

143 Unter Artaxerxes L.: Ktes./Phot. Bibl. 72,40a,6-37; unter Sekyndianos: Ktes./Phot.
Bibl. 72,42a,11-15.27f.

144 Ktes./Phot. Bibl. 72,42a,26-28 ¢¢* @ 5 orearia (d.i. der altpersische kara) efs Avmyy
xaTyvéxdy: o 0¢ dipa alrh £0idou- alroi O¢ duigouy altov oTi Te Tov ddeAwoy Sépbny dmextives
xai 611 Bayspalov.

145 Ktes./Phot. Bibl. 72,42a,30f., der selbst anmerkt, daB dies hiufig vorkam: Ka/ yiverar
TobTo moAAdxis.

146 Ktes./Phot. Bibl. 72,42a,29-36.

147 Dies ist zu erschlieBen aus Ktes./Phot. Bibl. 72,42a28f.: danéunerar Zexvvdiavos
moooxaroluevos "Qyov: o 0¢ Umagyeitar pév, ob magayivetar 0é. Vgl. auch Klinkott, Satrap
(wie Anm. 104), 54-56.
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Adeligen aus Babylonien, die ihre Lindereien hoch belasteten, um ihn mit
Geld und Truppen auf dem Thron zu unterstiitzen.!*® Die Machtergreifung
des Ochos (als Dareios I1.) brachte allerdings entscheidende Verdnderungen
fiir den Adel mit sich: Zum einen war der Einfluf3 der Satrapen deutlich ge-
worden, die in gut organisierter Koordination einen Herrscherwechsel her-
beifiihren konnten. Zum anderen fanden sich unter den Forderern auch
wohlhabende und vornehme Babylonier wie Belesys/Bélsunu, der von
Dareios I1. dafiir das Amt des Satrapen von Ebirnari erhielt.}4® Fortan be-
gannen vornehme Einheimische, vereinzelt iiber die Amter der persischen
Adeligen in diese gesellschaftlich privilegierte Schicht einzudringen. Wie
Belesys gelang dies spiter auch dem karischen Dynasten Mausolos, dessen
Rolle bei den sogenannten Satrapenaufstinden von 366-360 v. Chr. wohl fiir
seine ,Beférderung’ verantwortlich war.159 Dareios 11. stief mit seiner Politik
sicherlich auf den Widerstand der Adeligen und verstirkte deren Aufstands-
und Umsturztendenzen. Um die politische EinfluBnahme des Reichs- und
Hofadels einzuddmmen, regelte er noch zu Lebzeiten seine Nachfolge: Er
setzte Artaxerxes (II.) als Mitregenten ein und lief3 ihn in der Thronfolge
durch Kyros, den nichsten Aspiranten, bestétigen.!>! Diesen entschidigte er
durch einen auBlergewdhnlich groflen Amtsbereich, die Satrapien Lydien,
Grofiphrygien und Kappadokien, sowie durch das Oberkommando iber die
Linder ,am Meer‘.!52 Dennoch erhob sich nach seinem Tod Kyros d. J. gegen
den regierenden Bruder.!3 AuBenpolitisch fithrte der Erfolg seiner ,Ana-
basis* zu neuen VorstoBBen der Griechen gegen das Persische Reich; erst
durch Eingriffe in die innergriechischen Auseinandersetzungen und durch

148 Ausfiihrlich dazu Josef Wiesehdfer, Kontinuitdt oder Zisur? Babylonien unter den
Achédmeniden, in: Johannes Renger (Hrsg.), Babylon. Saarbriicken 1999, 184-186; dazu
die Muragu-Texte: Srolper, Entreprencurs (wie Anm. 128), 116-124, sowie Muhammed A.
Dandamaev, Die Lehnsbezichungen in Babylonien unter den ersten Achdmeniden, in:
Gernot Wiessner (Hrsg), Ein Dokument der internationalen Forschung. (FS W. Eilers).
Wiesbaden 1967, 37-42.

149 Matthew W. Stolper, Bélsunu, the Satrap, in: Francesca Rochberg Halton (Ed.),
Language, Literature and History. (FS E. Reiner). New Haven 1985, 389-402; Wiesehdfer,
Kontinuitdt (wie Anm. 148), 185; Klinkotr, Satrap (wie Anm. 104), 268-270.

150 Siehe Michael N. Weiskopf, The So-called ,Great Satrap’s Revolt” 366-360 B.C.
Stuttgart 1989, 65-68; Hilmar Klinkotr, Zur politischen Akkulturation unter den
Achaimeniden, in: Hartmut Blum u.a. (Hrsg.), Briickenland Anatolien? Tiibingen 2002,
182f.

150 Xen. an. 1,1,2. 9,5: hell. 2,1,13; Plut. Artaxerxes 2,3; Lysander 9,1. Die Problematik
lag allerdings darin, dafl Kyros d. J. der erstgeborene Sohn des Dareios war, dieser aber
den Artaxerxes, der als erster .im Purpur* geboren wurde, bevorzugte; s. Briant, L'histoire
(wie Anm. 125), 634f.

152 Klinkort, Satrap (wie Anm. 104), 320-324.

153 Vgl. Briant, Lhistoire (wie Anm. 125), 635-648; Dandamaev, History (wie Anm. 136),
274-285.
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den sogenannten Konigsfrieden konnte ArtaxerxesIl. die Grenzen im
Westen mittelfristig sichern.!4

Innenpolitisch 16ste die Revolte des Kyros eine Kette sogenannter Satra-
penaufstinde aus.! Ihre Ziele waren entweder die Usurpation des Thrones
wie bei Kyros d. J. oder die Loslosung des eigenen Amts- und Herrschaftsbe-
reichs aus dem Reichsverband. Derartige Bestrebungen der Satrapen waren
schon unter Artaxerxes I. aufgetreten, nahmen aber durch das wachsende
militdrische Potential der griechischen Soldnerheere in ihrer Intensitdt bis
Artaxerxes IIL. stark zu.!156

Mit der militdrischen Niederschlagung begann Artaxerxes, auch politisch
und administrativ die Macht der Satrapen einzugrenzen — territorial durch
die Verkleinerung ihrer Amtsbereiche und personell durch die Einsetzung
loyaler Einheimischer als Amtstriger in den neuen kleinen Satrapien.!3? Von
dieser Politik blieb der Hofadel wohl nicht unberiihrt, wie der Mordanschlag
einer Adelsgruppe mit dem Konigssohn Dareios auf Artaxerxes I zeigt.!>8
Trotz der Intrigen und Verschworungen, die bis in die engsten Kreise der
koniglichen Familie reichten, gelang es Artaxerxes II., mit einem loyalen
Kreis von Gefolgsleuten das GroBkonigtum wieder zu stirken.!> Von die-
sem ProzeB sollte sein Nachfolger Artaxerxes Ill. profitieren, der streng
gegen die Vorrechte der Adeligen vorging.!%0 DaB sich der EinfluB und die
Macht des Hofadels nur kurzfristig eindammen lieBen, belegen die Ereignis-
se nach dem Tod Artaxerxes’ III. bis zur Kronung Dareios’ II1. Die konigs-
feindliche Partei dieser Zeit personifizierte Bagoas, der Artaxerxes III. ver-
giftete, den Konigssohn Arses (Artaxerxes I'V.) als ,Marionettenkénig' auf
den Thron hob, um ihn selbst wieder zu beseitigen.!®! Da kein direkter

134 Zur ,Anabasis' des Agesilaos Briant, Lhistoire (wie Anm. 125), 657-664: zum Kénigs-
frieden: Ralf Urban, Der Konigsfrieden von 387/86 v.Chr. Stuttgart 1991; Briant,
L'histoire, 664-668; Pierre Debord, L' Asie Mineure au IV¢ siecle (412-323 a. C.). Bor-
deaux 1999, 278-301. Vgl. auch Fritz Taeger, Der Friede von 362/1 v. Chr. Stuttgart 1930.
155 Zu den verschiedenen Satrapenaufstinden s. Debord, L Asie Mineure (wie Anm. 154),
301-366; Briant, L'histoire (wie Anm. 125), 671-693; Weiskopf, Revolt (wie Anm. 150).
156 So berichtet Ktes./Phot. Bibl. 72,40b36f. iiber Menostanes nach einem Zwist mit
dem GroBkénig, dal er mit den griechischen So6ldnern des Inaros-Aufstandes ,,nach
Syrien, in sein eigenes Land* gehen wolle: xai énévSnoz xai yraioaro éni Svoiav Tov éavtoy
zweav amévas. Zu den Aufstinden der Satrapen in bezug auf die Entwicklung des Sold-
nerwesens: Gunter Seibt, Griechische Séldner im Achaimenidenreich. Bonn 1977, 35-90.
157 Zu dieser Politik siche Klinkott, Satrap (wie Anm. 104), 491f.

158 Plut. Artaxerxes 29,1-7; méglicherweise ist diese Darstellung in der literarischen Tra-
dition der griechischen Quellen zu beurteilen: Briant, Lhistoire (wie Anm. 125), 582.

159 Zu den Intrigen am Hofe s. Plut. Artaxerxes 30,1-5. Der treue Kreis adeliger
Gefolgsleute begegnet etwa in den koniglichen Richtern, die das Urteil gegen die Ver-
schworer fillten: Plut. Artaxerxes 29.4.

160 Siehe Diod. 17,5,3: ®iAimmov vag é11 Baciievovros faxe Ty Megav “Qyog xal mpoaepégeto
Tois UmoTETAYWEVOIS WS xal Biaiws.

161 Diod. 17.5,3f.
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Thronfolger vorhanden war, setzte Bagoas aus einer koniglichen Nebenlinie
Dareios (I11.) zum neuen Herrscher ein.192 Dareios entzog sich der Kontrolle
des Bagoas, so daf} dieser ihn ebenfalls vergiften wollte. Doch der Plan schlug
fehl, und Dareios zwang den ,Kdnigsmacher* zum Selbstmord.16 Unter dem
neuen Koénig trat nun wieder die Adelspartei am Hof stiarker in den Vorder-
grund, die schon unter Artaxerxes III. einfluBreich gewesen war. Unter ihren
Mitgliedern fallen besonders die Griechen Mentor und Memnon auf, die sich
in den hochsten Kreisen des persischen Adels bewegten.164

Die Dichte der griechischen Quellen zu Dareios III. und Alexander bietet
zum Ende des achaimenidischen GroBreichs noch einmal einen detailreichen
Blick in die Hierarchie des persischen Adels. Da Dareios III. mit dem Reichs-
aufgebot und dem gesamten Hofstaat gegen Alexander zu Felde zog, waren
in diesem Fall ,Reichs‘-, und ,Hofadel‘ vereint.!65 An erster Stelle standen
die Verwandten des Konigs, die sich durch ihre Abstammung oder aber
durch besondere Treue auszeichneten. Im Einzelfall ist zwar schwer zwischen
einer echten und einer titularen Verwandtschaft zu unterscheiden!®®, sicher
ist aber, daf} die Gruppe der gvyyeveis, die auch als cognati regis oder propin-
qui bezeichnet werden, selbst eine innere Hierarchie besaB.197 Von hochstem
Rang waren die direkten Verwandten des Konigs wie etwa seine Sohne. Dem
Ansehen nach folgen ihnen unmittelbar die iibrigen Familien der sieben Per-
ser, da sie mit ersteren zum Teil verwandtschaftlich verbunden waren und
der Konig aus ihrem Kreis seine Frau wihlte.!68 Nicht zuletzt reprisentieren
die Familien der sieben Perser die Schnittstelle zwischen den echten und

162 Explizit Diod. 17,5,5: ... mgoxeigioduevos #va t@v @idwy Aagelov ovoua TolTw
cuyraTeoxevace Ty BaciAeiay..

163 Diod. 17,5,6; moglicherweise berichtet eine babylonische Tontafel aus der ,Dynasti-
schen Prophezeiung' iiber diese Ereignisse: A. Kirk Grayson, Babylonian Historical-
Literary Texts. Toronto 1975, 35, 111, Z. 4-8: . For two years [he will exercise sovereigni-
ty]. A eunuch [will murder] that king. Any prince [will arise] will attack and [seize] the
thr{one].” Dazu ausfiihrlich Briant, L'histoire (wie Anm. 125), 789-799.

164 Mentor als enger Vertrauter und Freund (philos) Artaxerxes' I1L: Diod. 16,50.8; 52,
1;: zu Memnon s. Berve, Alexanderreich (wie Anm. 128), 250-253 (Nr.497).

165 In Damaskus fielen Alexander der gesamte Hof mit dem koniglichen Harem und der
Kriegskasse in die Hidnde. Ausfiihrlich zu den Satrapen und dem Hof im Heer des
Dareios Jakob Seibert, Die Eroberung des Perserreiches durch Alexander den GroB3en
(Beihefte zum Tiibinger Atlas des Vorderen Orients, Rh. B, Nr.68.) Wiesbaden 1985,
67-69.

166 Die Titularverwandten begegnen offensichtlich in den Truppeneinheiten unter
Dareios 111.. die als Syngeneis bezeichnet werden: Diod. 17.20,2; 59,2; Curt. 3,3,14. Ein
ptolemadisches Grabgedicht zeigt aber, daf3 mit dem Titel des ,Verwandten® die Mitra. ein
diademartiges Stirnband, als Insignie verliehen wurde. Ausfiihrlich s. Jacobs, Verwand-
ten (wie Anm. 108), 276f. mit Anm.45, 283.

167 Arr. an. 3,11,5; Diod. 20.2: Curt. 3,3,14. 21. 25.

168 Siehe etwa Orxines, Oberkommandierender der persischen Truppen bei Gaugamela:
Curt. 4,12,8: ,I1li partibus copiarum, summae Orsines praeerat a septem, Persis oriundis,
..."; unter Artaxerxes I1I.: Curt. 4,12,8.
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titularen ,Verwandten‘ des Konigs. Unter ihnen standen besonders vorneh-
me und einfluBreiche Adelige, die zum unmittelbaren Beraterumfeld des
Konigs gehorten. Angesichts der Masse der iibrigen propinqui sind sie die
me@To, cognatorum principes, nobilissimi propinquorum oder nach ihren In-
signien die principes purpuratorum.1® Arrian beschreibt sie in ihrer politi-
schen Rolle als (an. 3,23,4): o/ Ty auer Aageiov of émgaviarato — die angese-
hensten der Perser um Dareios“. Die Zugehorigkeit dieser Gruppe zum
Reichs- und Hofadel zeigt sich an der Person des Mazaios, iiber den es heifit:
»Dem Sohn des Mazaios, dem méchtigsten am Hof des Dareios, der schon
eine Satrapie hatte, gab er (= Alexander) noch eine weitere groBere. 170

Allerdings betont Diodor (31,1), daB zu diesem engen Kreis um den Konig
die gidor xai auyyeveic gehorten, Diese Freunde‘ und ,Verwandten' des Ko-
nigs waren nicht nur adelige Perser, sondern auch Fremde, wie die Griechen
Mentor und Memnon, die der GroBkonig als besondere Vertrauenspersonen
in seinen Rat holte und denen er zum Teil den Titel eines ,Verwandten® ver-
lieh.!7! Nicht klar auszumachen ist, ob sie aufgrund ihrer hohen Amter und
Stellungen zum persischen Adel zdhlten oder ob dieser neben ihnen eine in
sich geschlossene Gruppe bildete, die durch die ethnische Zugehorigkeit
charakterisiert blieb. Sie alle, die koniglichen Verwandten — unabhéngig da-
von, ob es sich um echte oder titulare Syngeneis handelte —, die vornehmen
Perser und Fremde um den Kénig waren die of émgpavéorator oder principes.

Daneben gab es weiterhin den niederen Adel der Perser (o I1eggas), der in
seiner sozialen Differenzierung kaum genauer zu fassen ist. Seine Mitglieder
besaflen innerhalb des Standes die gleichen ehrenhaften Voraussetzung
(Homotimoi), hoben sich aber nicht durch ein besonderes Ansehen und
Treueverhiltnis zum Konig ab.17? Immerhin traten sie aber Alexander bei
der Eroberung der Persis mit zihem Widerstand entgegen, den der Make-
done mit riicksichtsloser Hirte niederschlug.!73

169 Curt. 3,3.21: nobilissimi propinquorum; 13,13: princeps purpuratorum. 4,11,1: cogna-
torum principes. Besonders deutlich am Satrapen Orxines, der aus einem der edelsten
persischen Geschlechtern stammt, sich auf Kyros zuriickfiihrte, zu den sieben Persern
gehorte und zahlreiche purpureae vestes besaf3: Curt. 4,12,8: 10,1,24. Grundlegend zu den
Purpurkleidern der Perser: Hartmut Blum, Purpur als Statussymbol in der griechischen
Welt. Bonn 1998, 49-65.

170 Plut. Alexander 39.6: Malaiov 8 ToU peyiocTov naga Aageiw yevouévou maidi catoameiay
Exovtt Jsutégay mgooeTider weiova. Zu Mazaios: Berve, Alexanderreich (wie Anm.128),
243-245 (Nr.484).

171 Grundlegend zu den Philoi und Xenoi des GroBkonigs (mit Belegstellensammlung)
ist Wiesehdfer, Freunde (wie Anm. 104).

172 Zur Ehre () und zum Treueverhiltnis (migmig) gegeniiber dem Konig als sozialem
Qualifikationsmerkmal siehe Arr. an. 3,23,7; dazu Briant, Lhistoire (wie Anm.125),
800f.

173 Briant, Lhistoire (wie Anm. 125), 869-871: les Perses de Perse*.
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An der Spitze des niederen persischen Adels standen altangesehene und
michtige Firstenhduser des Stammesadels, die ihre Familie bis in die Friih-
zeit zuriickfithrten und die als of mp@ror &y Iepriov bezeichnet wurden.!74
Vor allem diese Gruppe ist es, die Alexander als neuer Gro3koénig in beson-
derem MaBe beriicksichtigen muBte.l”> Die persische Geschichte im allge-
meinen wie auch die eigenen Erfahrungen mit den Dareios-M6rdern um den
,Gegenkonig® Bessos im speziellen hatten ihm geniigend verdeutlicht, wie
sehr die medror Ty Ilegody die Legitimation und den Erfolg eines GroB3-
konigs bestimmten.!7 Er selbst wie auch seine makedonischen Adeligen
mufBten zu ihren Kreisen gehoren sowie die Privilegien ihrer Unabhéngigkeit
wahren. Aus diesem Grund gewann er adelige Gefolgsleute wie Mithrines
durch Auszeichnungen, belie3 viele der ehemaligen Satrapen in ihrem Amt
(teilte sie aber neuen Amtsbereichen zu), iibernahm die Ehrenbezeichnung
der Syngeneis erst fiir alle Perser, dann auch fiir die Makedonen in seinem
Stab, heiratete die iranische Fiirstentochter Rhoxane und verband bei der
Massenhochzeit von Susa die makedonischen Vornehmen mit den Fiirsten-
hiiusern des persischen Stammesadels.!”’

Das Beispiel des Orxines zeigt deutlich, dal die filhrenden Héauser des
alten Stammesadels unter Kyros und Kambyses auch zum privilegierten
Adelskreis unter Dareios I. gehorten und bis Alexander in ungebrochen
maichtiger Position blieben: ,, Jenen Truppenteilen vorangestellt war Orsines,
der von den sieben Persern abstammte und der seinen Ursprung auch auf
Kyros, den vornehmsten Konig, zuriickfiihrte.“1”® An anderer Stelle heiBt es:
.Er (= Alexander) kam daraufhin nach Pasargadai; dieses ist ein persischer
Stamm, dessen Satrap Orsines war, der an vornehmer Abstammung und

174 Arr. an. 3,23.6.

175 Zu Alexander als Grof3kénig s. Franz Altheim, Alexander und Asien. Tiibingen 1953,
66-68. sowie jetzt Hans-Ulrich Wiemer, Alexander — der letzte Achaimenide? Erobe-
rungspolitik, lokale Eliten und altorientalische Traditionen im Jahr 323, in: HZ 284, 2007,
281-309.

176 Brignt, L'histoire (wie Anm. 125), 794, hat gezeigt. daB von 13 GroBkénigen nur fiinf
eines natiirlichen Todes starben, sieben dagegen aus adeligen Kreisen ermordet wurden.
Zum Widerstand einiger persischer Adeliger in den Ostlichen Satrapien siehe Altheim,
Alexander (wie Anm. 175), 67f.; zu Bessos s. Briant, L'histoire (wic Anm. 125), 890f.

177" Aligemein zur Verbindungspolitik ebd. 862-869; Altheim. Alexander (wie Anm.175),
81-85; zu Mithrines Arr. an. 1,17.4; 3,23,7; zu den persischen Satrapen unter Alexander
Hilmar Klinkott, Die Satrapicnregister der Alexander- und Diadochenzeit. Stuttgart
2000; Altheim, Alexander, 67; Berve, Alexanderreich (wie Anm.128), 262 (Nr.524); zu
den persischen und makedonischen Syngeneis s. Arr. an. 7.11,1. 6f.; Briant, Lhistoire
(wie Anm. 125), 801; Wiemer, Alexander der GroBe (wie Anm.97), 158; zur Massenhoch-
zeit: ebd. 155-157: zu Rhoxane: ebd. 132f.

178 Curt. 4,12,8: ,Illi partibus copiarum, summae Orsines praeerat, a septem Persis oriun-
dis, ad Cyrum quoque, nobilissimum regem, originem sui referens.” Vgl. Arr. an. 3.8,5.
Zu Orxines siehe auch Curt. 10,1,38: ,,exitus nobilissimi Persarum®; Berve, Alexander-
reich (wie Anm. 128), 294f. (Nr. 592).
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Reichtiimern unter allen Barbaren hervorragte. Er fihrt sein Geschlecht auf
Kyros zuriick, der einst K&nig der Perser gewesen war.“!7

Orxines hatte sich in Abwesenheit Alexanders wieder seines angestamm-
ten Amts- und Herrschaftsbereichs, der Persis, beméchtigt. Moglicherweise
ist dieser Akt gegen die konigliche Autoritdt in Zusammenhang mit der Ver-
schworung des Baryaxes zu sehen, der sich kaum zuféllig zur gleichen Zeit
zum Konig erhob.!89 Nicht zuletzt werden an Orxines drei Grundcharakte-
ristika des persischen Stammes- und Hochadels fiir die gesamte Achaime-
nidenzeit erkennbar: seine Unabhéngigkeit vom Konig, die festen Ansprii-
che auf alte Privilegien und die Funktion als ,Konigsmacher".

I'V. Standeshierarchie und Status im Dienst
fiir den Konig

1. Der Adel in der Verwaltung

Seit den Neuordnungen Dareios’ 1. wurden die Satrapien von persischen
Adeligen verwaltet. Allerdings ist im UmkehrschluB3 aus den Namen der je-
weiligen Satrapen oftmals nicht zu erschlieBen, zu welcher Familie sie gehor-
ten, wie ihr Status innerhalb der Adelshierarchie zu bewerten ist und welche
Privilegien sie besallen. Im Grunde ist allein aus den Satrapennamen nur
selten die Standeszugehorigkeit zu erkennen. Das Prestige der Satrapen, das
sich in ihren administrativen und militdrischen Aufgaben ausdriickt, ist aller-
dings ein entscheidendes Kriterium fiir die Hierarchie innerhalb ihres Stan-
des, wie sie vor allem in der achaimenidischen Spitzeit entwickelt wurde:

1. die direkten Verwandten des Konigs (z. B. Konigssohne);

2. die iibrigen Familien der sieben Perser;

3. die entfernteren Verwandten;

4. die Homotimoi und der niedere Adel.

Die Verbindung von Verwaltung, Militir und Hochadel fiir das Ansehen vor
dem Konig zeigt sich beispielhaft in der Esther-Erzihlung: ,,... im dritten
Jahr seiner (d.i. des Xerxes) Konigsherrschaft veranstaltete er mit allen sei-
nen Fiirsten (= dem Stammesadel?) und Dienern (= bandaka) ein Gastmahl.
Die Heerfiihrer (d.i. der altpersische kara-) der Perser und Meder, die Ade-
ligen und die Provinzstatthalter (= Satrapen) waren vor ihm erschienen.*18!

179 Curt. 10,1,22f.: ,Ventum est deinde Pasargada; Persica est gens, cuius satrapes
Orsines erat, nobilitate ac divitiis inter omnes barbaros eminens. genus ducebat a Cyro,
quondam rege Persarum.“

180 Arr. an. 6,29,2f.

I81 Esther 1,3. Vgl. auch zur Staffelung im Umfeld des Hofadels unter Xerxes Esra 7,28:
,Er verschaffte mir Gunst beim Kénig, bei seinen Réten und hervorragenden Fiirsten.*
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In der Tat folgt die Besetzung der Satrapien einer Hierarchie, fiir die nicht
nur der soziale Status der Amtstréger, sondern auch die wirtschaftliche und
strategische Bedeutung des Amtsbereichs ausschlaggebend waren. An erster
Stelle stehen die Satrapien, die von Konigsséhnen als potentiellen Thron-
folgern besetzt wurden. Bei ihnen handelt es sich traditionell um Baktrien,
Lydien und Agypten, die als besondere diplomatische Kontaktzonen der ko-
niglichen AuBenpolitik galten.!82 [hre Satrapen als Vertreter des GroBkénigs
besaBen meist auBergewohnliche, politische und militédrische Vollmachten.}83
Zugleich wurden sie damit zu einer Gefahr fiir den GroBkonig: Neben der
Legitimation als Thronanwirter verfiigten sie iiber wirtschaftlichen und poli-
tischen EinfluB, den sie durch ihre Sonderdmter und privaten S6ldnerheere
durchsetzen konnten.!84 Es verwundert daher kaum, daB diese potentiellen
Thronfolger stets an den duBersten Grenzen des Reiches eingesetzt wurden.
Allein die rAumliche Distanz zu den koniglichen Residenzen in den Kernlén-
dern des Reiches bot eine gewisse Sicherheit fiir den GroB3konig, rechtzeitig
auf etwaige Umsturzversuche reagieren zu kénnen.!85 Geradezu regelmiBig
erfolgten solche bei Thronwechseln durch den baktrischen Satrapen, der
meist der maSista — ,der GroBte nach dem Konig* war.!80 Der michtigste
Mann im unmittelbaren Umfeld des Konigs war dagegen der Chiliarch, alt-
persisch Hazarapatis, der zwar dem Hochadel angehorte, aber verwandt-
schaftlich nicht in der direkten Thronfolge stand.!87 Es scheint, als ob der
neue Konig den fiihrenden ,Konigsmacher' der ihm ergebenen Adelspartei
am Hofe in dieses Amt hob.!88

Nach den Konigssohnen fallen in der Besetzung der Satrapien besonders
die Angehorigen der sieben Perser auf. Obwohl die Ernennung zum Satra-
pen nicht unter den Privilegien der Verschworer zu finden ist, scheinen den-
noch Anspriiche einzelner Familien auf die Besetzung bestimmter Amts-
bereiche bestanden zu haben. So wurde Kappadokien traditionell von den
Nachfahren des Otanes und Armenien von denen des Hydarnes verwaltet;

182 Klinkou, Satrap (wie Anm. 104), 58.

183 Deutlich wird dies vor allem fiir Lydien nach dem Griechenlandzug des Xerxes:
Klinkott, Satrap (wie Anm. 104), 287-309, 355-367.

18 Zur Amterkumulation der Satrapen mit besonderen militarischen Kompetenzen:
Klinkout, Satrap (wie Anm. 104), 298-344.

185 Bestes Beispiel hierfiir ist Kyros d.J. mit seiner Anabasis, der erst im babylonischen
Kunaxa auf das Aufgebot Artaxerxes’ II. trifft.

186 Zur Revolte des Dareios (I1.) gegen Sekyndianos s. Ktes./Phot. Bibl. 72,42a,30f., zit.
oben Anm. 145. Vgl. Heleen Sancisi-Weerdenburg, Yauna en Persai. Leiden 1980, 67-69,
73; Klinkott, Satrap (wie Anm.104), 55.

187 Zu diesem Amt Peter Julius Junge, Hazarapati, in: Klio 33, 1940, 13-38; Emile Bene-
viste, Titres et noms propre en Iranienne ancienne. Paris 1966, 67-71; Wiesehdfer, Persien
(wie Anm. 14), 135; Briant, L'histoire (wie Anm. 125), 234-269.

188 Ktes./Phot. Bibl. 72,42a21f.: ,Konig wurde aber Sekyndianos, und Azabarites
(= Hazarapatig) bei ihm Menostanes.*
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Babylonien scheint, zumindest zeitweise, unter den Angehdrigen des Mega-
byzos gestanden zu haben.!®® Die Auszeichnung dieser wohl im einzelnen
zugesprochenen Vorrechte bestand vor allem in der dynastischen Besetzung
der Satrapien. Wie lange und wie stark solche Anspriiche giiltig waren, zeigen
die Beispiele des Orxines oder Atropates unter Alexander dem GroBen.190

Auch andere Syngeneis, die ihre besondere Treue gegeniiber dem Konig
gezeigt hatten, bekamen prestigereiche Satrapien zugewiesen. So hatte Arta-
rios, der ein Bruder Artaxerxes’ I. war und mit anderen Dareios II. auf den
Thron geholfen hatte, deshalb Anspruch auf eine besondere Forderung.
Dareios II. betraute ihn mit der reichen Satrapie Babylonien.

Vor dem Hintergrund derartiger Auszeichnungen bedeutete die dynasti-
sche Besetzung einzelner Satrapien um so mehr eine seltene Ehrung, wenn
sie nicht Angehorige der koniglichen Verwandten betraf.!9! Durch sie driick-
te der GroB3konig sein besonderes Vertrauen diesem Amtstrager gegeniiber
aus, andererseits konnten derartige Dynastien durch Leistung und Treue ihr
Ansehen beim Konig und damit ihren sozialen Stand férdern. In seltenen
Fillen, wie etwa den karischen Hekatomniden, konnten auf diese Weise seit
Dareios 11. auch Nicht-Perser in Kreise des Reichsadels aufriicken.!9? Die
verhéltnismiBig seltenen Belege fiir dynastische Amtsfolgen verdeutlichen,
daBl der GroBkonig im Normalfall die Satrapien mit Angehorigen des per-
sischen Adels besetzte, ohne familidre Kontinuitdten zu beriicksichtigen.
Deshalb sind diese Satrapen jedoch nicht dem gewdhnlichen oder niederen
Adel zuzurechnen. Alle Satrapen reprisentierten prinzipiell den Grof3konig.
Daraus leitet sich eine gewisse imitatio regis ab, geméf der Xenophon folgen-
de Pflichten der Satrapen formuliert (Kyr. 8,6,10): Sie sollten aus ihren Ge-
folgsleuten Reiter- und Streitwageneinheiten bilden, die Kinder der Vorneh-
men an ihrem Hof erziehen und die Adeligen durch die Jagd in den Kriegs-
kiinsten iiben. Unabhidngig von der Historizitat der Details vermittelt diese
Charakterisierung der Satrapenhofe, dafl sich auch an diesen wie in den
koniglichen Residenzen eine Art Hofadel fand. Zu ihm gehorten Perser wie
Asidates, der in der Troas ein Gehoft mit betrichtlichem Besitz bewohnte
und es ,mit vielen und kampftiichtigen Minnern* verteidigen konnte.!93

189 Ausfithrlich dazu Klinkott, Satrap (wie Anm.104), 49-53.

190 Zu Orxines s.0.; zu Atropates vgl. Klinkotr, Satrapienregister (wie Anm. 177), 96f.
191 Siehe etwa die sogenannten Pharnakiden als Satrapen des Hellespontischen Phry-
gien: Nick V. Sekunda, Persian Settlement in Hellespontine Phrygia, in: Amelie Kuhrt/
Heleen Sancisi-Weerdenburg (Eds.), Method and Theory. (Achaemenid History, Vol.3.)
Leiden 1988, 178.

1927 Neben der dynastischen Besetzung des karischen Satrapenamtes verbanden sich die
Hekatomniden auch durch Heirat mit dem persischen Adel. Ada die Jiingere, die Toch-
ter des karischen Konigs und Satrapen Pixodaros, heiratete unter Dareios II1. den vor-
nehmen Perser Orontopates. Zu diesem und seinen hohen Amtern: Berve, Alexander-
reich (wie Anm.128), 295f. (Nr.594).

193 Xen. an. 7,8,13: avdpag moArovs xai payinovs Exovoa.
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Asidates gehorte also zu einer wohthabenden Schicht adeliger Gutsbesitzer.
Diese waren laut Xenophon (Kyr. 8,8,20) dazu verpflichtet, auf ihren Giitern
selbst Reiter aufzustellen und diese dem militarischen Aufgebot des Konigs
zuzufiihren. Als solch ein Reiterfiihrer stand Asidates noch iiber den Homo-
timoi, die selbst eine adelige Reitertruppe bildeten.194

Auf dieser Ebene beginnen die Grenzen zwischen dem persischen Adel,
der sich als ,,ethno-classe dominante* in den Satrapien ansiedelte, und dem
aufsteigenden einheimischen Lokaladel allmihlich zu verwischen.!%> Sogar
die scheinbaren Qualitdtsunterschiede der archdologischen Befunde, wie sie
sich etwa in den Grabbauten beobachten lassen!®, verraten wenig Konkre-
tes iiber die persischen Vornehmen. Selbst die Nachrichten iiber persische
Besitzungen innerhalb der Satrapien liefern nur bedingt Hinweise auf den
gesellschaftlichen Status der Eigentiimer.!97 Das Spektrum reicht von Ge-
hoften wie denen des Asidates in Kleinasien bis zu den riesigen Lindereien
des Arsames in Agypten und Babylonien!%8 oder den ionischen Stadten und
karischen Giitern des Tissaphernes. Die hohe Mobilitit persischer Vorneh-
mer bezeugen vor allem die Tontafeln der Persepolisarchive.!? Uber grofie
Distanzen reisten sie an den Hof des Groflkonigs oder standen mit diesem
in regelméBiger Korrespondenz. Als Beispiel sei auf den vornehmen Perser
Tithraustes (neubabylonisch: ZisSawis; altpersisch: Cifravahu(s)) verwiesen,
der mit seinen hohen Amtsfunktionen der koniglichen Verwaltung auf 57
Tontafeln aus Persepolis belegt ist.Z9 Von insgesamt fiinf Tafeln, die ein

194 Dazu Xen. Kyr. 2,1,9; vgl. Bittner, Tracht (wic Anm.96), 254. Zur sozialen Stellung
des Asidates s. Sekunda, Persian Settlement (wie Anm. 191), 185f., der ebenfalls keine
konkreten Aussagen nur aufgrund der Besitzangaben treffen kann.

195 Zum Begriff und zur Bedeutung der ,.ethno-classe dominante* s. Pierre Briant, Pou-
voir central et polycentrisme culturel dans ’empire Achéménide, in: Heleen Sancisi-
Weerdenburg (Ed.), Sources, Structures and Synthesis. (Achaemenid History, Vol.1.)
Leiden 1987, 12-31; ders., Ethno-classe dominante et populations soumises dans I'empire
Achémenide: le cas d'Egypte, in: Kuhrt/Sancisi-Weerdenburg (Eds.), Method (wic
Anm. 191), 137-173.

196 Elspeth R. M. Dusinberre, Aspects of Empire in Achaemenid Sardis. Cambridge
2003, 128-157; Bruno Jacobs, Griechische und persische Elemente in der Grabkunst
Lykiens zur Zeit der Achdmenidenherrschaft. Jonsered 1987.

197 Ausfithrlich zusammengestellt bei Sekunda, Persian Settlement (wie Anm.191),
175-196; ders., Achaemenid Settlement in Caria, Lycia and Greater Phrygia, in: Amelic
Kuhrt/Heleen Sancisi-Weerdenburg (Eds.), Asia Minor and Egypt. (Achaemenid History,
Vol.6.) Leiden 1991, 83-143.

198 Zur Korrespondenz des Arsames von scinen Giitern in Babylonien an seine Verwal-
ter in Agypten s. Driver, Aramaic Documents (wie Anm. 128), 20-23; vgl. Pierre Grelot,
Documents Araméens d'Egypte. Paris 1972, 311 (Nr.67).

199 Siehe z.B. R. T. Hallock, Persepolis Fortification Tablets. Chicago 1969, 365-440,
486-512.

200 Scine Funktionen sind mit Belegen zusammengestellt bei Himar Klinkott, Der
,Oberste Anweiser der Straf3e des Pharao Xerxes*, in: Andreas Luther/Robert Rollin-
ger/Josef Wiesehofer (Hrsg.), Getrennte Wege? Kommunikation, Raum und Wahrneh-
mung in der Alten Welt. Frankfurt am Main 2007, 443-446.
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Schreiben des Konigs an andere Amtstréger verzeichnen, sind allein zwei an
Tithraustes gerichtet.29! Auch hielt er sich nicht nur in Persepolis und Susa
auf, sondern unternahm selbst weite Reisen. PF 1439 berichtet, wie er in
Arachosien das Reisedokument mit den Zuteilungen fiir den Boten Kunda
ausstellte, der von dort nach Susa reisen sollte, um dem Kénig ein gesiegeltes
Dokument zu iiberbringen.

Bei der amtlichen und privaten Prisenz persischer Adeliger im gesamten
Reich fillt nun um so mehr auf, dal3 sie sich selbst kaum in einer 6ffentlichen
Reprasentation fassen lassen. Archédologische Zeugnisse wie Palastanlagen,
die Stelen oder die sogenannte graeko-persische Keramik dokumentieren
die Verbindung griechischer und persischer Kultureinfliisse wie auch einen
gewissen Luxus der Besitzer.202 Sie waren ohne Zweifel Prestigegiiter, geben
aber keinen Hinweis auf die Zugehorigkeit zu dem speziellen gesellschaft-
lichen Stand.

Ebensowenig helfen die Reliefdarstellungen aus Persepolis. Besonders die
unteren zwei Register am nordlichen Teil der Osttreppe vor dem Apadana
zeigen offensichtlich die Vornehmen, abwechselnd in persischer und medi-
scher Tracht und im lockeren Gespréach vor dem Koénig. Trotzdem zeichnet
sich die lange Aufreihung dieser Wiirdentrager durch eine stereotype Ge-
staltung aus.29 Eine spezielle Portritierung oder gar Zuweisung an bestimm-
te Personen oder Amtstréger scheint nicht beabsichtigt, so daf3 auch aus der
Zahl der Personen wohl keine zuverlassigen Riickschliisse gewonnen werden
konnen.2% Die Darstellung der Wiirdentriger ist ebensowenig eine exakte
Dokumentation, wie die Delegationen der Volkerschaften auf derselben
Treppe ein amtliches Verwaltungsregister in Bildform darstellen.295 Die be-
wullt eingesetzte Stilistik will eine allgemeine Grundaussage vermitteln: Der
Konig thront inmitten seiner Vornehmen, denn diese definieren die Legiti-

201 PF 1285; 1578; vgl. Jakob Seibert, Unterwegs auf den StraBen Persiens zur Zcit der
Achidmeniden, in: Iranistik 1, 2002, 27.

202 Zu den Palisten Klinkott, Satrap (wie Anm. 104), 412-414; zu den graeko-persischen
Stelen aus Kleinasien siche etwa Margret Karola Nollé, Denkmiler vom Satrapensitz
Daskyleion. Berlin 1992; zur graeko-persischen Keramik: Yasemin Tuna-Nérling, Attic
Pottery from Dascylium, in: Tomris Bakir u.a. (Eds.), Achaemenid Anatolia. Leiden
2001, 109-122. Siehe auch zu den archiologischen Befunden beziiglich persischer Prisenz
in Kleinasien Sekunda, Persian Settlement (wie Anm. 191), 188-195.

203 Siehe Walser, Persepolis (wie Anm.13), 61-75 Abb.57-76.

204 Erkennbar wird dies etwa durch den Vergleich des Zugs der Vornehmen mit dem
sogenannten Schatzhausrelief, auf dem alle Vornehmen um den Kénig in Kleidung und
Gesichtsausdriicken gleichartig ausgebildet sind und sich nur durch ihre Position zum
Kénig hierarchisch unterscheiden: Walser, Persepolis (wie Anm. 13), 46-55, Abb.40-49.
205 Zu letzterem s. Hilmar Klinkott, Steuern, Zolle und Tribute im Achaimenidenreich,
in: ders./Sabine Kubisch/Renate Miiller-Wollermann (Hrsg.), Geschenke und Steuern,
Zo6lle und Tribute. Leiden 2007, 263-290.
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mation des Konigtums ebenso wie die Volker seines Reiches.206 Vielleicht
konnten die Prozession der Vornehmen und die persischen Delegations-
fithrer der Volkerschaften allgemein fiir den Hof- und Reichsadel stchen.
Auf jeden Fall waren die Vornehmen fiir diese bildliche Darstellung als
herrschaftskonstituierende Gruppe nur in ihrem funktionalen Verhiltnis
zum Konig von Bedeutung,.

Doch auch sonst fehlen portriatierende Skulpturen und Reliefs persi-
scher Vornehmer und Satrapen im ganzen Reich.207 Abgesehen von einem
Relieffragment, das moéglicherweise dem Grab des Autophradates zuge-
wiesen werden kénnte?08) hat sich nur eine Skulptur am Grabmal des
Satrapen Mausolos in Halikarnassos erhalten. Doch Mausolos lief3 sich dort
gerade nicht in seiner persischen Amtsfunktion, sondern als einheimischer
Dynast und Konig des karischen Bundes mit griechischer Kultur darstel-
len.209

Einzig Diodor berichtet (17,17,6), wie Alexander in der Troas auf ein
Standbild des Ariobarzanes, des Satrapen im Hellespontischen Phrygien,
stieB. Allerdings war es umgestiirzt und zerstoért. Unter der persischen Ver-
waltung wére eine derartige Beschddigung nur als offizielle Strafma3nahme
fiir eine widerrechtliche AnmaBung koniglicher Regalien durch den Satra-
pen erklirbar.2!9

Das auffillige Fehlen archéologischer Befunde fiir adlige Représentation
im gesamten Achaimenidenreich ist kaum einem Zufall zuzuschreiben. Viel-
mehr gab es keine &ffentliche Selbstdarstellung persischer Adeliger in Kunst
und Architektur, weil dafiir nach persischem Verstandnis kein ,0ffentlicher
Raum’ zur Verfiigung stand, sondern dieser als Teil des Reiches stets konig-
lich war.

206 Zur Legitimation der Vélker im Reich s. Klinkotr, Funktion des Apadana (wie
Anm.53), 248-256.

207 Satrapen- und Perserdarstellung wie auf dem Fries des Nereidenmonuments oder auf
den Elfenbeinplaketten aus Demetrias zeigen zwar einen thronenden Satrapen, aber
wohl ohne persénliche Spezifizierung; vgl. John Boardman, Die Perser und der Westen.
Mainz 2003, 237 Abb. 5.83a/b (Demetrias-Plaketten); Dusinberre, Aspects (wie Anm. 196),
88, Fig.33 (Nereiden-Monument).

208 Siehe Giildem Polat, Das Grabdenkmal des Autophradates, in: Bakir u.a. (Eds.),
Achaemenid Anatolia (wie Anm.202), 123-133. Allerdings zeigt der erhaltene Teil nur
FuB- und Beinpartien, so daf immer noch fraglich bleibt, ob dort ein Satrap portriithaft
dargestellt worden ist.

209 Siehe mit weiterfiihrender Literatur Oliver Hiilden, Uberlegungen zur Bedeutung
der Amazonomachie am Maussolleion von Harlikarnassos. in: Hilmar Klinkott (Hrsg.),
Anatolien im Lichte kultureller Wechselwirkungen. Tiibingen 2001, 83-105.

210 Fraglich ist ohnehin die Historizitat dieser Angabe, da Diodor sie im Rahmen posi-
tiver Omina fiir Alexander erzdhlt. Zu den Ariobarzaniden als Satrapen des Hellesponti-
schen Phrygien s. Sekunda, Persian Settlement (wie Anm.191), 180f. Vgl. auch das
dhnlich strenge Vorgehen des Konigs gegen die unautorisierte Silbermiinzpragung des
dgyptischen Satrapen Aryandas: Hdt. 4,166,2.



Zum persischen Adel im Achaimenidenreich 241

Anders verhalt es sich dagegen mit den Siegeln, deren Abdriicke sich vor
allem in den Archiven der Persepolistiafelchen speziellen Namen und Amts-
trigern zuordnen lassen.?!! Die Siegel selbst waren zwar kein formelles
Statussymbol, das ausschlieBlich die Zugehorigkeit zum Adel definierte.
Aber es handelte sich auch nicht um Amtssiegel, die von verschiedenen
Amtsinhabern in derselben Funktion verwendet wurden. Vielmehr waren es
personliche Symbole, die den Status und das Prestige des Inhabers unabhén-
gig von seinem Amt dokumentierten.2!2 Besonders deutlich wird dies am
Siegel des Farnaka, des ,Hofmarschalls‘ in Persepolis, das verlorenging und
durch ein neues ersetzt werden muflte. Das alte und das neue Siegel trug
jeweils die aramiische Aufschrift ,,(Siegel) des Farnaka, des Sohnes des
Rsama*.213 Die Verwendung des neuen, vermutlich mit einer anderen Dar-
stellung, gibt Farnaka ausdriicklich bekannt.214 Die Verwendung der Siegel
mit ihrer aristokratischen Motivik sind durchaus als Selbstdarstellung der
Adeligen in der offentlichen Wahrnehmung zu verstehen.2!5 Nicht zuletzt
zeigen dies auch die Frauendarstellungen auf den Siegeln vornehmer persi-
scher Damen 216

Daneben besitzen nur die Miinzen durch die Verbindung von Bild- und
Schriftzeichen eine dhnlich prazise Identifikationsfunktion. Vor allem die so-
genannten Satrapenmiinzen fallen durch ihre scheinbar genauen Portritbil-
der auf, die durch den beigefiigten Namen erldutert werden.2!7 Auch wenn
bekannte, vornehme Perser auf ihnen zu finden sind, sagen die Pragungen
doch wenig tiber den gesellschaftlichen Stand des persischen Adels aus. Zum

211 Siehe Heidemarie Koch, Verwaltung und Wirtschaft im persischen Kernland zur Zeit
der Achiameniden. Wiesbaden 1990, bes. 217-310.

212 Sjehe ebd. 229-237, wo sich anhand der Siegel die Karrieren einzelner Perser in der
,Hofkanzlei’ und im Schatzhaus verfolgen lassen. Dazu siehe auch dies., Achdmeniden-
Studien. Wiesbaden 1993, 61-91.

213 Koch. Verwaltung (wie Anm.211), 226. Zum sogenannten Hofmarschall siche Hinz,
Achédmenidische Hofverwaltung (wie Anm.139), 301-308.

214 Vgl. PF 2067 und 2068: ,Und das Siegel, das frither das meinige war, das wurde
verloren; jetzt ist als Ersatz das Siegel das meinige, welches auf dieses Téfelchen aufge-
driickt wurde.* Ubersetzung nach Heidemarie Koch, Es kiindet Dareios der Konig.
Mainz 1992, 30.

215 Zu aristokratischen Motiven, wie etwa den Tugenden als guter Krieger, Jiger oder
Reiter siehe Boardman, Die Perser (wie Anm.207), 181-208: speziell aus Sardis 264-277,
zu Daskyleion s. Mark B. Garrison, Anatolia in Achaemenid Period. Glyptic Insights and
Perspectives from Persepolis, in: Bakir u. a. (Eds.), Achaemenid Anatolia (wie Anm.202),
65-82, bes. 66-69.

216 Siehe Koch, Es kiindet Dareios (wie Anm.214), 246-250.

217 Grundlegend zu den sogenannten Satrapenmiinzen ist Leo Mildenberg, Uber das
Miinzwesen im Reich der Achdmeniden, in: AMI 26, 1993, 58-60; ders., On the So-called
Satrapal Coinage, in: Olivier Casabonne (Ed.), Mécanisme et innovations monétaires
dans I’Anatolie achéménide. Numismatique et histoire. Paris 2000, 9-20; Cynthia M.
Harrison, Coins of the Persian Satraps. Pennsylvania 1982, 181-194.
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einen finden sich auf diesen Miinzen Amtstriger, die — wie z. B. Datames —
weder Perser noch Satrapen waren.2!$ Dariiber hinaus handelt es sich um
besondere Emissionen, die in Menge und Prégezeit streng begrenzt waren:
Der GroBkonig ernannte fiir die Bekdmpfung besonderer Krisensituationen
konigliche Strategen. Entsprechend ihrem speziellen Auftrag, der zeitlich
und raumlich konkret definiert und begrenzt war, erhielten sie ungewohn-
liche Kompetenzen wie etwa das Recht zur eigenen Miinzprigung.219 Mit
dem Bildnis und dem Namen kennzeichnete der jeweilige Stratege die
Sonderemissionen, die in seinem Auftrag und in einer bestimmten Zeit aus-
gegeben wurden. In diesem Sinn sind die Darstellungen also als ,Amtsbilder*
und nicht als Statussymbole zu verstehen, auch wenn sie haufig adelige
Perser zeigen?? und das militarische Sonderamt ihr soziales Ansehen for-
derte.

2. Der Adel im Militir

Fiir das gesellschaftliche Ansehen besaBen diese ,Strategenpriagungen‘ einen
besonderen Wert, da sich der persische kara- im Sinne eines alten Reiter-
adels seit jeher iiber seine militirischen Funktionen definierte.22! Obwohl
sich unter Kyros bereits ein Berufsheer auszubilden begann?22, waren es auch
unter Kambyses vor allem die Stammesadeligen, die aus ihren Mitteln einen
wesentlichen Bestandteil der Truppen stellten??3. Um so empfindlicher tra-
fen die Mafnahmen des Gaumata, den Stammesadel zu enteignen, die Grund-
lagen fiir die Sicherung der adeligen Macht und Unabhéngigkeit. Dieselben
Adeligen, die einst Gaumata auf den Thron verholfen hatten, betrieben nun
den Widerstand gegen ihn und beteiligten sich zum Teil an seinem Sturz.224
Dareios setzte den Stammesadel wieder in seine alten Vorrechte ein und gab
ihm seinen Besitz zuriick.22

218 Siehe zu den Datames-Prigungen: Wiesehdfer, Tarkumuwa (wie Anm.63), 173-187,
sowie Klinkott, Satrap (wie Anm. 104), 2541.

219 Zu den ,Strategenprigungen* ausfiihrlich Klinkott, Satrap (wie Anm. 104), 250-260;
zu den koniglichen Strategen ebd. 281-283.

220 Neben Datames war auch etwa der karische Dynast Mausolos koniglicher Stratege
im Krieg gegen den aufstdndischen Euagoras von Zypern: Diod. 14,982

221 Sjehe dazu v.a. Xen. Kyr. 8,8,20.

222 Wiesehofer, Aufstand (wie Anm.43), 112.

223 Ebd. 107f.

224 Siehe ebd. 115 unter Bezug auf Ktes./Phot. Bibl. 72,38a,13-15 zu Bagapates und
Artasyras.

225 DB 163-68; Wiesehéfer, Aufstand (wie Anm.43), 97-100. Die zentrale Passage ist DB
I 63-65 (Ubers.: Wiesehofer): ,,So wie (sie) frither (waren), stellte ich die Heiligtiimer
wieder her, die Gaumata der Magier zerstort hatte; ich erstattete dem kara- seinen Land-
besitz, sein Vieh, seine Haussklaven und seine Hauser, die thm Gaumata der Magier weg-
genommen hatte.*
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Nach dem Sturz des Gaumata waren es Dadrsi§, der Satrap in Baktrien,
Vivana, der Satrap in Arachosien, und Hystaspes, der Vater des Dareios und
Satrap in Parthien, die im Auftrag des Dareios I. mit eigenen Heeren gegen
die Aufstindischen vorriickten.226 Ahnliches scheint sich auch nach der Er-
mordung Xerxes’ I. abgespielt zu haben. Es wird berichtet, wie sich zu Regie-
rungsbeginn Artaxerxes’ I. die verschiedenen Parteien des Hofadels eine
verlustreiche Schlacht lieferten.22’ Sie verfiigten also nicht nur iiber eigene
Truppenkontingente, sondern konnten sie sogar unabhingig vom Konig als
militédrisches Machtmittel einsetzen. Damit erscheinen die wohlhabenderen
Stammesadeligen angesichts ihrer Kontingente als Truppenfiihrer, als die sie
auch im Gesamtaufgebot des GroBkonigs die militdrischen Kommando-
posten besetzten. Am besten zeigt sich dies an Herodots sogenannter Heeres-
liste fiir den Griechenlandzug des Xerxes (Hdt. 7,59-100).

Belegstelle Kontingent  Befehlshaber Apposition Erlduterungen
Hdt. 7,61 Perser Otanes Vater der Einer der sieben Perser,
Amestris, der kgl. Verwandter; laut

Frau des Xerxes Hdt. 5,25,1 Sohn des
Sisamnes, der unter
Kambyses Mitglied des
kgl. Gerichtshofes war

Hdt. 7,62 Meder Tigranes ein Achaimenide  Angehoriger des konig-
lichen Stammesadel
Hdt. 7,62 Kissier Anaphas Sohn des Otanes Siehe bei Otanes

Hdt. 7.62f. Hyrkanier Megapanos  Spiter Statthalter  ?7?
von Babylon

Hdt. 7.63  Assyrer Otaspes Sohn des Wenn dieser Artachaies
Artachaies identisch ist mit Hdt.
7,117, dann war er ein
Achaimenide und Ver-
trauter des Xerxes.

Hdt. 7,64  Baktrier Hystaspes Sohn des Dareios  Potentieller Thronfol-
u. Saken und der Kyros- ger, Bruder des Xerxes
tochter Atossa (= mabista)
Hdt. 7,65 Inder Pharna- Sohn des Artabates ?77?
zathres
Hdt. 7,66 Areier Sisamnes Sohn des Hydarnes Hydarnes war laut

Hdt. 3,70 einer der
steben Perser

Hdt. 7,66 Parther u. Artabazos Sohn des Laut Hdt. 8,126; 941
Chorasmier Pharnakes einer der angesehensten
Perser

226 Dadrsig: DB 111 § 38; Vivana: DB 111 § 45; Hystaspes: DB 11 § 35.
227 Ktes./Phot. Bibl. 72, 40a, 15-20.
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Belegstelle Kontingent  Befehlshaber Apposition Erlauterungen
Hdt. 7,66  Sogder Azanes Sohn des Artaios Nach Hdt. 7,61 Ange-
horiger des vornehmen
pers. Stammes der
Artaioi (?)
Hdt. 7,66 Gandarer Artyphios Sohn des Artabanos: Hdt. 7,10,1.
u. Dadiker Artabanos 11,1; 46,1 Onkel des
Xerxes; 7,52,2: stellver-
tretender Regent fiir
Xerxes
Hdt. 7,67  Kaspier Ariomardos Bruder des Kgl. Verwandter;s. 0.
Artyphios Artyphios
Hdt. 7,67  Sarangen Pherendates Sohn des Megabazos: Stratege
Megabazos des Dareios in Europa
(Hdt. 4,143,1; 5,1. 2);
jetzt Oberkommandie-
render der Flotte: s.u.
Hdt. 7,67f. Paktyer Artayntes Sohn des Ithamitres: nach
Ithamitres Hdt. 8,130,2 Neffe des
Xerxes (?)
Hdt. 7,68 Utier u. Arsamenes  Sohn des Dareios Kgl. Verwandter, nicht
Myker in direkter Thronfolge
Hdt. 7,68  Parikanier Siromithres  Sohn des Oiobazos Zuweisung unklar
Hdt. 7,69 Araber u. Arsames Sohn des Dareios  Bruder des Xerxes,
libysche u. der Kyrostochter weiterer potentieller
Aithioper Atossa Thronfolger
Hdt. 7,71 Ostliche Massages Sohn des Oarizos  ?7?
Aithioper
Hdt. 7,72 Paphlagonen Dotos Sohn des 77
u. Matiener Megasidres
Hdt. 7,72 Mariandyner, Gobryas Sohn des Dareios  Kgl. Verwandter, nicht
Ligyer, Syrer u. der Artystone in direkter Thronfolge
Hdt. 7,73 Phryger u. Artochmes  der eine Dareios-  Wabhrscheinlich einer
Armenier Tochter zur Frau der sieben Perser (?)
hatte
Hdt. 7,74  Lyder u. Artaphrenes Sohn des Neffe des Dareios:
Myser Artaphrenes Hdt. 7,942
Hdt. 7,75 Asiatische Bassakes Sohn des Kgl. Verwandter; s.0.:
Thraker Artabanos Artyphios
Hdt. 7,77  Kabaleer, Badres Sohn des Hystanes Zuweisung unklar
Milyer u. ???
Hdt. 7,78 Moscheru.  Ariomardos Sohn des Dareios  Kgl. Verwandter, nicht
Tibarener u. der Parmys, in direkter Thronfolge

einer Tochter
des Kyrossohnes
Smerdis
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Belegstelle Kontingent  Befehlshaber Apposition Erlauterungen
Hdt. 7,78  Makronen  Artayktes Sohn des Cheras-  Adeliger mit grofen
u. Mossy- mis, der Sestos Lindereien
noiken am Hellespont
verwaltete
Hdt. 7,79  Marer u. Pharandates Sohn des Teaspis Hdt. 4,43,1: ein Achai-
Kolcher menide; moglicherweise
war Mutter auch Schwe-
ster des Dareios: Hdt.
4432,
Hdt. 7,79  Alarodier Masistios Sohn des s.0. bei Siromithres
u. Saspeirer Siromithres
Hdt. 7,80 Inselvolker  Mardontes Sohn des Bagaios Bagaios: Vielleicht
identisch mit Hdt. 3,128
als Adeliger und Be-
auftragter des Dareios
M
Hdt. 7,88 Reiterei Hama- Sohne des Datis Datis: laut Hdt. 6,94,2
mithres u. vornchmer Meder u.
Tithaios Oberkommandierender
unter Dareios
Hdt. 7,96 Flotte Einheimische ---

Fihrer fiir
jedes Volk

Das Oberkommando des Heeres unterstand laut Herodot (8,82) folgenden
sechs Persern:
— Mardonios, dem Sohn des Gobryas: Mordonios war nach Hdt. 6,43 mit
Artozostre, einer Tochter des Dareios verheiratet; Gobryas war nach Hdt.
3,70,1 einer der fithrenden sieben Perser beim Attentat auf Gaumata; vgl.
in der Behistun-Ischrift: DB IV 84 (§ 68).22¢8
— Tritantaichmes, dem Sohn des Artabanos: Tritantaichmes war nach Hdt.
1,192 Satrap von Babylon; Artabanos war Onkel des Xerxes (Hdt. 7,10,1)
und stellvertretender Regent wihrend des Griechenlandzuges (Hdt.

7522).

— Smerdomenes, dem Sohn des Otanes, des Vaters der Amestris.
Trintantaichmes und Smerdomenes waren, so Hdt. 882, Kinder von Ge-

schwistern des Dareios und damit Cousins des Xerxes.

— Masistes, dem Sohn des Dareios und der Atossa.
— Gergis, dem Sohn des Ariazos (nicht weiter bekannt).

228 Ausfiihrlich zum alten Adelsgeschlecht des Mardonios und Gobryas: Robert Rollin-
ger, Herodotus, VIII. Mardonios according to Herodotus, in: Encyclopaedia Iranica (wie
Anm. 12), Vol. 12. New York 2004, 276-278; Dandamaev, Persien (wie Anm.47), 160f.
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— Megabyzos, dem Sohn des Zopyros: Zopyros war der Sohn des Megaby-
zos, eines der sieben Perser (Hdt. 3,153,1; vgl. in der Behistun-Inschrift
DB IV 85 [§ 68]); er hat sich bei der Eroberung Babylons unter Dareios
besonders verdient gemacht (siche bes. Hdt. 3,160).

Nicht unter diesem Oberkommando, sondern unter gesonderter Fithrung

stand die Eliteeinheit der sogenannten Zehntausend Unsterblichen. Sie wur-

den nach Hdt. 7,83 kommandiert von Hydarnes, dem Sohn des Hydarnes.

Letzterer gehorte ebenfalls zu den sieben Perser (Hdt. 3,70).

SchlieBlich sind in Hdt. 7,97 die persischen Oberkommandierenden der

Flotte aufgezihlt:

- Ariabignes, der Sohn des Dareios und der Tochter des Gobyras.

— Prexaspes, der Sohn des Aspathines: Aspathines gehorte laut Hdt. 3,70 zu
den vornehmsten Persern und war einer der sieben Verschworer (vgl. Hdt.
3,78).

— Megabazos, der Sohn des Megabates, der laut Hdt. 5,32 ein Vetter des
Dareios war und zum Haus der Achaimeniden gehorte.

— Achaimenes, der Sohn des Dareios, der viterlicher- und miitterlicherseits
ein Bruder des Xerxes war.

Ein erster Blick auf die Liste zeigt bereits, dafl die Fiihrungsstellen im Reichs-

aufgebot des Xerxes generell aus dem persischen Hochadel besetzt wur-

den.??Y Dariiber hinaus ist die Hierarchie innerhalb des Adels kaum zu iiber-
sehen. Sie driickt sich aus durch die Patronymika und Erlduterungen sowie
iiber das Ansehen der jeweiligen Truppen. So sind die Kommandanten der

Paphlagonen und Matiener, der ostlichen Aithioper, der Parikaner oder

Inder nicht genauer zu spezifizieren. Sie befehligten kleine Volkerschaften

oder solche, denen im Heer wenig taktische Bedeutung zukam. Wahrschein-

lich sind zu ihnen auch die Feldherren zu rechnen, die in ihrer Zuweisung
unklar sind. Sie befehligten zwar verhéltnismé&Big unbedeutende Truppen-
kontingente, wie etwa die der Kaballer und Milyer, der Alarodier und

Saspeirer oder der Parikanier, konnten aber iiber die Vatersnamen mog-

licherweise mit vornehmen Persern unter Dareios verbunden sein. Wie im

Fall des Badres, als dessen Vater ein gewisser Hystanes genannt ist, 1463t sich

jedoch keine zuverlédssige Gleichsetzung unter den verschiedenen Trigern

desselben Namens (Hystanes) herstellen. Sollten derartige Kommandeure
dennoch mit den bekannten Persern in Verbindung stehen, wiren sie in
ihrem Ansehen iiber den unspezifizierbaren Vornehmen anzusiedeln. In der

Hierarchie tber ihnen standen Perser, die vornehmen Stimmen angehor-

ten?, die wie Artayktes als sogenannte Orosangen mit grof3en Lindereien

229 Nur Hamamithres und Tithaios sind als Séhne des Datis eindeutig als Meder zu er-
kennen.

20 So etwa Azanes, Sohn des Artaios. Zu den Artaioi als Vornehme unter den persi-
schen Stimmen s. Hdt. 7,61.
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ausgezeichnet worden waren?3! oder die sich wie Mardontes in familidrer
Tradition im Umfeld des Konigs bewegten. Von ihnen heben sich Befehls-
haber wie Artabazos ab, der nach Herodot (8,126 und 9,41) zu den ange-
sehensten Persern im Umfeld des GroBkonigs zdhlte. Zu diesen Kreisen
zdhlen vor allem die Befehlshaber wie Pharandates, Ariomardos und Arty-
phios, die entfernte Verwandte des Konigs waren oder zum Geschlecht der
Achaimeniden gehorten. Sie stellten das Gros der Kommandanten in der
Heeresliste dar, befehligten aber relativ kleine Volkerschaften, wie die
Kaspier, Paktyer oder Marer, ohne ersichtliches militdrisches Gewicht. An
der Spitze dieser weiteren Verwandtschaft stehen die Angehorigen der sie-
ben Perser. Thre sozialen Privilegien zeigten sich durch das besondere An-
sehen ihrer Truppen wie bei Otanes als Kommandant der Perser oder durch
engere verwandtschaftliche Beziehungen zum Konigshaus wie bei Artoch-
mes, der eine Dareios-Tochter zur Frau hatte.232

Von besonderem Ansehen war die Gruppe der Konigss6hne. In ihrem
Rang und in ihrer militdrischen Bedeutung staffelten sie sich gemaf ihrer
Stellung in der Thronfolge. Jiingere Konigssohne oder solche von konig-
lichen Nebenfrauen wie Gobryas, Ariomardos oder Arsamenes befehligten
Kontingente der Mariandyner/Ligyer/Syrer, der Moscher/Tibarener oder der
Utier/Maker; Konigssohne mit direkten Anspriichen auf eine potentielle
Thronfolge fithrten Truppeneinheiten besonders renommierter Verwaltungs-
bereiche, so etwa Hystaspes die Baktrer und Sogder, Artaphrenes die Lyder
und Myser oder Arsames die Araber und libyschen Aithioper.23? Ihnen im
gesellschaftlichen und militdrischen Rang iibergeordnet waren die Konigs-
sohne und engeren Verwandten des Konigs, die als Oberkommandierende
des Heeres, der Reiterei und der Flotte eingesetzt waren. Sie gehdrten zum
unmittelbaren Umfeld des Gro3konigs, waren ihm gegeniiber aber weisungs-
gebunden.23* Von ihnen unabhingig und dem GroBkdnig am nichsten stand
der Befehlshaber der Eliteeinheit, der sogenannten Zehntausend Unsterb-
lichen.23> Als ihr Kommandant war Hydarnes zwar einer der angesehensten

23 Zu den Orosangen als koniglichen Wohitétern, die vom GroBkénig mit groBen Lén-
dereien beschenkt wurden, s. Hdt. 8.85,3. Siehe auch Wiesehdfer, Freunde (wie Anm. 104),
7-11; zur Etymologie vgl. Riidiger Schmitt, Medisches und persisches Sprachgut bei Hero-
dot, in: ZDMG 17, 1967, 131.

232 Nicht nur die Verheiratung mit dem Kénigshaus, sondern auch das Kommando iiber
die Phryger und Armenier kdnnte auf die Zugehorigkeit zu den Familien der sieben Per-
ser hindeuten. Zu anderen Persern, die mit Koénigstochtern verheiratet waren: Jacobs,
Verwandten (wie Anm. 108), 281.

233 Vielleicht gehoren zu Arsames auch die Agypter, die sonst nur in der Flotte mit eige-
nen Kontingenten vertreten sind.

234 Besonders deutlich Diod. 15,41,5.

235 Herodots Bezeichnung (8,40f. 83) beruht allerdings auf einem MiBverstindnis des
altpersischen anusiya — ,,Gefolgsmann®, mit dem die als Apfeltrager bekannten Palast-
garden tituliert wurden; Schmitt, Achaemenid Dynasty (wie Anm.47), 423
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unter den sieben Persern, Herodot unterldat aber auffilligerweise jeglichen
Hinweis auf ndhere verwandtschaftliche Beziehungen zum Konigshaus. In
Hydarnes ist wohl der Chiliarch, der altpersische Hazarapatig, zu sehen, des-
sen politische Macht und der EinfluB auf den regierenden Konig Ktesias ein-
drucksvoll beschrieben hat.236

Wie sich gezeigt hat, erstreckt sich die militdrische Kommandogewalt im
Gesamtaufgebot des Gro3konigs auf die ,ersten Kreise* des persischen Adels.
Dieser sprachliche Ausdruck findet in der Tat seine konkrete Umsetzung in
den persischen Heeresversammlungen. Einen ersten Eindruck bietet die
Szene, in der Xerxes vor der Schlacht von Salamis die — allerdings nicht-per-
sischen — Befehlshaber der Flottenkontingente zu einer Beratung einberuft:
»Als er (= Xerxes) dort eingetroffen war und den Vorsitz ibernommen hatte,
erschienen bald die einberufenen Tyrannen der verschiedenen Vélker und
die Taxiarchen der Schiffe, und sie setzten sich, wie es ihnen der Konig jedem
der Ehre nach angegeben hatte, zuerst der Konig von Sidon, dann der von
Tyros und darauf die anderen. Als sie nacheinander im Kreis Platz genom-
men hatten, schickte Xerxes Mardonios und lief} jeden der Reihe nach fra-
gen, ob er eine Seeschlacht liefern solle.*237

Die Aussage der Szene ist offensichtlich: Die Befehlshaber der Flotten-
kontingente salen der Rangfolge und ihrem Ansehen nach gestaffelt kreis-
formig um den GroBkonig, der die Versammlung leitete. Ihnen tibergeordnet
war Mardonios als Angehoériger der sieben Perser.238 Die Sitzordnung des
Rates verdeutlichte somit nicht nur das gesellschaftliche Verhiltnis der ein-
heimischen Truppenfiihrer, sondern versinnbildlichte auch die Ordnung ihrer
Volker. Eine entsprechende Gliederung nach achaimenidischem Vorbild
begegnet in der Beschreibung von Alexanders Zelt.2 Auch dort sind um
den Konig dic verschiedenen Garden, die makedonischen und dann die per-
sischen Adeligen ihrem Ansehen nach im Kreis angeordnet.240 Noch deut-
licher wird diese soziale Staffelung im Kreis um den Gro3konig 317 v.Chr.
beim Festmah! des Peukestas.?*! Kreisférmig gruppierten sich die Teilneh-

236 Ktes./Phot. Bibl. 72,42a 211. Ausfiihrlich zum AmtJunge, Hazarapatis (wie Anm. 187),
13-38.

237 Hdt. 8,67 'Emei d¢ amnduevos mpoilero, maghioay uetdmeuntor of T@y véwy Ty opeTégwy
TUgavvor xai Tafiagyor amo Ty ve@v, xai lovto s ot Bacidets exdotw Ty édcdwxee, mp@Tos
wev o Zidwvios Bagirels, ueta 0¢ o Topiog, émi 02 @Mor. g 8¢ noouw énelig Lovro, méudas
Zépbys Magdoviov cipdrTa dmomeipwuevos EnAoTOU €F vayuayimy moloiTo.

238 Zur familidren Zugehorigkeit des Mardonios s. 0. Mardonios tritt hier offensichtlich
nicht in der Funktion als Oberkommandierender auf, da er als solcher nach Hdt. 7,82
dem Heer, und nicht der Flotte zugeteilt war.

239 Die Beschreibungen finden sich bei Phylarchos/Athenaios 12,539 d-f; Polyain. 4,3,24
sowie teilweise bei Ael. Var. Hist. 9,3.

240 Ausfiihrlich dazu Peter Calmeyer, Zur Genese altiranischer Motive VIIL. Die ,sta-
tistische Landcharte des Perserreiches* I, in: AMI 16, 1983, 143-145.

241 In ausfiihrlicher Beschreibung bei Diod. 19,22 21.
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mer um die Altdre der Gotter, Alexanders und Philipps als die zentrale
Opferstitte in ihrer hierarchischen Abfolge?42:
1. die Strategen, Hipparchen und hochstgeehrten Perser;
2. die zweitrangige Hegemonen, ,Freunde‘ des Konigs auflerhalb der Heeres-

ordnung und Berittene;
3. Silberschild-tragende Makedonen und Hetairen Alexanders;
4. Soldner und Symmachoi.
Auch wenn die Ordnung der beiden letzten Beispiele durch die gesellschaft-
lichen Verdnderungen der Alexanderzeit geprégt ist, geht die Staffelung in
der kreisformigen Ausrichtung auf den Grofkonig ohne Zweifel auf iltere
persische Vorbilder zuriick.24 Die Ordnung der Adeligen nach Rang und An-
sehen in der militdrischen Amterhierarchie und besonders in Form grofer
Versammlungen, wie dem Opferfest des Peukestas oder den Ratsversamm-
lungen, wurde damit fiir jedermann sichtbar. Der Status und das Prestige der
Vornehmen wurden dabei von der genealogischen und wirtschaftlichen Be-
deutung der jeweiligen Familien, vor allem aber durch die personliche Nihe
zum Grof3konig definiert, die sich in den Versammlungen dann auch rdum-
lich ausdriickte. Diese Ordnung der Adeligen beschrieb iiber die gesellschaft-
liche Ebene hinaus noch einen weiteren Aspekt: Die Truppeneinheiten
unterstrichen nicht nur den gesellschaftlichen Stand ihres Befehlshabers,
sondern die Strategen selbst reprasentierten als militdrische Anfiihrer der
Vélkerschaften das achaimenidische Reich in allen seinen Teilen.?#* Dieses
Verstdndnis offenbart sich in der Vorstellung, die sieben Perser mit den
sieben Konigreichen, die im Achaimenidenreich aufgegangen sind, zu ver-
binden.?4> Entsprechend der Tatsache, daB der GroBkénig einer dieser sie-
ben ist und wie diese dem alten persischen Stammesadel angehort, berichtet
Platon von Dareios 1., daf} er wie seine Mitverschworer nur tiber ein Siebtel
des Perserreiches geboten habe.246

Alle diese Nachrichten sind wohl kaum mit konkreten Herrschaftsansprii-
chen der Adeligen historisch zu verbinden. Thnen liegt aber die Vorstellung
zugrunde, daB der persische Adel nicht nur eine gesellschaftliche Elite des
Stammlandes und des Reiches war, sondern in seiner durch den Grofkonig

242 Siehe Calmeyer, Zur Genese (wie Anm.240), 185,

243 Siehe dazu ebd. 144. Er zeigt, daB vor allem die Beschreibung des Polyainos zum
Alexanderzelt der Struktur nach der Anordnung auf den Reliefs der Apadanafassaden in
Persepolis entspricht. Auffallend ist auch, wie im kreisformigen Weltbild des zoroastri-
schen Haft Kes$var der gottliche Schopfergeist mit seinen sechs Helfern auf weltlicher
Ebene dem Grof3konig als einem der sieben Perser entspricht (ebd. 1991.).

244 Von Bedeutung ist hierbei die Tatsache, daB der Tribut der unterworfenen Volker
ihre Heerespflicht einschlieBt: sieche dazu Klinkor, Steuern (wie Anm.205), 274-276.

245 Es handelt sich dabei um Lydien, Babylonien, Agypten, Persien, Medien, Baktrien
und Arachosien; dazu Jacobs, Verwandten (wie Anm. 108), 279.

246 Plat. Nomoi 3,695 C; epist. 7,332a-b; dazu Ahn, Herrscherlegitimation (wie Anm.2),
269-271.
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bestimmten hierarchischen Struktur auch die Ordnung des Reiches mit allen
seinen Landern und Vélkern reprisentierte.

V. SchiuBy

Der persische Adel war in seiner Gesamtheit durch den altpersischen Begriff
kara- gekennzeichnet, dem bei Herodot die dhnlich allgemeine Bezeichnung
of IlZgoar entspricht. Seine Urspriinge liegen wohl in der alten persischen
Stammesstruktur, in der sich die Zugehorigkeit zum Adel durch Geburt be-
griindete. Von Anfang an gab es innerhalb dieses ,Geburtsadels* eine Hierar-
chie, an deren Spitze die wenigen fiihrenden Familien des Stammesadels
standen. Sie nahmen nicht nur wirtschaftlich und politisch, sondern auch mi-
litarisch fiihrende Stellungen ein. Trotz einiger Verdnderungen in der sozi-
alen Zusammensetzung dieser standesinternen Hierarchie blieb der persische
Adel eine in sich geschlossene Gruppe mit geringer sozialer Mobilitdt. Dies
gilt besonders fiir die Zeit nach Dareios I., unter dem sich mit der Verschwo-
rung gegen Gaumata eine besondere Elite, die Familien der sieben Perser,
herausgebildet hatte, die sich im Sinne einer Nobilitdt innerhalb des Adels
stark abgrenzte und verwandtschaftlich mit dem Grof3konig verband.

An der administrativen Neuordnung des achaimenidischen GroBreichs
unter Dareios I. partizipierte der persische Adel durch die Ausstattung mit
prestigetrichtigen Amtern in Verwaltung und Militir. Die adelige Abstam-
mung befahigte seitdem in erster Linie zur Bekleidung entsprechend hoher
Amter. Dennoch vollzog sich mit der Etablierung der Reichsverwaltung ein
gesellschaftlicher Transformationsproze3, in dem sich der ehemalige ,Ge-
burtsadel immer stirker zu einer Art ,Dienstadel* entwickelte.?47 Leistung
und Ansehen der Amtstrager, das sich durch die loyale Ndhe zum Konig aus-
driickte, konnten mit der personlichen Karriere einen gesellschaftlichen
Aufstieg ermoglichen. Vor allem seit Dareios II. waren daher auch Nicht-
Perser in wichtigen Amtern, am Hof des Konigs und in den hohen Adels-
kreisen zu finden. Dennoch kann von einer echten sozialen Offnung des
Standes keine Rede sein. Die seltenen Fille gesellschaftlicher Aufsteiger
verdeutlichen vielmehr die Segregation des persischen Adels. Sicherlich sind
dabei grundsitzlich reichsiibergreifende und landesinterne Aspekte zu tren-
nen: einerseits das Prestige nicht-persischer Vornehmer, die in ihrer Heimat
besonders angesehen waren und Karriere in der Reichsverwaltung oder am
koniglichen Hof machten, andererseits der Einflul der Angehoérigen des
alten persischen Stammesadels. Greifbar werden diese verschiedenen Ebe-
nen im Verhéltnis zum achaimenidischen Konig. Der persische Stammesadel
konnte ihn in seiner Funktion als K6nig von Persien und — nur in dieser Hin-

247 So auch Wiesehéfer, Persien (wie Anm. 14), 65.
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sicht! — als primus inter pares verstehen. Aus dieser alten Vorstellung des
persischen Adels rithren wohl bis zuletzt die Anspriiche auf besondere Privi-
legien sowie auf die Rolle als ,Konigsmacher®. In der Rolle als Grof3konig
des Reiches besaflen die Achaimeniden allerdings eine andere Stellung und
Autoritdt, bei der die Kriterien des ,Dienstadels’ galten. Nur ein kleiner
Kreis, die Angehorigen der sieben Perser, durchbrach auf Reichsebene diese
Struktur der leistungsdefinierten Aristokratie. Entsprechend unkompliziert
konnten sie sowohl in den Kreisen des Reichs- als auch des Hofadels agieren.
Ihre Vorrechte und ihr Einflul verdeutlichen nicht nur, daB die Formen von
,Geburts‘-, und ,Dienstadel‘ im Achaimenidenreich nebeneinander bestan-
den und sich naturgemif verbanden, sondern auch daf} die ethnische Zuge-
horigkeit fiir den Status innerhalb des Adels weiterhin ein Kriterium fiir eine
besondere Privilegierung blieb.

Dies verdankt sich aus Sicht des GroBkonigs der Ubernahme spezifischer
Herrschaftsaufgaben durch den persischen Adel. Seine hierarchisch geglie-
derte Struktur in der loyalen Ausrichtung auf den GroBkonig stand nicht nur
fiir eine gefestigte soziale Ordnung, sondern versinnbildlichte auf einer iiber-
geordneten Ebene die gottliche Ordnung der Volker im Reich. Die Fahigkeit
zur Wahrung dieser gottiichen Ordnung, die in den altpersischen Konigs-
inschriften als gaBu bezeichnet wird, ist ein entscheidendes Legitimations-
merkmal des GroBkonigs.2*® Darin wird dieser zum gottlich und territorial
legitimierten ,Halter des Reiches*'.?4% Der persische Adel symbolisierte diese
gaBu in Kriegszeiten durch die militdrische Fiihrung der Volker wie in Frie-
denszeiten durch die Amter in der Verwaltung des Reiches.

In diesem Sinne besaf} der persische Adel nicht nur eine herrschaftskonsti-
tuierende Funktion, sondern in seiner Existenz manifestierte sich dariiber
hinaus die konigliche Legitimation in sozialer und religidser Hinsicht. Aus
diesen Aspekten erklart sich letztendlich die eingangs erwiéhnte stereotype
Genealogie der Achaimeniden, mit der sie vor dem Hintergrund der Herr-
schaftslegitimation darlegen, da3 sie abgesehen von der gottlichen Gunst aus
dem Adel und kraft des Adels Konige waren.

248 Ausfithrlich dazu Peter FreilKlaus Koch, Reichsidee und Reichsorganisation im
Perserreich. 2. Aufl. Freiburg (Schweiz) 1996, 149-151; Ahn, Herrscherlegitimation (wie
Anm.2), 289.
249 Ahn, Herrscherlegitimation (wie Anm.2), 255-258; Schmitt, Konigtum (wie Anm.2),
388, 390-392.






